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Сигаревич Дмиїро (1868 1914), педагог 
гром. діяч, родом з Волині; по закін¬ 

ченні Н опорос. Ун-ту — учитель гімназії 
Одесі (до 1907), згодом дир. Комерцш- 

ої Школи в Очександрівському (нині — 

Запоріжжя) Активний діяч Одеської 
помади, за дорученням якої був у 

ів’язках з Галичиною Автор нарисів 
гро укр. нар, творчість, юкрема про 
УМИ. 

Сигарїв Василь (1874—?), укр. військ, 

іінч і військ педагог. Ген Штаоу ген- 

іаиор рос армії. В Армії УНР Ген. Шта- 

іу ген.-хорунжий, на різних посадах у 
І єн Штабі іі Мін-ві Військ. Справ (де¬ 

який час очолював Шкільну Управу); на 
міграції б Польщі. Ст на военно-теоре- 

тичні теми у зб, «До зброї», ж «Табор» 

і а їн 
Сигіт Мармароськии (V -4; рум. БідЬеїиІ 

Магта(іЄі, угар. Магатогов ВгіДеі), м. в 
Румунії, положене в Мармароеькій кот- 

ловині над гор Тисою на укр.-рум. ет- 

погр. пограниччц 39 300 меш (1971), у 
тому ч. 15- 20" и українців, решта руму¬ 

ни, угорці й жиди. Будів., текстильна, 

іеревообробна і харч пром-сть. В око¬ 

лицях С. М. укр села (див. Мармаро- 
іцина) 
С М відомий з 13 в., з 1394 гол. м. 

Мармароського комітату У 19 20 вв. у 
ньому діяли гр.-кат церква і «руська» 

»урса. У 1950- €0 рр. укр. відділи при гім¬ 

назії й пед школі 
На поч. 20 в у С, М відбулися два суд, про 

неси проти шкарп сеплн які перейшли на 
нравославіс угор, уряд обвинувачував їх у 
ів'язках з Росією 1904 Об засудже но на різні 
терміни ув'язнення 9 селян з С М., а у 1913— 
14 — 96 осіб з різних сіл на чолі з свящ. гі 
Сибалюком. Процеси мали розголос у Зах 
Европі і звернули увагу у-іжнар думки 
8, і2. 1918 у С М відбувся з’їзд делегатів укр. 
Мармарощини, який висловивсь за приєд¬ 
нання Закарпаття до України. 15—17. І. 1919 
пій частини Укр. Гал. Армії з румунами. 

Сидерит (шпат залізовий, скалинсць 
;алізовий). мінерал, карбонат заліза 
іїеССЬ у великих скупченнях — важли¬ 

ва руда залізі. На Україні деяке зна- 

іеиня має у Керчинському залізоруд¬ 
ному басейні; не експлуатовані поклади 
С. є в Карпатах (напр., б Ракова) і на 
Донбасі. 

Сидоренко Григорій (1874—1924), політ, 
і яч і дипломат, інж. шляхів; чл. Укр. 

Центр Ради, мін. пошт і телеграфу УНР 
в уряді 3 Голубеє чча (лютий -квітень 
1918), за гетьманату чл. Президії Все- 

укр Союзу Земель, згодом делегат Укр 
Нац. Союзу для переговорів з представ¬ 

никами Антанти в Ясах (1918); гол. де¬ 

легації УНР на Мирову Конференцію в 
Парижі (січень- серпень 1919), посол УНР 
у Відні 1919—'92 Помер у Празі 
Сидоренко Євгенія (* 1893), акторка ро¬ 

том з Чернігівщини, спочатку на рос., 

з 1918 на укр сцен; у театрах ім. Т. 

Шевченка в Києві, їм. І Франка у Хар¬ 

кові, їм. Т. Шевченка у Дніпропетров¬ 

ському й у 1930-их рр у Харківському 
Театрі Революції, Нора і МЬрандоліна 
в однойменних п’єсах Г. Ібсена та К. 

Ґольдоні; у 1930-их рр. у п’єсах І. Ми- 

китєяка - Небаба, Степанида («Диктату¬ 

ра», * Меру ся Щупай») та ін 

Сидоренко Михайло (1859 1927), геолог 
і мінералог, проф Одеського Ун-ту, чл 
Громади в Одесі, за політ діяльність за¬ 

сланий на Сибір (1879 82) Праці С. при¬ 

свячені літології та мінералогії осадових 
утворень (зокрема Одещини), у яких ба¬ 

гато уваги приділено походженню міне¬ 

ралів, автор підручників з геології, 

співр. рос.-укр. словника Уманця і Спіл¬ 

ки. 

Сидоренко Олександер (* 1907), архі- 

тект, нар. у с. Основі б. Харкова; закін¬ 

чив Харківський Художній Ін-т (1930) 

Відбудовував разом з ін. міста: Терно¬ 

піль Краснодсн, Миколаїв (1943—48), ар¬ 

хітектурні роботи при будові пам'ятни¬ 

ків Леніну (в Дніпропетровському та Хар¬ 

кові), «Молода Гвардія» у Краснодоні та 
ін. Праці ,і ст. з будівництва. 

Сидоренко Петро (* 1926), маляр і гра¬ 

фік родом з Криворіжжя; з 1950 в То¬ 

ронто (Канада). Пейзажі, портрети, на¬ 

тюрморти і книжкова графіка. Провадить 
у Торонто мист. дитячу студію, 

Сидоренко-Ма люкова Тамара (* 1919), 
композитор родом з Херсонщини. Закін¬ 

чила Одеську Консерваторію, з 1946 ви¬ 

кладач у ній. Твори для хору таі соліс¬ 

тів з орксс грою, для симфонічної ор¬ 

кестри (дв. симфонії 1946 і 1950); сюїта 
з старовинних танців, Молодіжна увер¬ 

тюра», іСвяткоза увертюра Два струн¬ 

ні квартети (один на укр теми) Форте¬ 

лі днове тріо, для фортепіяна цикл цре- 

люд.й, соната (1967). Хори, сольоспіви 
обробки нар. пісень, музика до театраль¬ 

них вистав і кінофільмів. 

Сидоров Олексій (* 1891), рос мистец¬ 

твознавець, нар. у с. Миколаївці (те пер 
Сумської обл.), дослідник .сторії книги 
та графіки, творчости Ю. Нарбута, О 
ІПовкуненка, Т Шевченка, В. Каеіяна. 

Сидорович Сазина (1895-1972), січ. і 
пластова діячка, учителька ручних ро¬ 

біт у сер. школах Львова, з 1940-их рр 
наук, співр. Укр. Дсрж Музею Етногра¬ 

фії та Художнього Промислу АН УРСР 
у Львові, у зб. якого «Матеріали з ет¬ 

нографії та мистецт зознавства» (випус¬ 

ки III—VIII; 1957 63) появилися її роз¬ 

відки гїро розвиток нар. ткацтва на Укра¬ 

їні (зокреї а на' Зах. Землях). С. — автор 
довідника -Вказівки для ведення ручної 
праці на першому році навчання • (1924), 

співавтор вид, «У'кр. вибійки» (1950), 

«Тканини і вишивки» (1960) та ін. 
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Сидору к- Паульс Іван (* 1916), славіст 
родом з с. ГІавлополя Кобринського пов. 

(Ііолисся); студії в ун-тах у Варшаві, 
Відні Й Мюнхені; з 1950 у З'ДА, з 1959 

ітроф, рос мови й літератури в ун-ті у 
Цінціянаті. Праці з діялектології, оно¬ 

мастики й фолкльору Полісся (серед і«. 

Проблема укр.-білор. мовної межі», 1948), 

з мовозінаї ства, про ідеологію Кирило- 

Методіівського Братства, про І. Мазепу в 
літературі й мистецтві, про О Пушкіна 
(«Ривпкіп в „Роііауа”», 1962) та ш 
Оидоряк Микола (* 1922), письм. родом 

з Закарпаття: романи: «Залізка трава» 

(1968), «Йоеиф прекрасний» (1969), «Тру- 

ханів острів» (1972) Автор літ.-крит, на¬ 

рисів і кіносценаріїв, перекладач. 

Сизикон Валентин (* 1918), маляр і гра¬ 

фік «ар у Барнаулі (Сибір); закінчив 
Харківський Художній Ін-т (1949); нату¬ 

ралістичні портрети робітників І КОЛГОСП¬ 

НИКІВ та тематичні к іргини («Суворі ро¬ 

ки війни>, 1969 та ін.). Каталог виставки 
«Місяці, у Болгарії Етюди і малюнки 
В. В. Сизикова» (1966). 

Сизоненко Олекеандер (* 1923), письм. 
родом з Миколаївщини 36, оп. та нари¬ 

сів: Рідн вогні» (1951), На веселому 
роздоллі» (1956). «Де народжуються ко¬ 

раблі» (1957 і 1959), «Зорі падають в серп¬ 

ні» (1957 і 1973), «Жду тебе на островах» 

(1963) й ін.; романи: «Корабели» (1960) 

«Білі хмари» (1965), «Хто твій друг» 

(1971), «На полі бою» (1975). 

Сикст (Львів’янин) Еразм (бл. 1570 - 

бл. 1635) вчений медик родом зі Льво¬ 

ва. Навчався у Кракові, ступінь д-ра ме¬ 

дицини здобув в Італії. У 1614-29 — лі¬ 

кар львівського кат. шпиталю, пізніше 
проф медицини в Замойській Академії 
Автор низки наук, праць, зокрема про 
ковтун, про куропт Шкло (вперше про¬ 

вів хем. аналізу його води, привернув 
увагу до його лікувальних властивостей, 

пропаґував грязелікування); коментарі 
до творів Л Сенеки. 

«Сила», т-во укр. робітників у Львові 
постало 1907 з інщінтиви Василя Нагір¬ 
ного (вш і перший гол., пізніше о Є 
Гузар. з 1918 о Антін Каштанюк). Об’¬ 

єднувало гол ч. домашню прислугу і 
некваліфікованих робітників 1914 нара¬ 

ховувало бл. 1 000 чл , мало касу хво¬ 

рих для домашньої прислуги, оркестру 
тощо; по воєнному занепаді відновлене 
1918 1939 ліквідоване сов. владою. 

«Сила», советофільський тижневик у 
Львові з 2. 1 1930 до 25. 9. 1932 (153 чч.). 

з місячними додатками «Масовий Театр» 

(ред. П. Козланюк) й «Ілюстровані Вісті* 

(1931); ред Р. Сказинський, Припине¬ 

ний поль. владою. 

Сила Василь (* 1904), вчений в галузі 
фармакології родом з м. Слов’янського 
(Донецька обл.). По закінченні Харків¬ 

ського Мед. Ін-ту (1930) працював у ньо¬ 

му до 1953, Пізніше завідувач катедри 
фармакології Харківського Фармацев- 

,тичного Ін-ту, з 1963 - проф. Бл. 40 дру¬ 

кованих праць про вивчення механізму 
дії ліків. 

Си.іич Оникій (і 1663), товариш Черні¬ 

гівського полку (1651—56), полк, чернігів¬ 

ський (1657-63) Був противником поль. 

орієнтації гетьмана Ю. Хмельницького й 
виступав проти Слободищенської угоди 
останнього з Польщею. Прихильник Я. 

Сомка і В. Золотаренка, страчений Брю- 

ховзцьким у Борзні. 
Силурськии період, див. Геологія Укра¬ 

їни.. 
Силюета, площинне однотонне зобра¬ 

ження постаті або предмета, форма яких 
зарисовується тільки контуром. Звич. С 
виконується чорною тушшю по білому 
витинається з темного паперу й накле¬ 

юється на ясне тло (може бути й навпа¬ 

ки). На Україні в техніці С. працювали: 

Ю. Нарбут. А. Середа, М. Жук, О. Смут¬ 

ний та ін.; на еміграції - X. Зелінська. 

О. Марищук та ін. 

Сильвай Іван (літ. псевд. Уріїл Метеор, 
1838 1904), гр.-кат. свящ, поет і письм. 

русофільського напряму на Закарпатті, 

ліричні пісні, баляди, поеми («Федор Ко~ 

рьятович»), псвісті-сатири («.Крайцсро 
вая комедия- . Миллкопер»), оп 3 іст 
культ, боку цінною е «Автобіографія,, 

та праця про закарп. чудотворні ікони 
«Надай сокровища». Друкувався у місц 
та гал. русофільських вид.; писав «язи- 

чіем» 

Си іьваїїський Микола (1806—79), пра- 

вос свящ на Слобожанщині, пасічник і 
осе земський діяч Ст. з бджільництва, 

окремо «Наставление по час ти дупляноч- 

ного пчеловодсттза». Під псевд. «Лісовик» 

містив ст укр. мовою у «Записках о 
І< Іжной Руси» ЇХ Куліша Збирав нар 
II :сні 
Сильванський Сергій (' 1888), мисте¬ 

цтвознавець, монографії і ст. про укр 
екслібрис, про О Усачова, М Митрохі- 

на, В. Кричевського, П. Ковжуна, М 
Бутовича, О Сахчовську («Олена Сах- 

новська Книжкові знаки», Л. 1934) та ін. 

Силі вестр (ф 1123), літописець і цєрк 
діяч, ігумен Видубецького Михайлів¬ 
ського монастиря, з 1118 — еп. переяслав¬ 

ський Був близький до кн. Володимира 
Мономаха і відогравав чималу ролю у 
церк. і політ, житті. С. вважають упо¬ 

рядником другої т. зв. Лаврентіївської 
редакції ^Повісти временних літ», яку 
він після Нестора переробив і доповнив 
(події за 1113—16 рр.). 
Сильвестр, мандрівний друкар першої 

пол. 17 в., див. .71 юткович-Телиця Павло. 

Сильвестр Белькевич, також Більке- 

вич і Белькевич (і-1568), київ, і гал 
митр. Бувши корол'зським скарбником 
і ключником у Вільні, добивався при- 
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уткових духовних посад І (.ще як світ¬ 

ла особа) керував манастирем у Віль¬ 

ні. 1556 намісник митр, київ., гал. і усієї 
Руси і долі, оминувши нижчі ступені 
овященетва, став відразу сп і митр, На¬ 

магався бути оборонцем Правос, Церкви. 

Сильпеегр Гаєвськи.і (у світі Степан; 

1876—1975), україніст, педагог, архиєп. 

УАПЦ родом з с Михшжнція (Волинь); 

д чл НЗШІ і У ВАН Закінчив Київ, Ун-т 
'1912), 1918—19 - секретар Дєрж. Канце¬ 

лярії Директора! га доц. Кам’янець-По- 

дільського Ун-ту, пізніше викладач ви¬ 

соких шкіл у Києві 
і пед. ін-тів, спіар 
УАН 1922 і 1933- -34 

е’язєнь сов. тюрем. 

І.942 хіротонізований 
ча сіл. Лу бейського 
УАПЦ, 1949-54 прав¬ 

лячий єп іі архиєп. 

УАПЦ в Австралії 
Гол. праці: «Теорія 
тоезії» (1924), «Літ. 

діяльність Ольги Ко- 

іилянської» («Украї¬ 

на» ч. 1,1928), «Алек- 

сандрія в давній укр. літературі» (1929). 

- Церк. устрій в Україні» (1946). «Запо¬ 

віт митр П. Могили» (1947), «Франків 
,Мойсей”» (1948). Берестейська Унія 
1596» (1963) та ін 

Сильвестр Косів (т 1657), церк. діяч і 
письм.. ііраї ос київ, митр., з білср. шля¬ 

хетського роду Вітебщини. Учився у 
Вільні, Любліні і Замості, вчителював у 

Львівській братській школі, з 1631 учи¬ 

тель і префект Киево-Могиляпської Ко- 
ієґгї, учасник наук Мо ги л янського гурт¬ 

ка та співтворець реформ митр. П. Мо¬ 

гила. З 1635 еп. мстиславський, оршан- 

іький ,і. могилевський, з 1647 митр київ. 

У грудні 1648 С. К урочисто вітав Б. 

Хмельницького при його в’їзді до Киє¬ 

ва. До з’єднання з Москвою (1654) С. К. 

гавився неприхиль но, був також проти 
беззастережної угоди з Польщею Об- 

тоював незалежність Укр. Правос Цер¬ 

кви та її перебування в юрисдикції цар- 

іородського патріярха, Автор творів: 

Ехедевіз» (в обороні правос. шкіл) та «Ра- 

іегісоп» (переробка Києво-Печерсько¬ 

го Патерика) — обидва 1635 поль мовою. 

Дидаскалш ..» (наука про сім таінств, 

1637 згодом численні перевидання), «О 
киротоніи» (1652) та ін. 

Сильвестр Ку тябка (світське ім’я Сє- 
іен. 1704 -61), богсслоз і проповідник, 

роф. (1727) і ректор (1740—45) Київ Ака- 

.емії, потім проповідник при дворі ца¬ 

пці Єлисавети (частина проповідей ви- 

ана друком) 3 1750 архиєп. пегербур- 

ький. Автор латинських творів: «Сигзив 
рЬіІоворЬісив» (1737) та «ТЬеоІофсас 
єіепііае витта» (1743) 

Сильвестр Лебе дямський (1750- 1808), 

церк. діяч, письм, Освіту здобув у Київ. 

Академії; ректор Казанської Духовної 
Академії, потім еп. полтавський і архи¬ 

єп. астраханський, визначний знавець 
св. Письма; пращ латинською і рос. мо¬ 

вами : «Єотрепйіит іЬео1о§іае бо§та1і- 

сае» (1799), «Нетлінная пиьца. (1799), 

«Приточник-ь евангельскій» (1796). 

Сильвестров Валентин (* 1937), компо¬ 

зитор, учень Б Лятошинського; у його 
і ворчості прикметні засоби новітньої 
композиторської техніки: додекафонно- 

серійна система, еонористика й алеато¬ 

рика Твори: фортепїяновий квінтет. 

«Проекції» для гарпсихорду, вібрафону 
і дзвонів, «Тріяпа» для фортепіяна, «Мо¬ 

нодія» для оркестри, музика до кіно¬ 

фільмів 
Сильвестров Ростислав (* 1917), маляр 

родом з Вінниці; закінчив Київ. Худож¬ 

ній Ін-т (1949. учень О. Шовкунепка): 
«Зимовий пейзаж» (1947), <Діти сплять» 

(1966 67), "Жокеї» (1969). «Дощ. (1970) 

та ін. 
Сильвін, мінерал з кпяси хлоридів 

хлористий калій, КСІ: містить 52,5°/о К, 
серед калійних солей найбільше поши¬ 

рений Викоркето чують як добриво у 
хем, пром-сгі На Україні родовища С. 

— на Передкарпатгі: Калуське, Отеб- 

ницьке та ін. 

Сильвініт, осадова гірська порода хем. 

походження, складається гол. з сильві- 
ту і кухонної соли, С, є основною сиро¬ 

виною для калгйно-добривпої пром-сти. 
На Україні С. поширений на Передхар- 

патті (Голинське, Калуське, Стебниць- 

ке та ін родовища) 

Симакович Вадим (1903—69), письм. 

родом з Сх. Поділля. Романи: «Маяки» 

(1955), «Креси в огні» (1960), повість 
«Осанні, явка» (1963); памфлет «Ду¬ 

ховні отці і їх вихованці.; п’єса «У ча¬ 

рах кохання. (1959) та ін.; одноактівки, 

вірші 
Симашкевич Миліца (* 1900), мистець- 

декоратор театру і кіна, нар. у Кам’янці 
Подільському: закінчила (1926) Київ. Ху¬ 

дожній Ін-т (у Ф. Кричевського та В. 

Меллера). З 1923 оформлювала вистави 
в «Березолі» у конструктив і стичному 
стилі («Пошились у дурні», 1924; «За 
двома зайцями». 1925; «Бронепоїзд 14- 

69». 19281. За її участю с гворено 20 мист. 

і 10 техн фільмів на Одеській («Суддя 
Рейтанеску», 1929; «Кармелток», 1931; «Ко¬ 

ліївщина. , 1933 та ін.) і Київ. («Наталка- 

Полтавка». 1936; «Каомелкж» звуковий, 

1938; «Вершники», 1939; «Кубанці», 1940; 

«Майська ніч», 1941) кіностудіях. З 1945 

С у Муз. драматичному театрі в Івано- 

Франківському, де оформила понад 20 

Еистав. Ретроспективні .виставки в Іва¬ 

но-Франківському (1965), у Львові (1970) 

і Києві (1975). 

Архиєпископ 
Сильвестр Гаєвський 
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Симашкевич Митрофан (1845- ?), істо- 
рик-краезнавець ігравос. свящ., проф 
Подільської Духовної Семінари, пізніше 
ректор Донської Ду ховної Семінарії, зго¬ 

дом пензенський еп. Автор іст.-геогр. і 
археологічних нарисів про Поділля у 
< Іїодольских Впархиальяьіх Ведомогтях» 

та ін. місц. вид. «Историко-географичес- 

кии очерк Подолии» (1875 76), «Указатель 
историко-археологических достоприме- 

чательностей Подолии» (1884) та ін 

Символ Віри, визнання (ісповідання) 

хриет віри. З-поміж кількох давніх іс- 

повідань тепер заг прийнятий текст С 
В схвалений на Нікейському (325) і 
Константинопільському (381) Вселенсь¬ 

ких Соборах, по шігаегься словом: «Ві¬ 

рую ...». С В промовляється у прилюд¬ 

них і приватних моліннях і співається 
або читається на літургії (з 5 в.). Виго¬ 

лошення С В. з найвидатніших часів ви¬ 

магається в д охрищуваного якщо ж 
христять немовлят (у Кат. і Правос 
Церквах), то С. В. читає за нього хрище- 

ний (хресний) батько. Як популярний 
молитовний текст «Вірую .. » вмістив у 
* Азбуку» (1574) І. Федорович а згодом 
у свій «Буквар» Т. Шевченко Згадка у 
С. В про походження Св Духа «від От¬ 

ця» з додатком «і Сина» (Рїііоцие. як 
це поширилось у Зах Церкві) знай¬ 

шла найрізноманітнішу інтерпретацію у 
Зах. і Сх. христ. Церквах і стала одним 
з пунктів їхнього розколу 1054. Укр 
полемічні твори 1Є (7 вв присвячува¬ 

ли цьому питанню особливу увагу Пра¬ 

вої:. Церква не признає додатку «і Сина». 

Укр Кат. Церква на Замойєькому Собо¬ 

рі 1720 узаконнила цей додаток. 

Символізм (франц. аутЬоІіяте, з грен 
«симболон» — знак, ознака, прикмета), 

Літ.-мист. напрям кін, 19 поч. 20 вв 
основоположники якого базуючися на 
ідеалістичній філософії Шопенгауера 
«теорії невідомого» Е. Гартмана і погля¬ 

дах Ніцше, проголосили основою мист 
таорчости символ таємну ідею, прихо¬ 

вану у глибині всіх навколишніх, а та¬ 

кож і потойбічних явищ, що її можна 
розкрити, збагнути й відобразити тіль¬ 

ки зі допомогою мистецтва, зокрема му¬ 

зики й поезії. Зумовлена цією настано¬ 

вою поетика С. вирізнялася глибоким 
культом «слова, як такого» <?свгг сло¬ 

ва»), великою увагою до музичности, 

формальних пошуків, ускладнених об¬ 

разів й асоціацій, нахилом до таємни¬ 

чості!, а то й містичности що виявляв¬ 

ся особливо у викорис товуванні натяків 
і недомовок, в уживанні великих літер 
у деяких словах для підкреслення 
їх особливого значення тощо. С ви¬ 

ник у Франції у 1880-их рр., як реак¬ 

ція проти міщанства і позитивізму, 

зокрема проти поезії «Парнасців», на¬ 

туралістичного роману й реалістич¬ 

ного театру Основоположниками його 
були П. Верлон і С Маллярме та їх то¬ 

дішні чи й пізніші учні поети і есеїсти 
Анрі де Реньє, С Прюдом, П Кльодель, 

П Валерї, А Жід. Сен-Поль Ру та ін. 

Своїм предтечею воїни вважали Ш Бод- 

лера Назви С вжив найперше і виклав 
програмово його позиції Ш Мореас. Зго¬ 

дом С поширився по іін. країнах і став 
першою маніфестацією модернізму у сві¬ 

товій літературі 

Під впливом евр. (й у великій мірі 
рос ) С , як реакція пооти літератури на¬ 

родницького реалізму, ро івинулася мо¬ 

дерна укр. поезія поч. 20 в. Елементи і 
впливи С. помітні у творчості М Воро¬ 

ного, М. Філянського, Г. Чупринки, у 
драматичних творах О Олеся в поезії 
поетів гал. «Молодої Музи» В Пачов 
ського, П Карманського, прозаїка М. 

Яцкова. У літ. критиці ідеї С репрезен¬ 

тували М Єчшан (Федюшка), М. Сріб- 

лянський (Шаповал). Впливи С. позна¬ 

чилися текож і в ділянці перекладу (пе¬ 

реклади з' Г Гавптмана, Г Ібсена, Л 
Андреєва та ін.). 

Укр С оформився організаційно вже 
після того, як з кін. 1910-их рр. закін¬ 

чився період активізації рос С. Поч укр 
С. пов’язанії з ранньою творчістю П Ти¬ 

чини (1914 17). Я Савченка, О Сліса- 

ренка, Д Загула, Е Ярошенка. К. По- 

лішука та ін. 

Першим орг. осередком укр. С. було 
створене в Києві 1918 з участю поетів 
Я. Савченка О. Сл;саренка П Савченка, 

М. Семенка, В. Кобилянського і П Ти¬ 

чини, як і діячів театру Л Курбаса й М 
Терещепка та миетця А ІІетрицького, 

угруповання «Біла Студія» (назва за 
франц. ж. Кеуиє ВіапсЬе»). Силами цієї 
групи був виданий того ж року «Літ.- 

Крит. Альманах: з творами названих 
поетів і мистців і з теоретично-програ¬ 

мовими ст І. Майдана (Д. Загула) та Я. 

Савченка, а на поч 1919 постало нове 
угруповання упер, символіст и «Музагет» 
(за зразком однойменної групи рос сим¬ 

волістів А. Бєлого), заходами й силами 
якого в травні 1919 було видано потрій¬ 

не ч ж «Музагет» за ред П. Тичини, В 
Ярошенка, ТО Меженка і Д. Загула Ак¬ 

тивну участь у діяльності групи взяли 
крім вище названих, А. Павлюк, М. Жук 
М. Крупський та ін. 

Виразно символістичною мотивами й 
засобами була творчість Я Савченка 
(«Поезії». 1918), В. Ярошенка ( Св тотінь», 

1918: «Луни», 1919), Д. Загула («На гра¬ 

ні»), О. Сліеаренка («На березі Касталь- 

ському»), К Поліщука («Поезії»), А. Пав- 

люка («Сумна радість»), М. Терещенка 
(вірші в ЛНВ» й «Музагеті») В Коби¬ 

лянського (посмертна зб. «Мій дар». 1920) 
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Вершинним виявом укр С. стала зо II 

Гичини, «СОНЯШНІ клярнети» (1918), як 
„воєрідна й унікальна подекуди в евр. С. 

«музикальна симфонія» (А Шамрай). Під 
впливом С. перебував початково й П. 

Филипович Символічна за настроєм і 
засобами була перша зб не зв’язаного 
орг. з символістами Т. Осьмачки «Круча» 

і 1942) Поза межами УССР впливами С, 

була позначена рання творчість Р. Куп- 

чинеького, В. Бобинського («В притворі 
храму». 1919. «Тайна танцю», 1924) й ін. 

гал. поетів, згуртованих б. ж «Митуси» 
(1922) та І Крушельницького, як також 
поетів і миетців емігрантів, згуртованих 
б. ж. «Сонцецвіт» у Тарнопі (1922). 

Існування символістичного угруповання 
обмежилося періодом 19)7 19 М Семен- 

ко й О Слісаренко активізувалися в укр. 

футуризмі, ш., після останньої спроби 
і альманахом і групою «Гроно», пере¬ 

йшли під ударами офіц критики н-а по- 

шцч' пролет літератури». Від С. і його 
і сістичних настаноз відмовився згодом 
. П. Тичина Настанови С і гасло мис¬ 

тецтво для мистецтва» обстоювали ще 
деякий час у крит писаннях Ю. Межен- 

ко, К Поліщук, й А. Павлюк. У 1934 

37 більшість кол символістів, навіть ті, 
іцо перешили на виметені сов режимом 
пролет.» позиції, були знищені роз¬ 

стріляні або загинули в концтаборах: Я. 

Савченко, О Слісаренко, Д Загул, В. 

Ярошенко, В і К Поліщуки. Л. Курбас 
в Крушельчицький, В Бобинський та і.н 
Традиції укр С. і його мист настанов 

продовжували у 20-их рр. на еміграції 
К. Полпцук (пронизана месіяністич- 

ііими мотивами зб. <Ззуколірн.еть*>, 1921), 

її А Павлюк (у виданих в 1925 31 зб у 
Празі): з 1945 Т Осьмачка, В. Барка, М. 

Орест і зоєре.ма О Зуєвський (зб. «Зо¬ 

лоті Ворота», 1947, «Під знаком фенік¬ 

са», 1958), деа останні - активні пере¬ 

кладачі творів Р М Рільке, С. І еорґе. 

С. Маллярме та ін. евр. символістів 
Виразного й оригінального оформлен¬ 

ня й вияву у творчості укр поетів (поза 
еміграційними — М. Орестом й О. Зуєв- 

ським) С не набув. У ньому перехрещу¬ 

валися різні впливи, в тому ч й народ¬ 

ницької поезії і чужих для С. напрямів 
(футуризм І 1Н-). У порівнянні з евр. й 
рос. С. укр. С був формально епізне- 

ним й епігонським напрямом Характе¬ 

ристичною особливістю укр. С. було його 
усучаснений — намагання висловити з 
допомогою символістичних мотивів і за¬ 

собів захоплене чи й заперечливе етав- 

іення авторів до дорев і рев. діисности 
Укр образот ’орчі мистці-символіста 
к і їх є- р попередники й сучасники 

намагалися знайти синтезу кольор’в і 
ліній, яка могла б висловити ідею. Еле¬ 

менти С і його впливи наявні у твор¬ 

чості чл. «Музагету» і «Грона» — М. Жу 
ка, М Бурачека, А. Петрицького, і пе¬ 

редусім Ю Михаилоза, а на Зах. Украї¬ 

ні О. Новатавсьхого, раннього П. Ков- 

жуна, р. Лісовського, Л. Ґсца, О Со- 

рохтея та ін., на еміграції до неосимво- 

лізму можна віднести малярську твор¬ 

чість В. Цичбала. 

Впливами С. позначена й рання теа¬ 

тральна .творчість Л Курбаса і його 
щомодоіо Театру в 1917-19 

Література: Літ.-крит, Альманах. К 1918; 
ж. Музаґет, чч. 1—3, К. 1919, ж. Гроно. К 1920; 
Дорошкевич О. Підручник історії укр. 
літератури. 4 вид. X. 1927; Савченко Я. 
Поети й белетристи. X. 1927: ті е й т е с А„ і 
Я ш е к М. Десять років укр. літератури (1917 
—27). І—II. К. 1928; Шамрай А. Укр. літе¬ 
ратура. 2 вид. X 1928; Гордииськиіі Я- 
Чітературна критика підсов. України. Л.—К 
1939; 5 Ь ег е к Ь V и . Тгсшія і її Йкгаіпілп Ьііе- 
гліигс иіиііт іЬе ііоіісЬ. Тій? ІІкгаііпап (^идгісчіу. 
IV, ч. 2. Нью-Йорк 1948; Ь и с к у \ С. 8. \ 
І.іІсч*аг\ Роііііск ін Ііи* 8о\ й*1 ІЛ кпіте 1917—34. 
Нью-Йорк 1956: 8 І е р и її К. Ніг «Іе* 

інЬоіізіішь. ОгЬі5 хсґіріи**. Мюнхен 1966; 
П е в р л і М. Художні напрямки й літ. угру¬ 
повання в ранній укр. порев. літературі. ж„ 
Дукля, чч. З і 5 (також окрема відбитка). 
Ііряшів 1968, Бойчук Б і ІЧбчак Б. 
Координати. І—II, Мюнхен 1969; Історія укр. 
літератури у восьми тт. VI т. К 1970; Родь- 
ко М Укр. поезія пеоалих пожовгневих ро- 

кір. к. ші Б. Кравців 
Симсон, архисп полоцький, згодом 

київ, митр (1480- 88). Його обрання на 
елекційному соборі (1481 вибір затвердив 
царгородський патріярх) виявило тен - 
денції київ, митрополії упєзалежнити- 

ся у внутр адміністрації від патріярха і 
припинило церк непорозуміння, пов’я¬ 

зані з діяльністю попередника С. митр 
Мисаї'іа і не визнаного па Лнтві-Русі 
С'пиридона, призначеного Царгородом на 
кпїв. митр Діяльність С утруднювали 
напад крим хана на Київ 1182 (пограбу¬ 

вання Києво-Печерського монастиря та 
Софійського собору) і заборона короля 
Казіміра IV будувати чи відновлювати 
правос. церкви 
Симеонов Костянтин (* 1910), диригент 

родом з с. Казнаково (тепер Калінін- 

ська обл,). По закінченні Ленінградської 
Консерваторії працював диригентом у 
Ленінграді, Петрозаводську, Мінську, з 
1946 у Кит пі. 1961 66 гоп. диригент Київ. 

Держ. Театру Опери й Балету ім Т Г 
Шевченка, з 1967 у Ленінградській опері. 

С’имигіїнепич-Штавфе (Бітідіпочпсг 
Біаиіе). Людовик Адольф (1832—97), пи- 

сьм. і етнограф на Бтковшії з укр -нім. 

родини, учитель гімназії у Чернівцях 
популяризатор укр фолкльору. Поезії, 
оп., етногр нариси про Буковину («Біе 
Нигиіеп», 1883, Біс Убікегкгирреп гіег 
Викомппа ..», 1884), переклади укр 
фолкльору з Бз ковини (■ КпИіепівсЬе 
Бадеп штсі МагсЬеп айв бет Викотетпа», 

1880 Кіеіпгизві'зсіїе Усіквіїейег , 1884 

1888), оп. укр. мовою у ж. «Родимьій 
Листокту». 
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Симигинонський Максим (1758 ?), учи¬ 
тель Києво-МогилянськоІ Академії ро¬ 

дом з Польщі Автор підручників: «Поль- 

ская грамматика», «Правопиеаніе россій- 

ское» (1794), «Пра¬ 

вила для начинаю- 

щих обучаться ла- 

тинскому ЯЗЬІкуг в 
Кіевской Академій) 

(1791) та ін. 

Симигнновеький 
Семен, київ золо¬ 

тар другої тіол 18 в 

З його робіт відомі 

лише: підстава кар¬ 

бованого хреста, дві 

гробниці — для 

Ближніх печер К, -П. 

Лаври (триповерхо¬ 

ва) і Києво-Поділь- 

ської церкви св Ми¬ 

коли Доброго (дво¬ 

поверхова), Гравіро¬ 

ваний келих. 2 кар¬ 

бовані келихи, чар- 

ки-ковпаки з герба¬ 

ми, срібні шати іко¬ 

ни Івана Богослова 
Симиренки, рід промисловців-цукрз- 

ьарникір, конструкторів і власників ма- 

шинобудів. зав., піонерів пароплавства 

на Дніпрі, вчених і практиків садівниц¬ 

тва меценатів укр. культури. Перші до¬ 

стовірні відомості магмо про Степана С 
• кий понад 20 років козакував н-а Січі, 
а згодом чумакував; помер у кін 18-го 

Срібна гробниця, 
карбована (1750), 
майстер С. Сими- 

ГИНОБСЬКИЙ 

в. Його сина Федора (| 1867, див) запи¬ 

сали у кр паки У спілці з своїм тестем 
Яхненком Федір орендував, а згодом 

будував млини над р. Вільшанкою б. 

рідного Платоново'го Хутору (між м. Го¬ 

родище і с Млив на Черкащині) і став 
одним з перших укр. цукрозаводчиків. 

Викупив себе і двох найкмітливїших 
синів з кріпацтва та послав їх учити¬ 

ся до Політехнки в Париж, Сини Фе¬ 

дора Платан (1821 -63. див) і Василь 
(1835- -1915, див.) були відомими техноло¬ 

гами і промисловцями та меценатами укр. 

культури; Платан захоплювався ще й 
садівництвом Син Платона Левко (1855 

1920 див.) і син Левка Володимир (1891 

1943. див.) були визначними помолога- 

ми, засновниками раціонального садів¬ 

ництва не тільки на Україні, айв усій 
Рос. Імперії, згодом в СССР. Син Воло¬ 

димира Олекса (* 1931, див.) соціолог у 
ЗДА. 

Симиренко Василь (7. 3. 1835 - 17. 12. 

1915), промисловець, .нж.-конструктор та 
технолог у ділянці цукро,верства, ви¬ 

значний меценат укр. культури, син Фе¬ 

дора С., серед укр. громадянства відомий 

як Великим Хоре*. Закінчив Політ 
Ін-т у Парижі, побудував власну цукро¬ 

варню у Сидоршці (Канівським пав., Ки¬ 

їв. губ.) і пост авив її на високому техн. 

рівні (обладнавши підприємство маши¬ 

нами власного винаходу), запровадив 
один з перших у Рос Імперії виробний 
тво пастили. Впродовж 40 рр. передавав 
регулярно одну десяту своїх прибутків 
на укр. культ цілі: покривав дефіцити 
ж. «КСт.», згодом «ЛИВ», України», «Ра¬ 
ди», Г)юм. Думки», «ПкгаїпІБсЬе Кипі! 
»сЬаи», в-ва ;<Вік» ти ін ; л дтримував 
фінансово укр. діячів і письм. (М. Дра¬ 

гоманська. М. Коцюбинського); 1912 по¬ 

жертвував (за посе¬ 

редництвом М. Гру- 

шевського) 100 000 

карб, для НТІП (на 
купівлю нового до¬ 

му). У Сидорівці за¬ 

снував один з кра¬ 

щих нар. театрів 

Весь свій маєток (ці¬ 

ною бл. 10 мли карб.) 

записав на укр. 

культ. цілі; цією 

фундацією мало опі¬ 
куватися Т-во допо- в- Симиренко 
моги укр. літературі (Ш5—іаі5) 

мистецтву і науці (ним відали укр. діячі 
культури); воєнні події й революція пє 
решкодили реалізувати цю фундацію 
Помер С. у Києві 

Симиренко Володимир (1891-1943), ви¬ 

значний помолог і селекціонер плодо¬ 

вих культур на Україні, нар. у Млїєві 

(тепер Черкаської обл), син Левка С 
1915 закінчив с.-г. відділ Київ Політех¬ 

ніки, 1921-30 очолював Млчвську до¬ 
слідну станцію садгвниитва, одночасно 
— керівник секції 
садівництва в С.-Г 
Наук. Комітеті Ук¬ 

раїни, 1930- 33 - пра¬ 

цював у Всесоюз¬ 

ному досл. ін-ті 
півд. плодового і 
ягідного госп-ва у 
Китаєві (передмістя 
Києва; нині Садів¬ 
ництва Укр. Н.-Д. 
Ін-т), 1932-33- проф 
Уманського С -Г Ін- 

ту. 1929 організував 
-Всеукр. помологіч¬ 

ну книгу» (тепер Держ. комісія для сор¬ 

товипробування ПЛОДОВИХ, ЯГІДНИХ куль¬ 

тур і винограду). 1933- 37 і знову 1938 

ув’язнений і засланий сов. владою; по¬ 

смертно реабілітований. С. автор числен¬ 

них наук, і популярних праць і ст. з по¬ 

мології, серед ін зразкових підручники. 

«Садовий розсадник» • (1929), «Плодові 
сортименти України» (1930), «Часткове 

в. Симиренко 
11891—1943) 
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сортознавство плодових культур» (1932; 

1 242 стор машинопису, в рукописі) По 
першій світовій війні й революції С. був 
реконструктором садівництва на Україні; 

в його розсадниках було 1928 бл 40 000 

гібридів овочевих дерев і ягідних кущів; 

ьін організував ряд сер. і вищих учбових 
закладів і н.-д. ін-тів садівництва реда¬ 

гував сад иничі журн. У своїх працях 
С. підкреслював, іцо садівництво треба 

розвивати .насамперед на основі місц 
ортів, у друї Ч чергу на акліматизації 

привізних, а далі вже на .розведенні но- 

рих різновидностей; у цьому та у погля¬ 

дах на спадковість він розходився з 
офіц. в СССР вченням і практикою рос 
генетика І. Мічурша. 

література: Розгін І. Володимир Сими¬ 
ренко., Вінніпеґ 1959—60. 

Симиренко Левко (18. 2. 1855 — 6. 1. 
1920), видатний помолог і плодовод, нар. 

у с, Млієві (нині Черкаська обл.), син 

Платона С. 1879 закінчив природничий 
фак. Новоросійського Ун-ту і 1879 87 за 
участь у русі народників перебував на 

засланні у Сх Сибіру, де працював са- 

ттзником (серед ін. виплекав низькорос¬ 

лі повзучі овочеві дерева, що можуть 
витримати низькі 
температури) По по¬ 

верненні до Млієва 

С створив у ньому 
маточний колекцій¬ 

ний сад і помологіч¬ 

ний розсадник, який 
став найкращим у 
Рос. Імперії і однією 

з найбагатших в Ев- 

ропі помологічних 
колекцій; попри ін. 

овочеві й ягідні 
рослини, розсадник 
включав: 900 сортів яблунь 889 — груш 
84 — слив, 350 — вишень і черешень, 15 

броскви, 36 — абрикоси, 165 - аґрусу, 

54 - горіха. С всебічно вивчав зібрані 
ним сорти, поліпшував селекційним спо¬ 

собом якість місц, акл’матизував чужі 

й вивів нові (напр.. сорт яблуні Ренет 
С.), гказував для яких р-нів рекомен¬ 

довані сорти є перспективними. При сво¬ 

єму розсаднику організував школу са- 

доводів і виховав низку висококваліфі¬ 

кованих фахівців, у тому ч. свого сина 

Володимира С. (див ). Перші результати 
вивчення помологічної колекції свого 

.розсадника виклав у «Генеральному ка¬ 

талозі («Иллюстрированное описание ма- 

точньїх коллекций Питомника», 1901), 

1912 видав капітальний твір «Крьтмское 
лрОімьішлевкое плодозодство»; основна 

праця С. — «Помолотая», 1-3 тт,, появи¬ 

лася шойно у 1961 -63 у Києві (друге вид. 

! 974). 

За сов. влади маєток С. націоналізо¬ 

вано і на його теремі засновано Млїів- 
ську дослідну станцію садівництва, яку 

•згодом названо іменем Л. Симиренка. 
Першим дир. станції був Володимирі 
С., син Левка С 

Симиренко Олекса (* 1931) соціолог 
нар. у Києві, син Володимира С.; тепер 
у ЗДА 1961 оборонив докторську працю 
у Міннесотському 
Ун-ті. 1960 69 викла¬ 

дач соціології в Не- 

вадському Ун-ті, з 
1969 проф. Пенсіль¬ 
ванського Дєрж Ун¬ 

ту. Праці з ділянки 
теорії суспільних на¬ 

ук, суспільної струк¬ 

тури, етнічних та 
нац громад, розвит¬ 

ку суспільних наук 
в ССГР і УССР, 

серед них кн.: «Ап 
ЕШпіс Сошшипііу іп Тгапкіїіоп» (1964) 

<8оуіє1 8осіо1о§у» (1966), Зосіаі ТЬоийЬІ 
іп іте 8оуієі ІТшоп» (1969), «Сопіетрогагу 
Зоуіеі Зосіеіу» (1974; підручник для ви¬ 

соких шкіл) 

Симиренко Платон (1821 63), промис- 

ловець-цукрозаоодчик, один з засновки 
ків раціонального садівництва на У краї 
ні, син Федора С., нар у м. Смілі (тепер 
Черкаської обл ). На поч. 1840-их рр 
виЕчаз у Франції цукрове виробництво 
згодом був одним з техн. керівників фір¬ 

ми «Брати Яхненки і С.». У своїх садах у 

Млієві (Київщина) плекав нон,, вдоско¬ 

налені сорти овочевих дерев. Його сади 
стали розсадником, який і досі постачає 
саджанці для України і ССОР та стали 
базою наук, діяльноети його сина Левка 
і онука Володимира. С фінансував вид. 

Кобзаря» Т Шевченка 1860 та допома¬ 

гав укр культ, справам. 

Симиренко Федір (1780-і рр. - 1867’, 

один з перших на Україні підприрмців- 

цукрозаводчикїв, нар. у м. Городищі (те¬ 

пер Черкаської обл.) в коз. родині, але 

згодом потрапив у шзіпаки У 1820 30-их 
рр. С. разом зі своїм тестем Яхпеїгкрм 
орендував млини, торгував хлібом, ху¬ 

добою й шкірячим крамом та викупив¬ 

ся з кр пацтва. У спілці зі своїми зятя¬ 

ми братами Яхненками С заснував фір¬ 

му «Брати Яхненки і С.», яка 1843 спо¬ 

рудила перший на (Україні і взагал, в 
Рос Імперії імехан'чний пісково-рафі¬ 

надний зав. у с. Ташлику (б. Сміли), 

1848 Городищенський п" сково-рафінад- 

нич зав б с. Млієва (нигаі Черкаської 
обл ), а 1846 машинобудів. зав. у Млієві 

який випускав гол. ч. обладнання й ма¬ 

шини для цукроварень та на якому збу¬ 

довано перші пароплави для р. Дніпра 

Л. С’ миренко 

О. Сі їм і репко 
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Сиппнськии Костянтин (1879 1932). 
ІНЖ -ДОСЛІДНИК бкд;в. механіки родом з 
кол. Гродненської гуо., д. чл. АН УРСР (з 
1925. з 1981 її Ицепірез.). Закінчив .Київ 
Політехн. Ін-т (1907), з 1914 — його 
проф , з 1921 дир. Ін-ту Техн. Механі¬ 
ки АН УРСР. 73 друковані праці, у тому 
ч. 32 монографії та 
підручники гол. з ді¬ 
лянок втомлености 
металів і деревини у 
мостах, мех харак¬ 
теристики будів ма¬ 
теріалів, теорії міц- 
ности Гранітів, С 
перший дослідив спо¬ 
соби утворення про¬ 
сторових ферм мос¬ 
тів і винайшов різні 
прилади для випро¬ 
бування мостів та 
структур Гол праці 
Курс статики споруд» (1930), «Техн ме¬ 
ханіка» (1931), «Просторові ферми- (1934). 
У 1918 19 С. активно пропагував україні¬ 
зацію, працював над укладенням укр. 
техн термінології. 

Симко Степан (*1911), агроном-генетик 
родом з є Дахнова. Любачівського пов. 
(Галичина) Закінчив студії у Лювені 
(Бельгія 1936); працював у Галичині в 
т-ві С льськи і Господар» і (1941-44) був 
дир. Хліборобської Палати Дрогобиць¬ 
кої обл ; згодом у Бельгії, з 1949 наук, 
дослідник у Центр. Дослідній Станції 
Департаменту Рільництва в Оттаві (Ка¬ 
нада). С вперше вивів плідний гібрид 
між диким ячмсчем-мишіем (Ногбеит 
тигіпит) і кульг, ячменем (Н. уцідаге), 
що найвідпорніший проти морозів з усіх 
культ, сортів та (1967) відкрив гаплоїд¬ 
ну методу за допомогою дикого ячменю 
(Н ЬиІЬозипі) для селекції культ ячме¬ 
ню, що її застосовують уже багато до¬ 
слідних станцій. У міжгородовій гібри¬ 
дизації пшениці з житом одержав плід¬ 
ні гібриди з позним зерном, з найбіль¬ 
шою кількістю протеїнів 1 вищою від- 
порнїетю проти морозів, ніж жито (укр. 
назва «Ланиця»), С. створив генезу збіж- 
жя-жита. Ст. в наук, (гол кан.) журна¬ 
лах. 

Симон (і 1226), чернець Києво-Печер¬ 
ського манастиря, з 1215 ит владимиро- 
сузцальський, канонізований Правос. 
Церквою. Його листування з київ чен¬ 
цем Полікарпом стало основою великого 
двору Києво-Печерського Патерика. 
Можливо, що С. написав і повчального 
листа до княжни Верхуслави (підписа¬ 
ний у .копії «Зосиман»). 
СимОіЄчко Василь (1935—63), поет і 

журналіст діяч укр руху опору, родом 
з с. Бієрців на Полтавщині С закінчив 
фак журналістики Київ. Ун-ту (1957) і 

працював в оол. газ. «Черкаська Прав¬ 
да» і «Молодь Черкащини», пізніше ко¬ 
респондентом Робітничої Газети» на 
Черкаську сзл Писати в рші почав ще 
в студентські рр,, але в умовах причщ- 
ливої соз. цензури друкувався неохоче 
за його життя вийшли лише зб поезій 
Тиша і грім» (1962) 

і казка Цар Плак¬ 
сій і Лоскотон» (1963) 
Зате уже в ті рр на¬ 
були великої попу¬ 
лярносте самвидавнї 
поезії С,, що клали 
початок укр рухові 
опору 1960 7П-их рр 
Тематично вони ста¬ 
новили сатиру на 
сов. лад («Некролог 
кукурудзяному ка¬ 
чанові», «Злодій», 
«Суд», Баляда про 
зайшлого чоловіка»), зображення важко¬ 
го житт я сов. людей, особливо селянства 
(«Дума про щастя», «Одинока матір»), ви¬ 
криття жорстокостей сов деспотії («Бра¬ 
ма», «Гранітні обеліски, як медузи ...»), 
затаврування рос великодерж. шовініз¬ 
му («Курдському братові») тощо. Окремий 
значний цикл становлять твори, в яких 
поет висловлює любгв до своєї батьківщи¬ 
ни України («Задивляюсь у твої зіниці», 
Є тисяч доріг», Український лев», 

«Лебеді материнства», Україні» та ін.), 
Самвидавною т-орч'стю С-, за визначен¬ 
ням критики, став ін.а шлях указаний 
Т. Шевченком, й увійшов в історію укр. 

літератури як визначальна постать бо 
ротьби за держ і культ сувері нність 
України другої пол 20 в Доля літ. спад¬ 
щини С не відома. Його самвидавна пое¬ 
зія, на сов. Україні лише в незначній 
частині опублікована в зфальшовамому 
вигляді, поширилася за кордоном і була 
опублікована (разом з фрагментами пое¬ 
тового щоденника «Окрайці думок:.) у 
журн. «Сучасність» (ч. І, 1965) і в зб. ви¬ 
браних поезій С. Берег чекань» (1965 і 
1973). В УССР по смерті С видано з йо¬ 
го спадщини казку «Подорож у країну 
Навпаки» (1964) зб поезій Земне тяжін¬ 
ня» (1964) і вибір з творчосте «Поезії» 
(1966) та зб. новель «Вино з троянд; 
((1965; щ новелі також увійшли у друге 
вид. зб. «Берег чекань; за кордоном) 

Сов критика у перше десятиліття по 
смерті С. намагалася паралізувати вплив 
його самвмдчвної поезії цілковитим про¬ 
мовчуванням її, одночасно канонізувати 
спадщину померлою поета як бездоган 
но «партійну», але в дальшому, при ви¬ 
разній тенденції до замовчування гвор- 
чолти С у шлому, розпочато ревізію її 
як несумісної з «партійністю» в літера 
турі (М. ПІамота) Зате високу оцінку 

К. Симінський 
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особливим підкресленням гром. мужнос- 
ш поета, дістала поезія С у елмвидак¬ 
цій критиці (І. Дзюба, 1. Світличний, Є. 
Сверстюк) 1 Ктщлівець 
Симоненко Дем'ян (1871—1948), кобзар- 

елшець учень Т Пархоменка, родом з 
с. Стільного на Чернігівщині Виконував 
псальми, іст пісні та думи ("Маруся Бо- 
гуславка», Удоьа та три сини». Дума 
невольницька»). 
Симоненко Петро (* 1927), письм., літ. 

критик родом з Запор, обл. Докумен¬ 
тальні пОгЬісті «Літа орел» (1967) і «По¬ 
над вітрами» (1968); лїт.-крит. ст. і на¬ 
риси. 
Симонів Дмитро (і-1919), поліг і екон. 

Діяч, фінансист, провідний чл. Укр Пар¬ 
тії Соціялісітв-Са мостійниклв. дир. 1 де¬ 
партаменту держ. контролю в кабінеті 
Ф. Лизогуба (1918), держ контролер в 
\ рядах Директори В. Чехівського і С 
Остапенка (грудень 1918 квітень 1919). 
Симонів Матвій, див. Номис Матвій. 
Симонов Олександер (1875—1957), ма- 

ляр-пейзажист, родом з Полтавщини; 
закінчив ІЛоск школу живопису, скульп¬ 
тури та архітектури (1901), студіював у 
Парижі (1907ц згодом проф. Харківсько¬ 
го Художнього Ін-ту (1922 34), чл АХ 
ЧУ (1928). Пейзажі Полтавщини, Хар¬ 
кова («Останній пастух», 1927, Околиці 
Харкова», 1936), Донбасу («Шахти», Ра¬ 
нок у Донбасі»), Грузії. З 1948 жив у Гаґ- 
рах (Грузія) і там гго смерті С влаштова¬ 
но Будинок творчости його імени з по¬ 
ст йною експозицією Його творів 
Сименси? Надія, див. Кибальчич Надія. 
Симонович (Шимонович) Тимотей, ва- 

силіянин у Вільні, орав участь у поле¬ 
міці з Мелетієм Смотрицьким. і г.иявиі 
його гзаемини з святоїрощькими васи- 
ІІЯНаМИ ДО ЙОГО їЮСВЯЧЄННЯ На ПрцВОС. 

архиєп. в Полоцьку у двох письмах: «Рго- 
Ьа ІУегШкасіе,) отуїпеї», БолусхЗу ярга\у- 
бхепіа їаівгуше^о» (1621) 
Симоновгький Пегро (бл. 1717—1809), 

історик, правник і держ. діяч, з старшин¬ 
ського роду Нжекського полку вихо¬ 
ванець Київ. Академії (1746 -47) і ун-тів 
у Галле, Внтгекберґу і Кенігсбергу (1748 

-51). По поверненні на Україну пере¬ 
кладач при Ген Військ Канцелярії (1753) 
сотник кобижчанський Київ полку (1757 

64), земський смддя Остереького поті 
П764). 1767 81 - чл. Ген. Суду, 1782 97 
гол. 1 Департаменту Київ Верхнього Зем¬ 
ського Суду С. один з найвченіших лю¬ 
дей Лівобережної України того часу, ав¬ 
тор іКраткого описання о козачком ма- 
лороссийском народе и о воєнних его 
делах» (1765), у якому подано в дусі нац.- 
держ. ідеології заг. огляд історії Украї¬ 
ни Коз.-гетьманської доби (до 1750); цей 
твір видав О Бодянський (1847). С. брав 
участь в топографічно-екон описі Ліво¬ 

бережної України (1770 -80-і рр.) і був 
ред., а, можливо, й автором - Топографи- 
чесхого описания Киезского наместни- 
чества- 1786, що залишилося в ірукописі, 
та ш. творів Помер у Києві. О.О. 
Симоншвський Петро (1747—1815), лі¬ 

кар родом з Сум. з священичої родини, 
закінчив Кисьо-Могилянську Академію 
(1766) і Моск. Шпитальну Школу (1767). 
Працював військ, лікарем, провадив бо¬ 
ротьбу з чумою в Астрахані (1783—84), 
вивчав проказу в Оренбурзі, організував 
лепрозорій у м. Уральську (1796), у 1808 
—-09 брав активну участь у боротьбі з хо¬ 
лерою на Саратовщипі. Низка праць С 
присвячена Еивченнго прокази, чуми, 
різним виродливостям; С автор медико- 
саштарного опису м Уральського. 
Симферополь (IX- -15), обл. м в Криму, 

положене над р Салгиром, на півн. 
схилах Крим гір, між двома пасмами 
його передгір’я (див карту на етор. 1187). 
вузол автомобільних шляхів, аеродром; 
275 000 меш (1974). С. заснований після 
приєднання Криму до Рос. Імперії, на 
місці тат оселі Ак-Мечеті, як адмінісгра- 
тис ний центр нозостаореної Таврійської 

Татарська дільниця у Симферополі (поч. 20 в.) 

обл. (з 1802 губ.) Населення С швидко 
зростало, зокрема після побудови зал. 
Лозоьа—Симферспіль (1872 -75); його кіль¬ 
кість у тис. 1836 7, 1864 17. 1887 - 
38, 1897 49, 1914 91. понад пол. меш 
становили рссіячи. далі жиди (15“'о), та¬ 
тари (12° и). українці й ін, Екон, харак¬ 
тер С. — торг (зокрема торгівля овоча¬ 
ми й тютюном) — пром (гол. дрібні під- 
лриємства харч, пром-сти). По револю¬ 
ції (див стор 1179) С 24 4 1918 був 
здобутий Крим, групок: Армії УНР. 1921 

45 центр Кпим Автономної ССР, зго¬ 
дом Крим. обл. РСФСР і (з 1954) УССР 
До 1944 С був культ . рел і політ, цен¬ 
тром крим. татар (дип Татари). 
За сов. Елади у м. розбудовано пром- 

сть, а ч. населення начно зросло (у тис) 
1926 88 (у тому ч 45,4®/о росіян, 23,5® о 
жид в, 12.6“/б татар 8 3°Ч> українців), 1939 
— 143, 1959 - 186 (у тому ч приблизно 
70<1о росіян і 20" о українців), 1970 — 249. 
Провідні галузі пром-сти харч, (вино¬ 
робна лікеро-горчлчзна, консервна, м’я- 
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со-молочна, кондитерське макаронна, 
тютюнова) легка (шкіряно-взуттєва, 
швейна, ткацька, шкірґалянтерійна, три¬ 
котажна). машино-буд в. (зав. харч, ма- 
ши'іобудуьаніня, електромашинобудуван¬ 
ня. «Сільгоспдеталь»), хем. (побутова 

Залізничний цвірець 11953, архітект О. Душкін) 

хемія. пластмасова), мебльова, будїв. ма- 
геріялів, зав. телевізорів, ДРЕС; турис¬ 
тична база. Си чферотльський Ун-т, с.- 
г. і мед. ін-ти, 10 сер. спеціалізованих 
шкіл. Н.-Д Ін-т мінералі них ресурсів, 
відділ Ін-ту Археології УРСР, сейсміч¬ 
на станція АН СССР, Всесоюзний Н.-Д. 
Ін-т етероол йних культур Укр. муз- 
драматичний, рос. драматичний і ляль- 
ковин театри; цирк, філіял Крим. філ¬ 
армонії, краєзнавчий музей, картинна 
ґалерія, телецентр. 
У 3 в. до Хр. — 3 по Хр. на півд.-сх. 

сучасного С. існувало м Неаполь Скит¬ 
ський. 

Донедавна С. лежав на лівому березі 
Салгири, у новіші часи поширився й на 
правий. 'Залишилися ще рештки кол. тат. 
кварталу з вузенькими і кривими завул¬ 
ками, будинками сх. архітектури тощо. 

В. К. 
Симферопільськии Університет ім. М. 

Фрунзе, висока школа створена 1972 на 
базі Крим. Пед. Ін-ту. У 1918 у Симфе¬ 
рополі був заснований Таврійський Ун-т, 
у якому працювали пере-в, рос. і укр. 
учені, що знайшли ,в Криму пристано¬ 
вище перед сов. окупацією, серед ін. М. 
Андпусов, В. Вернадський, Б. Греков, В 
Лучицький, М. Крилов, О. Палладій, В 
Палладій, В. Обручев. 1921 перейменова¬ 
ний на Крим Ун-т ім. М. Фрунзе, 1925 
реорганізований на Пед. Ін-т. Тепер С. У. 
має 8 фак з 150 викладачами і 6 000 сту¬ 
дентів. 

Симфонічна музика муз. творчість, 
ЩО ОХОПЛЮЄ РіЗНІ види і форми творів, 
написаних для симфонічної оркестри" 
Симфонії, симфонія зі поеми, концерти 
для сольових інструментів і оркестри, 
сюїти, увертюри. Н.а Україні перші тво¬ 
ри С. м. появилися в кін 18 в. («.Концерт¬ 
на симфонія»* Д. Бортнянського, «Укр. 

симфоні я» невідомого автора). У 19 в. 
пос гали оркестрові увертюри М. Вер- 
бицького, симфонія і фантазія М. Ли- 
сенка, симфонія М. Колачевського (1876) 
симфонія і фантазії П. Сокольського 
Значного розвитку укр. С. м, досягла у 
20 в. її визкачн іш представники ЛІ. Ре- 
вуиькчй, Б, Лятоиічнськии, В. Косеико, 
П. Сенчцп, С Людкевич, М Колесса, Р. 
Сімович, А. Рудницькпй, К. Данькевич, 
Д. К.пабанов, А, Штогаренко, К До мін¬ 
чан, Г. Майборода, М, Дремлюга, В. Іу- 
баренко, Л. Колодуб 
Література: Гордійчук М. Укр. радян¬ 

ська симфонічна музика К 1956, Си:,.фонічна 
музика К 1962. 

Синайський Василь, правник-цивіліст, 
проф Київ. У,н-ту (до 1920). 1921-23 — 
керівник комісії для вивчення звичає¬ 
вого п.рава УАН і семінару цивільного і 
пар права, заі тушіик ігол. Т-ва Цравни- 
кїв при УАН 1924 виїхав до Латвії й 
був проф. Ризького Ун-ту, з 1941 у Бель¬ 
гії, де й помер у 1950-их рр. Автор праць 
з аграрної історії Риму, 2-томного під¬ 
ручника з рос цивільного права тощо. 
У праці - Древнеримская община в срав- 
нении с казачьей общиной» (1915) вка¬ 
зав на цікаві аналоги між аграрними 
г .дносинами у давньому Римі й на Запо¬ 
ріжжі, хоч занадто перебільшував зна¬ 
чення цих аналогій. 

Сингаївеький Микола (* 1936), поет ро¬ 
дом з Житомирщин і, навчався у Київ, 
та Львівському ун-тах. 36. поезій. «Зем 
ле, чую тебе» (1961), «Моя радіостанція- 
(1964), 'Метелик у портфелі» (1967), «По¬ 
ступ» (19691: для дітей: «Жива кринич¬ 
ка» (1958), «Зоряна доріжка» (1972), «До- 
бросвіт» (1974) та ін. 
Пеоеклади з рос., 
поль. та ін. мов. 
Синіа певич-Мазе- 

па Наталія (1882 
1945), гром діячка 
і лікар-бактеріолог. 
родом з Кам’янця 
Подільського, дру¬ 
жина Ісаака Мазе¬ 
пи (див) За студент¬ 
ських часів актив¬ 
ний чл Петербур¬ 
зької групи РУП- 
УСДРП: як бакте» н. сингаїевич- 

рїолог працювала в мазепа 

Катеринославі, на Волині і (з 1923) у 
Празі. Праці у чес фахових журн., укр. 
мовою підручник СОЦ. ГІГІЄНИ. 

Синди, союз племен, які у 1 тисячоліт¬ 
ті до Хр. жили на Таманському пїво та 
прилеглому до нього узбережжі Чорного 
м. і в пониззі Кубані. Основні зайняття: 
хліборобство, рибальство ремесло й тор¬ 
гівля (гол з греками). У 5 в. виникла 
еиндська держава, у 4 в. вони увійшли 
до складу Бостюрського царства і зазна- 
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ні значної гслленізації. У 1 2 вв по Хр. 
С асимілювалися з сармспами. Архео¬ 
логічна пам ятка по С. - група могил 
Сім бригів». 

Синдикати, одна з форм капіталістич¬ 
ної монополії, договірне об'єднання під¬ 
приємців окремої галузі виробництва, 
що створювалося з метою захоплення 
ринку шляхом спільного збуту товарів 
за спільними цінами. Звич. організува¬ 
лися у формі акційних спілок фірм- 
учасників С., з спільним статутовим ка¬ 
піталом та єдиним репрезентативним 
органом (управою), що приймав спільні 
замовлення від споживачів і розподіляв 
їх за квотами між членами С У Рос 
Імперії С виникли при кін. 19 в Перед 
революцією 1917 їх нараховувалося від 
100 до 140. Гол. з них були розташовані 
на Україні, такі як «Проба м.ет», «Прод- 
вугілля-', «Продс.руд», «Русское общест- 
во пароходства и торговли — РОПИТ», 
Союз рельсовьіх фабрикантов», «Союз 
фабрикантов рельсовьіх скроплений», 
«Урожай» (С. продуцентів с -г машин 
на Україні), «Синдикат южнорусских 
крахмальньїх фабрик» і т. д. У більшості 
ці С були під контролем закордонного 
капіталу (франц.) або найбільших бан¬ 
ків імперії, які також були під чужо¬ 
земним контролем. С будувалися за 
франц. зразком (звідси й їх назва; по- 
нім. — картель). Існувало чимало окре¬ 
мих угод між підприємцями, що вста¬ 
новлювали лише ціни товарів (т. зв. 
«пули» та ринґи ). У найвищу форму 
іриватної монополії — трести — С в 
Рос. Імперії не переросли (спроби пере¬ 
творити «Продамет» на сталевий трест 
за нім.-амер. зразком не вдалися) Рос. 
уряд намагався протиставитися зростан¬ 
ню С лише зг тих випадках, коли С. за- 
торкували держ. інтереси Так уряд по¬ 
борював, напр., «Прсдвугі лля , коли цей 
С. підвищував ціни для держ. заліз¬ 
ниць, інколи Синдикат цукрозавпдчи- 
к,и (див.) і соляний С. на Україні (він 
існував таємно і знижував ціни в бо¬ 
ротьбі проти уральських солеварень, 
що зменшувало прибутки держави з ак¬ 
цизу) У більшості випадків рос уряд 
дозволяв утворення С. Антимонопольне 
іаконодавство обмежувалося лише ст 
913 і 1180 «Свода законов Российской 
Империи», які передбачували кари за 
штучне підвищення цін на «товари пер¬ 
шої необхідности», але ці закони засто¬ 
совувалися рідко, зокрема з уваги на 
дуже поширену корупцію в урядових 
та суд. колах. 
С. на Україні часто конкурували з 

С., що існували на території Росії й 
Польщі, при чому явно оформлювалися 

’ериторіяльні інтереси укр. буржуазії. 
Рос. кряд намагався боронити рос. С. 

шляхом маніпуляцій провізних тарифів 
на держ залізницях та шляхом пере 
важних урядових замовлень на продук¬ 
цію рос С.. але ця боротьба була безу¬ 
спішна, бо С. з України поширювали 
і вої впливи на всеімперські ринки, 
напр . С. «Урожай» (після впертої бороть¬ 
би він захопив ринки аж у Сибіру) і 
«Продамет». 

Під час революції С. були націоналі¬ 
зовані. За НЕП-у існували держ. С., що 
здебільше також були територіальні їх 
ліквідовано у 1929—ЗО. В. Голубничий 
Сипдикат цукре лводчикіа перший на 

Україні синдикат, утворений 1887 як С 
продуцентів цукру-піску на з’їзді цукро 
заводчиків у Києві за активною підтриг» 
кою рос. уряду. Провідну ролю в ньому 
відогравали поль., жид, рос. та укр цук- 
розаводчики; впливів закордонного ка ¬ 
піталу в ньому не було. С. ц. охоплював 
під час розквіту 92% цукрових зав. Рої 
Імперії. Він діяв на підставі трьох бага¬ 
торічних угод між цукрозаводчиками 
мав постійне бюро в Києві й філію у 
Варшаві, номінальні членські внески 
але не мав своїх акцій, ні спільного ка¬ 
піталу. Т ч. орг. його форми були про¬ 
міжними поміж пулом й картелем. 
Гол. завданням С ц. було не допуска 

ти до зниження цін на цукор на внутр. 
ринку Рос, Імперії, що й було в інтере¬ 
сах рос уряду, який збирав з цукру ве¬ 
ликий акциз 3 уваги на бідність насе¬ 
лення й малий попит, з одного боку, і 
постійно зростаючу модернізацію цукро¬ 
вих зав. — з другого, весь час існувала 
перепродукція цукру. Щоб зберегти ціни 
на високому рівні, С. ц. ухвалив експор¬ 
тувати за кордон до 25% продукції цук: 
ру за цінами, нижчими за ціни внутр 
ринку (демпінг), при чому уряд погодив¬ 

ся не обкладати експорт акцизом і навіть 
виплачував премії за експорт. Чл. С. Ц. 
погоджувалися дотримуватися встанов¬ 
лених С. ц. цін, але розподілу ринку на 
квоти не було і панувала сильна конку¬ 
ренція. За час існування С. ц. внутр ці¬ 
на за пуд цукру-піску коливалася між 
4,18 і 4,50 карб, (акциз зріс з 85 коп до 
1,75 карб), за кордоном — 2,50 — 3 карб. 
Тому що чл. С. ц перестали дотримувати¬ 
ся дисципліни цін, рос. уряд вдався у 1895 
до законодавчого обмеження виробницт¬ 
ва цукру та встановлював обсяг продажу 
цукру для кожної цукроварні зокрема; 
виробництво цукру понад норму оподат¬ 
ковувалося у штрафному порядку. 
Протягом 1895 1917 в Києві існував під 

контролем рос. уряду також Комітет ра¬ 
фінадних цукрозаводчиків, що обирався 
на періодичних з’їздах продуцентів ра¬ 
фінаду. Хоч цей комітет провадив полі¬ 
тику, подібну до свого попередника, орг. 
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він був ще менше досконалий, ніж С 
продуцентів цукру-піеку. 

В Голубничий 
Синевир, див. Синьовирське озеро. 
Сиііевідсько Вижне (ІУ-4), з 1946 

Верхнє Синьовмдче с. м. т. Сколівсько- 
ГО р-іну Львівської обл , положене у Ви¬ 
сокому Бескиді б впад ч.нл р. Опору в р. 
Стрий; 4 900 меш. (1965). Деревообробні 
підприємства. Збереглися залишки слов 
городища 8 -9 в.е У літописах С В. ві¬ 
доме з 1241 п. н. Си юводсько 
Сикельников Кирило (1901—66), фізик 

родом з Павлограду (нині Дніпропетров¬ 
ська обл), д чл АН УРСР (з 1943). По 
закінченні ун-ту .в Симферополі (1923) 
викладав фізику в Баку, працював у ла¬ 
бораторіях А. Йоффе у Ленінград: (1924 
—28) та Е. Резерфорда в Англії (1928—30) 
З 1930 - керівник відділу фізики атом¬ 
ного ядра у Фізико- 
Техн. Ін-ті у Хар¬ 
кові (з 1944 - його 
дир.). Бл. 200 наук, 
праць та винаходіЕ, 
що стосуються фі¬ 
зики діелектриків, 
напівпровідників, 
фізики і техніки ви¬ 
соких напруг ядер¬ 
ної фізики, фізики 
та техніки вакуум}. 
С. високоталанови¬ 
тий експериментатор к Синельников 
і винахідник, досконалий знавець ядер¬ 
них дослідів та організатор досл. праці 
' ворець школи фізиків-ядерників. 
Синельникове (V-16). м. положене на 

території Запор, гряди, р. ц. Дніпропет¬ 
ровської обл.; 32 700 меш. (1975); зал. ву¬ 
зол Зав.: мех., залізо-бетокних конструк 
цій, металогосп товарів, порцеляновий, 
будів матер ялів, 'консервний, швейна 
фабрика, підприємства для обслугову¬ 
вання зал. транспорту. С. виникло на 
поч. 19 в. Зростання ч. меш.: 1897 2 900, 
1926 - 12 600 1939 - 23 000, 1959 28 000. 
Синельніков Іван (ї 1789), виходень з 

код. старшини Острогозького полку (1732 
СОТНИК ТОГО' полку), ген.-майор, будів¬ 

ничий м. Катеринослава (1783), один з 
найближчих помічників к.н Потьомкіна.; 
1776—78 воєвода Слов'янської і Херсон¬ 
ської провінцій; правитель Катерино¬ 
славського намісництва (1783 88) Дістав 
великі маєтки на Півд. Україні. Небіж 
■рос поета Г. Державіна й приятель В. 
Капніста, С. та його нащадки були по¬ 
своячені з кількома старшинськими ро¬ 
дами кол Гетьманщини, зокрема з Се¬ 
люцькими і Вишневськими. 
Синенька-Іваницька Іванна {* 1901), 

співачка, лірихо-драматичче сопрано, 
родом з гал Поділля, закінчила Празь¬ 
ку Консерваторію (1927), спеціалізувала¬ 
ся у Мідяні (у Келлінс де Рівальта- 

Гіпа). Концертувала у Празі, Відні, Бер 
ліні, у м. Галичини і Буковини Соліст¬ 
ка укр. театру в Ужгород1. 
Синець (АЬгашіб Ьаііешв), риба родини 

коропових Довж до ЗО см (іноді біль¬ 
ше), вага до 1 кг (найчастіше 200- 300 г). 
Поширений у річках і великих оз. ба¬ 
сейнів Балтицьхого, Каспійського, Чор¬ 
ного й Озівського морів Об єкт промис¬ 
лу. На Україні малочисельний. 
Синиця (Ратин), рід птахів ряду горо 

биних Довж. тіла 10—17 см вага 8,5—22 
г. На Україні 7 осілих видів 3 них най ¬ 
поширеніші С велика (Р ша^ог Б), С. 
блакитна, або лазурівка (Р соегціеиз Б.), 
С чубата (Р. спьіаі.иБ Б.), гаїчка болотя¬ 
на (Р. роІивІгіБ Б.) Живляться комахами 
корисні. 
Синиця, р на Придніпровській висо¬ 

чині, лива іпригіжа Бога, довж. 79 км. 
сточиїце 765 км2. 
Сішицький Володимир (* 1896), маляр- 

пейзажисг з Одещини закінчив Одесь¬ 
кий Художній Ін-т (1928); пейзажі «Бі¬ 
ля вікна» (1926), Рання весна» (1929), 
Одеса. Міський сад» (1947), «Рідні бере¬ 
ги Околиці Одеси» (1956), «Зима» (1962), 
"Пейзаж» (1971) та ін 
Синицький Максим (1882—1922). гром. 

і культ.-осв, діяч, за фахом правник. 
Засновник і гол. Укр. Клюбу і «Просві¬ 
ти» в Києві (1905 —06), адміністратор і 
співр. газ. «Раба», засновник (разом з В. 
Королевим-Старим і М. Левицьким) і 
тіл. керівник в-ва «Час» у Києві з 1908. 
Синод (з грец. сінодос — зустріч, зіб¬ 

рання. нарада), вища колеґіяльна церк. 
установа для вирішення важливіших 
справ під головуванням ієрарха На Ук¬ 
раїні з давніх-давен С прийнято нази¬ 
вати собором, і тільки в Укр. Кат. Церк¬ 
ві останніми часами деякі автори назву 
собор прикладають, лише де Вселенсько¬ 
го Собору (див. Собор), а для ін, (вуж¬ 
чих) церк. зібрань вживається назва 
С., напр , Берестейський С. (1596). Замой- 
ський С (1720), Львівський С. (1391) то¬ 
що С укр. мовою прийнято називати 
діючі у Сх. Церквах т. зв. постійні С, 
які є або виконавчим органом правлін¬ 
ня помісної Церкви, або тільки дорад¬ 
чим, залежно від правопорядку тієї чи 
тієї Церкви. Вони звич. складаються з 
кількох обраних чи призначених сп., що 
збираються під головуванням свого най¬ 
вищого ієрарха (патріярха, верховного 
архиеп. чи католікоса) У Рос Імперії у 
1721—1917 діяв як найвищий орган уп¬ 
равління Рос. ІІравос Церкви, замість 
патріярха, — т. зв Святіший Прави- 
тєльствуючий С.; з відновленням Моск 
Патріярхату Святіший С , як і в ін. пра¬ 
во»: Церквах, став допоміжним вико¬ 
навчим органом патріярха. В Укр Пра¬ 
вос. Церкві були намагання мати свої 
постійні С,, напр., у Польщі (1922—39), 

2816 



на Україні (під час війни 1941—44) і на 
еміграції в УАГЇЦ (1946—49). Тепер спра¬ 
вами УАПЦ керує т. зв. Вище Церк. 
Управління чи Дерк Рада. 
В Укр Кат. Церкві постійні С. стали 

актуальними тільки по проголошенні 
Сх. Церк. Права про Особи (1957), після 
чого постійні С. помісної Церкви скла¬ 
даються з голови тієї Церкви та 4 єпис¬ 
копів, з яких два входять за правом 
старшино гва, одного обирає єпископат, 
а одного призначає патріярх чи верхов¬ 
ний архиєп. Подібний до них постійний 
С обрано 1972 в Укр Кат. Церкві, з осід¬ 
ком у Римі. 
У прот Церквах С звич. є єдиним ке¬ 

рівним органом о. І. П 
Синодальна Церква, одна з назв ре¬ 

форматорського руху в Рос Правос. 
Церкві у 1920-их рр, з відповідником на 
Україні — Укр Правос. (Синодальна) 
Церква (відома п. н. «Живої Церкви»). 
Ближче див. Обмовлеицг. 

Синодик, звич. список померлих для 
помикання за богослужбами в церкві 
(також поминальник) і в окремому зна¬ 
ченні, список єретиків, яких виклинали 
у «Чині неділі правос лавія» у першу не¬ 
ділю В. пос ту. 

«Синоніма Славенорогская», анонімним 
рукописний словник з другої пол. 17 в. 
(понад 5 000 слів) ділової укр. мови (з ла- 
тиніз'мами, ц.-слоів’яніїзмами й числен¬ 
ними польонізмаїми та кальками з них), 
з помилками переписаний з невідомого 
оригіналу й оправлений з Граматикою» 
М. Смотрицького (1619) кол бібліотеки 
Києво-Печерської Лаври, виданий П. 
Жигецьким у додатку до Ючерк лите- 
ратурной истории малоруського наречия 
в 17 в» (1889), і в укр. перекладі /-На¬ 
рис літ історії укр. мови в 17 в.», 1941) 
та окремо Б Німчуком («Лексис Л. Зи- 
занія. С. С.», 1964). Автор, що походив, 
мабуть, з ітшн. Лівобережжя спирався 
на «Лексикон .. П Берчнди (його пшд - 
зах. лексику здебільше «минав) та слов¬ 
ник укр,-латинський А. Корецького- 
Сатановського й Є Слзвинецького Мо¬ 
ву досліджували Я Янув і В. Німчук. 

Синоніми, слова й фразеологізми, різні 
звуковою формою, але близькі або то¬ 
тожні значенням 1) з незначною зміною 
значеннєвого обсягу й словослолучноі 
комбінаторики (поле - рілля — нива: за¬ 
бране поле, — на ріллі, нива, але лиш 
поле попису, на народній ниві); 2) з різ¬ 
ним емоційним забарвленням (закутина 
- закапелок — діра ’глухе село’); 3) кон¬ 
текстові С. що тільки в певному кон¬ 
тексті е С. (ішов і враз простягнувся як 
довгий ’упав) і легко переходять в емо¬ 
ційні С.; 4) абсолютні або дублети з то¬ 
тожним значенням (гідроген — водень, 
шофер — водій, — зокрема у випадках 

профес о пал і змів і термшологізмів), що 
виникають з-дебїльша в наслідок наша¬ 
рування різнодіялектніих чи різномов¬ 
них слів (господар — хазяїн рискаль — 
■заступ - городник — лопатка), поки мо- 
а оівжиток їх не розділить у 1 групі. Си¬ 
ноніміку вивчають семантика й лекси¬ 
кологія. . Короткий словник СИНОНІМІВ 

укр. мови склав Пилип Деркач (4 279 
СИНОНІМ Ч.НИХ рядів, частково зі с тиліс¬ 
тичними позначками, К 1960) «Мате¬ 
ріали до синонімічного словника укр 
мови», зібрані Андрієм Багметом, дру¬ 
кувалися .в ж. «іВітчизназ (1959, ч. 2 — 
1962, ч. 7). Синоніміку Т Шевченка до¬ 
сліджував В. Ільїн, М. Коцюбинського 
— Л. Паламарчук. І, Франка — І Ощип- 
ко, Л. Українки — І. Олійник, М. Риль¬ 
ського — Г. Колецник. 

Синопсис, огляд укр. і сх -евр. історії, 
скомпонований у другій пол. 17 в. С по¬ 
чинається від давніх 
слов’ян і сягає дру¬ 
гої пол. 17 в , при¬ 
свячуючи особливу 
увагу Київ. Русі. У 
додатку до С вмі 
щено перелік (роз¬ 
пис) князів гетьма¬ 
нів і митр. Автор С 
докладно невідомий, 
хоч здебільше при¬ 
писують його архи- 
мандритові Інокен- 
тісві Ґізрлеві. С 
вживано було як 
підручник історії не 
тільки у сх., але й у півд. слов’ян Почав¬ 
ши від першодруку (1674), С. перевидане 
бл, ЗО раз 
Синтакса (також синтаксис, складня), 

ділянка граматики, що вивчас слово¬ 
сполучення та речення, їх будову, типи й 
об єднання в надфразні одиниці, ролю й 
значення частин мови та граматичних 
форм у реченні в синхронному й дія- 
хронному (іст) перекрої. 
Середньовічна схоластика й просвіт¬ 

ницькі ідеї універсальної граматики, 
спільної всім мовам, тісно зв’язували С. 
з логікою й філософією. З греко-латин- 
ських граматик перебрала в нас цю на¬ 
уку граматика ц-слон мови М. Смоі- 
рицького (1619). а через поль., нім. й 
оперті на них рос граматики Н Ґреча 
(1829), А Востокова (1831) та ін і перші 
гал. граматики 19 в, На противагу цьо¬ 
му, почасти під впливом романтизму, 
зверталася до фактів живих мов по¬ 
рівняльна С. слов. мов словінця Ф 
Шіклошіча (1868—74), що однак обмежи¬ 
лася наукою про частини мови („кляси 
слів ’) та про форми слів. З школи Мік- 
лошща виишли його гал.-бук. учні 
М. Осадца (1862), О. Огоновський (1889), 
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С. Смаль-Стоцькии (1893, 1913) і а ін., що 
були одначе не ВІЛЬНк від впливів лоп- 

стичної С. (зокрема росіянина Ф Бус- 
лаєва). 

Нове слово в С. сказав О. Потебня 
(«Из записок по русской грамматике», 
1 вид. в 4 ч. 1874г—1941, перевидано 3 ч. 
1958 68), що сполучив ідеї нац. роман¬ 
тизму (В. Гумбольдт) з суворою методою 
позитивістичного характеру і поклав 
своїм вченням про частини мови, дієпри¬ 
слівник, складений присудок і другі 
ВІДМІНКИ» в реченні ОСНОВИ ПІД іст. С 
слов., а передусім сх.-слов. мов з вели¬ 
кою увагою до укр. мови. Його учнем 
був Д. Овсянико-Куликовський і ін. 
Нац,-романтична настанова позначила¬ 
ся на дослідах С. окремих відмінків 
Є. Тимченка (1913- 28). Подібного підхо¬ 
ду дотримувалися В. Сімович (у «Гра¬ 
матиці», 1918), І. Огіснко ((Складня укр. 
мови», 1936) й ін. О. Курило («Уваги до 
сучасної укр. ліг. мови», вид. 1923, особ¬ 
ливо вид. 1925), М. Сулима («Укр. фра¬ 
за», 1926), М. Гладкий («Наша газетна 
мова», 1928), С. Смеречинський («Нари¬ 
си з укр. синтакси», 1932) сполучили 
опис з нормуванням; протидіючи меха¬ 
нічному переношений» традиційних і рос. 
та поль. конструкцій, виниклих на ц,- 
слов., латинських і нім.-франц. зразках, 
гол. в публіцистично-діловому й наук, 
стилях, вони ставили ідеа том нар -фолк- 
льорні відповідники таких конструк¬ 
цій. Компромісове становище зайняв О, 
Синявський ((Норми укр. літ. мови», 
1931). Зйх.-евр. методи К. Фослера й 
структуралізм Ф де Соссюра, К, Бюле- 
ра та ін., а також психологізм В. Вундта 
— О. Шахматова позначилися на концеп¬ 
ції деяких учнів Л. Булаховського (М. 
Перегінець у «Підвищеному курсі укр. 
мови» 1930, й ін ) 
Від репресій 1930-их рр. урятувалося, 

крім Булаховського, лише кілька осіб 
з наймолодшого покоління мовознав¬ 
ців; по шкільних підручниках поча¬ 
ли реалізувати і в С. наближення до 
рос. мови та логістичну концепцію 
рос. підручників (В Ваіценко, А. За- 
гродський та ін). Синтаксичну концеп¬ 
цію Л. Булаховського (підготовлювании 
від 1940, а виданий 1951 у 2 тт. акад. 
« Курс сучасної укр. літ. мови» з С про¬ 
стого речення Ю Шевельова, підписа¬ 
ною ред., і С. складного речення О. 
Вержбицького) характеризує розробка 
питань речення, його членів, зв’язків у 
ньому та його еквівалентів (згодом і 
словосполучень) у дусі О. Шахматова й 
О. Пешковського. Вона відображена й у 
високошкільних підручниках Б. Кули¬ 
ка (1961, «С. складного речення", 1963). 
М. Івченка («Сучасна укр. літ. мова», 
1960) та ін. Збірний акад (за ред. І Біло- 

дща) курс «Сучасна укр літ. мова 
(«Синтаксис», 1972, за ред. О. Мельни- 
чука) в куди більшій мірі спирається 
на О. Пешковського, Л. Щербу й зокрема 
В. Виноградова (в розробці науки про 
синтагми). Щоб викликати враження 
об’єктивности, застосовано тут стати¬ 
стичні обрахунки, при зовсім суб’єктив 
ному й офіц.-нормативістичному доборі 
аналізованих текстів, без уваги на ча¬ 
сове й територіальне розшарування мо¬ 
ви, до стилістики віднесено С. Т. ЗЕ 

„усного мовлення” (провінційна мова, 
звана «побутове усне мовлення: ), а мову 
укр.-рос. білінґвів подано як «літ. усне 
мовлення»; тим обійдено синтетичний 
опис С. говірок (також передміських) і 
нар. творчоети. Настанова на русифі¬ 
каційну нормативність дозволила редак¬ 
торам і авторам цього курсу зовсім 
промовчати небажаних авторів і неба 
жані в С. конструкції як «діалектні;, чи 
«архаїчні». Свої погляди на синтагми и 
слово лад у них застосував О. Мельни- 
чук у кн. «Розвиток структури слов. ре¬ 
чення» (1966). 
Література: ШЬгиск В. \«і,п!лх 

«Ісг 1ті(і^.гпшп,,і ПСІ] 5ргасЬеп Сграсоурґ 1893. 
І р у її с к и и Н Очерки по истории разра- 
ботки синтаксисе славянских язьікор 3 чч, 
Юр'св-ІІ 1910-11; Виноградов В. Ич ис- 
сюрни итучения русского синтаксисе, М. 
1958 Шевельов Ю. Покоління 20-их рр. в 
укр. .мовознавс гві ЗНТШ, 173. Париж ЧІкаго 
1962; Бугри н М Мова і стиль укр пись¬ 
менників, Бібліографічний покажчик літера 
тури зв 1953-64 рр Л 1966; Зо. Мовознавство 
на Україні за 50 рр. К 1967. Див ще бібліо¬ 
графію при ст. Славістика па Україні, Укр, 
мо ви. 

Синтетичних Надтвердих Матерія іів 
та Інструменту Український Науково 
Дослідчиц Конструкторсько-Технолбгіч - 

ний Інститут Держпляну, н.-д. установа 
у Києві. Створений 1961 на основі кол 
Укр.-Крим, відділу Всесоюзного тресті 
Союзтвердосплав», який існував з 1932, 
пізніше у Києві. З 1963 дїс як гол. .ін-т 
в СССВ у ділянці створювання нових 
.надтвердих матеріалів 1933 -34 ин-т роз¬ 
робив нові .інстру менти для ударно-пнев¬ 
матичного буріння . впровадив їх у вжи¬ 
ток 1961 розробив вперше в СССР тех¬ 
нологію пром. виробництва синтетичних 
алмазне і з 1963 ввів. їх у продукцію; 1968 
вони вживались у понад 3 600 різних ін- 
тах та фабриках СССР 

«Син України»., інформативний тижне¬ 
вик для кол. ЕОЯКЮ УНР, вид. Укр. 
Військ Місії у Варшаві 1920- 21; ред. М. 
Вороний, сп.пзр. А Корштвс ький і М. 
Букшовзний, 

Синцов Дмитро (1867—1946), математик 
родом з Вятки, д. чл. АН УРСР (з 1939); 
1899- 1903 — тіроф- Вищої Гірничої Шко¬ 
ли в Катеринославі, з 1903 — Харківсько¬ 
го Ун-ту і(з 1929) дир. його Ін-ту Мате¬ 
матики і Механіки. С. автор понад 250 
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радь (у тому ч. 60 монографій і посіб¬ 
ник в) основні праці стосуються геоме- 
гричної теорії диференціальних рівнянь 
(теорії конексів), а 
також диференці¬ 
альної геометрії (ін¬ 
тегральні криві рів¬ 
нянь Пфаффа і Мон- 
жа); довголітній (з 
1906) гол. Харків¬ 
ського Матем Т-ва 
С. мав чималий 
вплив на виховання 
математиків Харків¬ 
щини (очолював 
Харківську школу 
геометрів), ставився 
прихильно до укр. культури і спричи¬ 
нявся до опрацювання укр. матем. термі¬ 
нології і фразеології. 
Література: Н а у м о в И. Дмитрий Матве- 

еіаіч Сиицов Біо-бШліографія. і_гор. 57 -71, X. 
1955. 

С пішов Іван (1845 1914), геолог, у 
1871-1900 проф. Одеського Ун-ту; праці 
присвячені стратиграфії та палеонтології 
мезозойських і кайнозойських відкладів 
Г1івц. України, Молдавії і Поволжя. 
Синюх Іван (1866 1953), письм. родом з 

Буковини, там таки працював учителем 
пар. шкіл; у творах змалював життя бук. 
селян. 36. новель і нарисів: ■ Образки з 
природи® (18971, < Обранки з життя і при¬ 
роди» 11899); п’єси «Мужики» (1901), «Чес¬ 
на Вероня» (1933) та ін. Спшр. «Крейца- 
рової Бібліотеки» (1902 -08). 
Синюха, р. на Придніпровській висо¬ 

чині, ліва притока Бога. Утворюється від 
злиття р. В. Висі та Тікича; довж. 111 
км, сточище - 16 725 км-’\ Ширина річи¬ 
ща у верхній течії 45 50 м, у нижній — 
до 90 м. Місцями утворює пороги й пере¬ 
кати На С. збудовано кілька ГЕС. Гол 
притоки: права — Ятрань. ліві — Сухий 
Ташлик, Чорний Ташлик 
Синюха блакитна (Роїетопіит соеги- 

Іеит Б.), багаторічна рослина з родини 
синюхуватих Росте на вологих луках, 
по чагарниках, на ліс галявинах. Міс¬ 
тить сапоніни; С застосовують як від¬ 
харкувальний; засіб при гострих хроніч¬ 
них бронхітах, має також болетамуваль¬ 
ні й заснокійні властивості 
Сипявський Антін (1866 — бл 1949), 

сторик й економіст, педагог і грам, діяч, 
родом з Київщини. По закінченні Київ. 
Ун-ту (працював під проводом В. Анто¬ 
новича), продовжував студії в Одеському 
Ун-ті і за кордоном (Німеччина). Чл. 
Оде ської Громади мав зв’язки ;з Галичи¬ 
ною (зокрема з І. Франком) і під різни¬ 
ми пеєвд. (Катран А. Скраглюк X. та ін.) 
друкував ст в гал. періодичних вид. 
1890-их рр, («Народ», «Зоря» тощо). З поч. 
1900-их рр,- у Катеринославі — дир. Ко¬ 
мерційної школи й заступник гол. Кате¬ 

ринославської Вченої Архівної Комісії 
та ред. її «Легописи» (1-Х, 1904- 15), у 
якій містив свої праці з історії та архео¬ 
логії Пшд України; 1918-19 - дир. Де¬ 
партаменту сер. шкіл Мін-ва Нар. Осві¬ 
ти України; у 1920-их рр. гіроф високих 
шкіл у Києві — Ін- 
ту Нар Освіти, Ін-ту 
Нар. Госп-ва та ін. 
(викладав екон. гео¬ 
графію. статистику 
й ін предмети), на¬ 
ук. співр. УАН (пра¬ 
цював в Іст Секції, 
Комісії Сходознав¬ 
ства і Комісії Дніп- 
рельстану — був її 
керівником); у 1930- 
их рр. провадив пед. 
роботу на Дал. Сході 
та в ін. місцевостях. Помер у Симфе¬ 
рополі. Праці з ділянки економіки й 
екон. географії України («Екон р-н та 
екон. ландшафт д «Близький Схід і 
Україна», «Украинская спиртовая про- 
іуіьішлсіпость и восточньїе рьінки« й ін.) 
досліди іі спогади про В Антоновича, 
П. Тутківського. Л, Доброволье ького, Д 
Сигаревича та ін.; ст. і рецензії в екон. 
й ін. журн. — укр., рос. та (до 1917) за¬ 
кордонних (зокрема поль. і кім.). 

О Оглоблин 

Синявський Володимир (* 1932), спорт- 
смен-борець (вільного стилю, легкої ва¬ 
ги), заслужений майстер спорту СССР 
(з 1960). родом з Харківщини 1962 закін¬ 
чив Київ. Ін-т Фізичної Культури, з 
1955 був п’ять разів чемпіоном УССР, з 
1957 — 4 ра їй чемпіоном СССР. Здобув 
золоті медалі у змаганнях за кубок світу 
(1958) і першість світу (1959, 1961) та сріб¬ 
ні медалі на XVII Олімпійських іграх 
(1960) 

Синявський Олекса (1887-1937), ви¬ 
значний укр. мовознавець, провідний ді¬ 
яч у нормуванні укр літ. мови 1917—31. 
фактичний ред. остаточного тексту «Укр 
правопису» 1927. Закінчив Харківський 
Ун-т як учень С- Кульбакіна. 1920-27 
викладав у Харківському Ін-ті Нар. Осві¬ 
ти, з 1928 — керівник діалектологічної 
комісії УАН і проф. Київ, Ун-ту та Пед 
Ін-ту Заарештований 1934, загинув на 
засланні. У діалектології виступив за 
елементи фонологічного принципу проти 
суб'єктивізму епігонів молодограматизму 
(Брок. Йогансен та ш): «Діалектологіч¬ 
ний порадник: (1924), «З укр діалекто¬ 
логії» (1929). «Замітка про мову с Любс- 
ча > (1934). З історії літ мови присвятив 
праці мові Сковороди (1924), Котлярев¬ 
ського (1929), а надто, ґрунтовні розвід¬ 
ки мові Шевченка за його автографами 
(1925, 1931), а також історії укр право¬ 
пису (1931) Синтезою праці С. над унор- 

Д Синцов 
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муванням укр. літ мови а дусі поєднан¬ 
ня нар. основ і европеїзму були його 
Норми укр. літ мови, (1931). Кн. була 
підготована працею С над підручника¬ 
ми для дорослих (,<У краинский язьік» 
1918. 5 видань) і для школярів що мак¬ 
симально прислужилися популяризації 
норм новітньої літ. мови, а також його 
розвідкою Спроба ззукової характерис¬ 
тики укр. мови-> (1929). Ю Ш. 
Синяк (V-5) верх у сх Ґорґанах у сто- 

чищі Прута, висота 1 664 м. 
Синяк, бальнеологічний курорт б. Чи- 

надієьа Захари. обл,, сірко-водневі суль- 
фатно-кальцісво-чатрієві мінеральні во¬ 
ди 
Синяк (ЕсЬшт І,.), рід дворічних 

жорстоколистих рослин з родини шор¬ 
стколистих На Україні 4 види, най¬ 
поширеніші. С. звичайний (Е. уиіеаге Ь.) 
на кам’янистих схилах, у степах, на су¬ 
хих луках і як бур’ян б. доріг і жи¬ 
тел, у постах на полях. Звич по всій 
Україні Листя мас вітамін С; на¬ 
сіння містить 27,9°, о олії і являє собою 
цінну сировину дня пако-фарбної пром¬ 
ети. Квітки можна використовувати для 
вироблення червоної фарби, С. червоний 
(Е. гиЬгит Ласк), по сте пових схилах, 
кам’янистих місцях, ліс, галявинах і в 
соснових лісах Кору його коренів мож¬ 
на використовувати для фарбування тка¬ 
нин в карміново-червоний колір. Обидва 
види цінні медоноси. 
Синькевич Юлій (* 1938), скульптор 

родом з Києва, закінчив Київ. Художній 
Ін-т (1962; учень М. Лчсенка), станкова 
(композиції, портрети) і монументальна 
скульптура; співавтор пам’ятника Т. 
Шевченкові в Москві (Граніт; 1964), ме- 
моріяльного комплексу Героям Меліто¬ 
поля!» (1967) та ін 
Синьовмргьке озеро Снневир, 03 в 

пш; частиш Ґорґаніа, в сточищі р. Те- 

Синьовирське озеро 

реблі, площа 0,07 км-, глибина до 20 м. 
С. о. утворилось в наслідок загачування 

річкової долини гірськими породами С. о 
та Ного околиці — осередок туризму 
Синьожупапники. сині див зіі (назва 

від кольору ун форми), ДВІ укр ДИВІЗІЇ, 

сформовані після Берестейського миру 
на підставі доі мвору укр. мирової деле¬ 
гації з Німеччиною (заходами Союзу Виз¬ 
волення України) з укр. полонених з та¬ 
борів у Німеччині; І’ цитат, Вецляр 
Задьцведель Кожна С. д. мала 4 піхотні 

Дефпяда Синьої Диві ііі в Києві 
(березень 1918) 

полки (по 1 200 старшин і вояків) і 1 гар¬ 
матний. Командиром І С д. бус ген. В 
Зслтгькиі); остаточне її зформуіания 
відбулося у м. Ковелі (Волинь) і в сер. 
березня 1918 вона переїхала до Києва 
Наказом військ, мін. УНР О. Жуковсько¬ 
го вона мала бути розформована, але ще 
перед тим її роззброїли німці напередодні 
гетьманського перевороту 29. 4. 1918. Та¬ 
кож була розпущена 2 С. д., зформована 
у с Голооах на Волині, перед її переїз¬ 
дом на Україну Чимало синьожупанни- 
ків відограло по штивиу ролю у держ 
житті України і увійшов до ін. військ 
формацій Спроби відновлення С за Ди¬ 
ректорії довели лише до створення 7 Си¬ 
нього полку .в складі Третьої Залізно, 
стрілецької фіівізЦ, 

Сип білоголовий (Сурм Гиіуіій НаЬІ.). 
птах родини яструбових, голова і шия 
вкриті пухом, а не перами Довж до 1,28 
м, розмах крил до 2,9 м, вага, до 12 кг. 
С. б. поширений у Пївн. Африці, Півд. 
Европ , у Центр і Зах Азії На Украї¬ 
ні осілий гніздовий птах у Крим горах, 
випадково залітає в ін обл.; недавно 
гніздився в Карпатах і на Дністрі. Рід¬ 
кісний птах; охороняється законом. 
Сипозгький Василь (1872 -1930), рос 

історик літератури, чл.-кор. АН СССР, 
родом з Києва Праці про повість 17—18 
вв. та про письм. 19 в.; укр. мовою «Укра¬ 
їна в рос письменстві 1801-50>' (1928) 
Сипуха (Туіо аІЬа Зеор), птах родині, 

сипухових, ряду совоподібних. Довж. 33- 
39 см, вага 241 -355 г На Україні гніздо¬ 
вий птах Закарпаття і зах. та центр, час¬ 
тини Лісостепу. Корисний птах (живить¬ 
ся ми новидними гризунами). 
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і иі июзи (Зугасиве), м. в ЗДА у центр, 
тетиві стейту Нью-Йорк, ІУ7 000 (з пе- 
оедмістями 637 000) мені. (1970), у тому ч 
6л. 15 000 (у 1930-их рр. 4 00О) українців. 
Перші українці прибули до С з сх Лем- 
ківщипи у 1880-их рр. Укр. кат парафія 
іасновака 1900, укр ітраьос — 1950. При 
парафіях існують цілоденні або допов- 
чювальні укр. школи, низка укр, орг-цій, 
при Сиракюзькочу Уч-ті е укр студент¬ 
ок» громада 
Сиркін Михайло (* 1922), архітект нар 

\ Харкові: закінчив Київ. Інженерно- 
будівельний Ін-т, працює в проектних 
установах Києва. Співавтор споруд Бу¬ 
динку техніки (1950 -53) і адміністратив¬ 
ного будинку (1957) у Ворошиловграді, 
обчислювального центру та Ін-ту еконо¬ 
міки Держпляну УРСР (1968). комплексу 
будівель Ін-ту надтвердих матеріялів 
(1969) у Києві, станцій Київ, метрополі¬ 
тену «Університет'Політехн. Ін-т» і 
Святршине». 
Сирник Тван (1904-72), укр. гром. діяч 

у Канаді родом з Етелберту (Манітоба), 
вчитель нар. шкіл, ректор Ін-ту ім. П 
Могили в Саскатуні 
(1943 47); провідний 
діяч Союз у Україн¬ 
ців Самостійників 
(1950 -52 — його гол.) 
і багаторічний ред 
його органу «Укр 
Голос» (з 1947) у Він¬ 
ніпезі, ген, секретар 
Комітету Українців 
Канади (з 1948) і 
секретар Президії 
ПАУК (з 1955), чл. 
Секретаріяту Світо- 1 сирник 
вого Конгресу Вільних Українців; чл. 
консисторії Укр. Греко-Правос Церкви в 
Канаді (з 1951) 
Сиров Пилип (* 1905), економіст родом 

і Харківщини, у 1952 -67 працював у 
Харківському С-Г, Ін-ті ім. В. Докучає¬ 
те, згодом проф. Одеського Ін-ту Нар 
ГосЛ-ва. Праці С. присвячені питанням 
госп. розрахунку і рентабельності вироб¬ 
ництва у колгоспах. 
Сироїжка (Киязиіа Регз.), рід шапин¬ 

кових грибів порядку пластинчастих 
(АвагісаііБ). Шапинка їх опукло-плеска¬ 
та або ввіГі іуто-ротпроста, яскраво за- 
барзлепа, м’якуш крихкий, солодкий або 
пекучоідкий. Яа Україні — бл 50 видів 
більшість з них їстівно. Ростуть у міша¬ 
них рідше в шпилькових лісах Найпо¬ 
ширеніші- С біла (К. йеііса Гг.) і С їс¬ 
тівна (В мєбср Ь ) С. становлять не менш 
однієї третини врожаю всіх їстівних гри¬ 
бів. Назва С., мабуть, від того, що засо¬ 
лені С швидко стають придатними до 
їдження. 
Сирокомдя Владпслав, див. Кондрато- 

яіч Людвік. 

* иротенко Григорій (1884 1925), політ, 
діяч, адвокат; чл УСДРП 1914 17 співр. 
Союзу Визволення України в таборі по¬ 
лонених у Раштагі, 1919 товариш мін 
військ, справ в каб неті С Ост апенка 
та виконуючий обов’язки мін. військ, 
справ в кабінеті Б. Мартоса 
Сііротспко Олександер Ц 1897), маляр 

родом з с Ворожби (тепер Сумської обл.); 
закінчив Київ Художній Ін-т(1927;учень 
Ф Крі'чрвсіп ого) і в ньому ж викладач 
(з 1934) і проф. (1947-69); чл. АХЧУ (1928 

29) і УМ'3 (1929 31). Твори; Відпочи¬ 
нок» (1927), Родина робітника» (1929) 
У стіш Кармелюк (1938), Поле» (1949), 
Бі ля могили Т Шезчєнха» (1960). Над 
Дн лром (1970) та ін. 

Скротипін Микола (* 1896). патофїзіолог 
рсідсм з м. Саратова; чл -кор. АН УРСР 
(з 1934). р. чл Академії Мед Наук СССР 
(з 1957) Працював у Саратові. Москві, 
Казані: з 1934 у Києві на керівних пос¬ 
тах у ряді ін-гіп АН УРСР. зокрема 1934 

53 очолював в:дділ Ін-гу Експеримен¬ 
тальної Біології та Патології їм акад О. 
Богомольця, як також відділ імунології 
Укр. Н.-Д, Ін-ту Туберкульозі!, з 1946 
відділ Ін-ту Клініі гної Фізіології АН УР 
СР. У 1955 61 гтоф патофізіології Київ. 
Мед, Ін-ту Праці С. (понад 200) присвя¬ 
чені питанням імунології, алергії, реак- 
тивности, висотної фізіології, гіпоксемії, 
пор вняльніій патології запалень, мето¬ 
дології та історії медицин і (з них низка 
монографій); укр, мовою «Життя на ви¬ 
сотах і ХЕорпба висоти (1979) 

Сиротюк Микола (* 1915), літературо¬ 
знавець і письм. родом з Вінниччини. 
Закінчив Одеський Ун-т, працював в Ін- 
ті Літератури АН УРСР, з 1966 проф 
Театрального Ін-ту й Ін-ту Іноземних 
Моз у Києві. Основні праці присвячені 
укр літературі соз. доби: Укр, їст. про¬ 

за за 40 рр.» (1958), Іван Микитенко» 
(1959) Укр. радянський їст. роман» (1962), 
«Зінаїда Тулуб» (19681 та ін, 36. оп : «На 
дорогах тернистих» (1961), романи «По¬ 
братався сокіл» (1964). «Забіліли сніги» 
(1975); повість «Серце кликало» (1971) й 
ІН 

Сиротинський Костянтин (1902—62), 
економіст-аґрарнкк родом з Ковеля (Во¬ 
линь), проф Київ. С -Г Тн-ту Публіка¬ 
ції ‘з питань спеціялізацч сі ль-госп-ва, 
зокрема зах. обд. України, у тому ч. По¬ 
лісся (1954 58). 

Системи хліборобства, сукупність аґро- 
техн і орг -госп заходів дчя підтриман¬ 
ня й підвищення родючоеги Грунту з ме- 
Т"Ю збільшення урожайності! с.-г куль¬ 
тур і З .'іеншс-ння коштів продукції. С. X. 
ПОСТІЙНО змінюються відповідно ДО ЗМІН 

в агротехніці, введення нових родів С.-г. 
рослин, а також залежно від природних 
умов і сусп.-госп перєтзореть. С. X мож- 
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на поділити на примітивні, екстенсивна 
та інтенсивні До примітивних С. х. на¬ 
лежать залежна, вирубно-вогнева й пе¬ 
релогова, при них використовується під 
посів ледве до 25°'о 'землі, а родюч.сть 
ґрунту відновляється за рахунок при¬ 
родних процесів, вони можливі у краї¬ 
нах з великими запасами вільних земель 
рідким заселенням Залежна С поля¬ 

гала в тому, що рослини вирощувалися 
на одному місці до повного виснаження 
ґрунту, після чого поле залишали й бра¬ 
лися за обробіток незайманих ділянок. У 
ліс. і лісо-стел. р-нах розвивалася ви¬ 
рубно-вогнева С , при якій нові ділянки 
під с.-госп. культури освоювалися після 
вирубання чи спалювання лісу Обидва 
ці системи переважали на укр. землях 
за ранньої доби. За княжої доби панів¬ 
ною стала перелогова С., у якій цю саму 
ділянку оброблю а но вдруге після від¬ 
починку впродовж 10-15 рр Але вже за 
Київ. Руси-України в міру згущення на- 
ееле ння переліг поступово скорочувався 
до 3- 4 рр., а далі перелогову С. замінила 
екстенсивна парова С — дво-. а згодом 
трипільна, (чистий пар, озимина, яринаї. 
яка краще забезпечувала прохарчування 
населення порірня то з попередніми. Ця 
С. х. протрималася на Центр, і Сх. Зем¬ 
лях до 1920-их рр. Поодинокі С х. засво- 
ювалаися повільно, і на Україні деколи 
діяли в той самий час різні С. х. (напр., 
у другій пол. 19 в. переважала трипільна 
С., на півд. сх. панівною була переліж- 
на, у Галичині — сівозмінна; винятково 
на Поліссі залишилися рештки гирубно- 
вогневої). Тепер панівною на Україні є 
сівозмінна С при якій майже вся рілля 
є під засівами, а с.-г. культури на тій 
самій зем. площі чергуються протягом 
ряду років (т. зв. ротація) за заздалегідь 
ви шаленим плином- Р. М. 

Сисуненко Віра (* 1910), майстер деко¬ 
ративного мистецтва, родом з с Діггя- 
рів ма Чернігівщині; інструктор ткаць¬ 
кого цеху на фабриці миет виробів то- 
то ж с. За її проектами, у дусі нар, тра¬ 
диції виробляються плахтові килимки 
і тканини та експонуються на виставках 
СССР і за кордоном. 

Сисуненко Параска (* 1915), майстер 
декоративного ткацтва, родом з с. Дігтя- 
іріїв на Чернігівщині Плахтові килимки 
і тканини її роботи експонуються в СССР 
і за кордоном 
Ситенко Михайло (1885-1940), хірург- 

ортопед, травматолог, нар в с Рлбушках 
нині Сумської обл ; чл.-кор АН УРСР 
(з 1934). По закінченні мед фак. Харків¬ 
ського Ун-ту працював у Харківському 
Жін. Мед. Ін-ті; 1914 18 на гійспк служ¬ 
бі. з 1921 — гол. лікар Харківського Ме- 
дико-Мех. їн-ту, з 1926 дир. Харків¬ 
ського н.-д. ін-ту ортопедії та травмато¬ 

логи і керівник першої на Україні катед- 
ри ортопеди при Харківському ін-тї 
вдосконалення лікарів; засновник і ред. 
журн. Ортопедия и травма то логия» (1927 
—41) С. створив нові форми травматоло¬ 
гічних лікувальних установ на Україні, 
працював у галуи воєнно-польової хі¬ 
рургії, кісткової пластики, травматології, 
опрацював низку оригінальних опера¬ 
цій. Ім'я С 1940 надано Укр Н -Д Ін-ту 
ортопедії та травматології у Харкові. 

Ситенко Олексій 
(* 1927), фізик родом 
з Чернігівщини, чл.- 
кор. АН УРСР (З 
1967). По закінченні 
Харківського Ун-ту 
(1949) працював у 
ньому асистентом, 
доц. і проф теоре¬ 
тичної фізики. З 
1965 очолює катедру 
теорії ядра та еле¬ 
ментарних частинок 
у Київ. Ун-ті; тепер 
завідує відділом Ін- 
ту теоретичної фізи¬ 
ки АН УРСР. Досліди з ділянок ядерної 
взаємодії та процесів у плазмі. Понад 100 
друкованих праць. 
Сит кіпці (V 9), с. м т. на сх. Поділлі 

Немир всякого р-ну Вінницької обл., 4 600 
меш. (1966), цукроварня (заснована 1866) 
С відомі з 1629. У С. 6. 11. 1919 укладена 
умова про перехід Укр Гал Армії до 
Добрарміії. Залишки фортечних земля¬ 
них валів 17 в. 
Ситник (.Гипєив Ь.), рід рослин з роди¬ 

ни ситникуватих, однорічних або багато¬ 
річних, у останніх кореневище коротке 
або подовжене, що ут ворює дернинки 
або повзуче з циліндричними стеблами 
і піхвяними листками. Суцвіття розга¬ 
лужене. рідше головчасте. На Україні 
29 видів Ростуть на вогких місцях, лу¬ 
ках, по беоегях водойм Найпоширеніші 
С. розлогий(Х еійдзив Р.); С. пониклий 
(З іпїіехиз Ь. = 3. діаисиз ЕЬгп); С Ле- 
єрса (І. Беегзіі Магвя = 3. солдіотегаїш 
Ь р.р). 
Сит-ик Євгенія (1895-1975), уроджена 

Онуферко родом з Тернополя, з 1927 у 
Канаді гром. діячка, за фахом учитель¬ 
ка Співзасновниця Орг-цїї Українок Ка¬ 
нади ім. О. Басараб (1930), Комітету Ук¬ 
раїнок Канади (1944) та ін.; ред. стор. 
ОУК V газ. «Новий Шлях» (до 1950), по¬ 
чесний чл. СФУЖО (з 1973). 
Ситник Костянтин (* 1926), фізіолог 

рослин родом з Луганського д. чл. АН 
УРСР із 1973, з 1974 її віцепрез.), дир 
Ін-ту Ботаніки ім. М Холодного АН 
УРСР, гол. ред. «Укр. Ботан. ж.». Понад 
120 праць з фізіології та біохемії росту 
рослин енкайронменталістики, реґуля- 

О. Ситенко 
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орних механізмів ростучої клітини и ш. 
Взаємодія органіЕ у рослин», моногра¬ 
фія «Физиология корня» (співавтори 
Людмила Мусатенко і М. Книга) та ін. 

Ситник Михайло (1920—59), поет родом 
і Київщини. 1941 співробітничав у київ, 
ж. ('Лігаври», з 1943 на еміграції. Зо пое¬ 
зій «Від серця» і «Нові обрії» 11942), «Від¬ 
літають птиці» (1946), віршована повість 
«Залізничий сторож» (1946), зб. «Цвіт па¬ 
пороті» (1975); поезії, фейлетони й гумо¬ 
рески у періодичній пресі. Номер у Ні¬ 
кого. 

Ситник Олександер {* 1920), скульптор 
Батурина на Чернігівщині; закінчив 

Ін-т ім. І. Рєпіна Академії Мистецтв СС 
СР (1950); станкова («Смольний», 1950; 
«Захисники Брестської фортеці», 1958) і 
монументальна (пам ягники в Дніпро¬ 
петровському студентам, що загинули 
на війні, 1967; М. Ломоносову, 1970, оби¬ 
два з Граніту) скульптура 
Ситник Петро (* 1939), графік родом з 

Криворіжжя; ліногравюри: «Промисел» 
(1965), «Рибачки», 'Шахтарський край». 
Простір» (всі 1968), серії «Біля самого 
синього моря» (1965—66), Індустрїяльний 
Кривбас» (1967 -69), «Криворіжсталь» 
• 1970 71) та і.н. 

Сифіліс, хронічна інфекційна вене¬ 
рична хвороба, що вражає всі органи і 
тканини людського тіла, збудник С — 
бліда спітюхета. в і дк пита 1905 нім. уче¬ 
ними Ф. Шавдіном і Гофманом. 

С відомий вже з неолітичного тгсріо- 
іУ, епідемії С у Егроїті з кін 15 і поч. 

16 вв. На Україні відомий з кін. 15 в. До 
1914 показник захворювання на С- коли¬ 

вався між 40 -150 на 10 000 людности 
(особливо ним були уважені Гуцульщи- 
на і приморські м.), гтід час першої сві- 
о"оі та громадянської воєн він підви¬ 
щився по деяких м. до 300. У наслідок 
ктивної боротьби з венеричними хвооо- 

бами, гілкоиття мереж: противененичпих 
диспансерів, запровадження лікування 
антибіотиками та обов’язкового його лі¬ 
кування цей показник зменшився у 
1924 25 до 46 В7, у 1960-их рр. до 12 
1.5 (лише нов: хворі). Докладніше див. 
Венеричні хвороби. 

У лікувальниках (зельниках) 16-17 вв., 
якими користувалися на Україні, е вже 
попади шо»о лікування С. С Вєнечан- 
еький у 1776 видав один з перших під¬ 
ручників про попередження та лікування 
С.; про С. писали -з кін. 18 і на поч 19 в. 
Г. У юголенко X. Бдре іинський, І, Ор- 
гай, Виражевич, Опроткович М еллін¬ 
ський, М. Петроязеький П. Заблоцький- 
Десятковський видав у 1857 підручник 
. Руководегво к изучению и лечению си- 
филитической болезни» 

Вивчення збудника С., його діягнос- 
тики, перебігу, профілактики, лакуван¬ 
ня провадили у 19 2о вв. укр. вчені: Д. 
Заболотний (який ще до Шавдіна і Гоф- 
мана спостерігав збудника Сі), І Мечпи- 
ное В Високовнч Є. Главче, О Тижнен- 
ко, О. Каришева, О. Кричевський, Л. Со- 
оолее, О Феборовський та і.н. З 1901 до 
1918 у Харкові за ред. проф. І. Зеленєва 
виходив -Русс-кии журнал кожних и ве- 
неричееких болезнєй», у якому висвіт¬ 
лювалися питання С. 
Літсратзра; Плющ В. Нариси з Історії 

укр. мед. науки та осшти. Мюнхен 1970. 

В п 
Сицянко Йосип (?—1886), лікар та гром. 

діяч, шляхетського роду По закінченні 
мед фак. Моск Ун-ту (1851) приват-доц 
Харківського Ун-ту. Працював над пи¬ 
таннями електротерапії; належав до хар¬ 
ківської групи «Нар. Воля» (див Народ¬ 
ництво) 
Сич, сич хатній (АІЬепе посіла 8сор.), 

птах родини сови справжні. Довж. тіла 
23-27 5 ом, вага 150—190 г На Україні 
осілий птах усіх зон Корисний (живить¬ 
ся перев мишами). На Україні зустріча¬ 
ється ще С. волохатий (Аедоїшл Гипе- 
геШ Б.), рідкісний залітний птах восени 
і взимку. 
Сичевеький Василь (* 1923), прозаїк 

родом з м Фастоза (Київ, обл.), закінчив 
Київ. їн-т Театрального Мистецтва, ред, 
ж «Новини кіноекрана». Повісті: «Чак¬ 
лунка Синього виру» (1962), Вернись, 
Вужено: (1965); роман < Чорний лябіринт» 
(1963) 

«Сівач», місячник, присвячений про¬ 
повідництву й катехизису, виходив у 
Львові 1936 39 при співучасті оо. Г. Ку¬ 
ба я, О Ґорчинеького, В. Рабія, П. Дзе- 
д ика, В. Попадкжа, І Миронюка, М. 
Мосори. 
Сівашська затока. Гниле море (VIII— 

15, 16) система мілководних заток на зах. 
Озівеького м., від якого відокремлюєть¬ 
ся Арабатською косою і сполучається з 
ним Геаічеською протокою. Складається 
з 11 солоних та гірко-с-олоних заток; 
довж бл. 200 км, шир. 2 -35 км, глибина 
перев до 3,5 м, пересічна площа 2 500 
км2, з яких бл. ЩО км2 припадає на остро¬ 
ви і 560 км2 на ділянки, які лише періо¬ 
дично є вкриті водою; живиться водами 
Озівеького м. Береги С. з перев. низькі, 
пологі, багнисті, влітку покриваються 
шаром солей Дно С. з. вкрите шаром 
мулу завтовшки до 5 м і більше Соло¬ 
ність від 2 -4°/о на півн , до 27ю/« на пївд 
У розеолах С. з. є хлористі сполуки нат¬ 
рію, .калію та магнію, бромистий магній, 
сульфат магнтю та #н. солі. Заг кіль- 
к сть солей С. з. бл. 200 млн т, вони не¬ 
вичерпні. їїа базі мінеральних багатств 
С. з, споруджено зав: Перекотіеький 
бромний Крим, двоокису титану !з ви- 
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робниціаом фосфорних добрив та Крим 
содовий. 

Сівашське, Сиваське (до 1935 — Різд- 

вянка, VII-15), с. м. т. Новотроїцького 
р-ну Херсонської обл. 5 600 меш, (1970). 

Харч пром-сть. 

Сівсрне, Северне (V—19), с м. т. До¬ 

нецької обл.. підпорядковане С-ніжнян- 

ські.й міськраді, 16 600 меш. (1966) Ви- 

доб\| гок кам яного вугілля. Утворене 1938. 

Сіверний, Северний (У-20). с. м т. в 
півд -сх частині Донбасу (Ворошилов- 

градської обл.), підпорядковане Красно- 

донській міськрад3 900 меш. (1965). Ка¬ 

м’яновугільні шахти. 

Сіверська, Северська (IX—19) станиця 
на Кубані, р. ц. Катеринодарськото крато 
РСФСР, положена над р Убинкою 1926 

українці становили у Сіверському р-ні 
63,5° о всього населення 

Сіверське князівство, також Новгород- 

Сіверське КНЯ.УЧСТВО, одне 3 УДіЛЬНИХ 

князівств Чсртгово-Сіверськоі землі з 
центром у Новгороді Сіверськомп по¬ 

стале 1097 Першим його кн. був Олег 
Святославич, внук Ярослава Мудрого, 

після нього - його нащадки Ольговичі. 
їх панування позначене змаганнями за 
київ, престол, який часто їм вдавалося 
захопити (Всеволод 71. Ігор II. Свято- 
емв III та Всеволод Чермний). С. к зай¬ 

мало спочатку територію по р. Снові і 
сер течії Десни а з сер. 1130-их рр. і по 
р Сейму з м. Курськом. У кін 12 в. на 
території С. к. виникло к'лька менших 
князівств з центрами у Курську , Путив¬ 

лі тощо Сівереьк.і кн. воювали особливо 
V другій пол. 12 в з половцями. Один з 
їх похоїшз на тюловців кн Ігоря Свя- 
тослааича (1185) оспіваний у «Слові о 
полку Ігореві». Під час нападу Ватин 
на Сх. Кв-жжту в 1740-их рр С к. було 
спустошене, але існувало й після тат. 
поглому, спочатку під тат. зверхністю 
потім, з сер. 14 в. під зверхністю Литви” 

(першим лит С. .кн. був Дмитро Оль- 

гердович). а з 1503 Москви (під владою 
моск Рюрикович в), яка ліквідувала С. к. 
у 159Л. М. Ж. 

Сівереький Дінець, див. Дінець. 
Сївергький Діиець-Донбас канал, див 

Донецько-Донбаський канап. 

Сіверськодонецьке, Сєвєродонецьке 
Півнгчнодонецьке (V—19), м. Ворошилов- 

градської обл положене в півн части¬ 

ні Донецького басейну МІЖ, П. ДІНЦЄМ 
та р. Боровою; 107 000 меш. (1975); важ¬ 

ливий центр, хем. пром-сти, аеропорт 
Засноване 1932 у межах м Лисичансько- 

го у зв’язку з будівництвом Лисичан- 

ського хем, комбінату. У С. е хем. (Сіве- 

родонецький «Вооошиловградмінствой»), 

домооудів. і деревообробний комбінати; 

зав.: силікатної цегли, залізобетонних 
виробів, склопластики хлібзаЕ. моло- 

козав тощо, філія Харківського Полі 
техн. Ін-ту. Населення С швидко зро¬ 

стає 1939'- 5 000, 1959 - 33 200. 1970 - 

90 000. 

Сіверяни, сх.-слов плем’я, що жило в 
басейні р. Десни та над гор. течіями рік 
Сейму, Сули, Псла і Ворскла; гол. горо 
ди: Чернігів, Нонгород-Сі перський, Пу¬ 

тивль. Курськ Люоеч. З зах. С межу¬ 

вали з полянами і дреговинами, з півн 
з радимичами кривичамн і вятичами 
територією їхньої колонізації були нє- 

ЧІ заселені, пївд. степи, скільки на те доз¬ 

ір вол яли кочовики. Гол зайняттям С. бу- 

Іі.лО хліборобе гро, скотарство, мисливство 
і рибальство. У 8 — поч. 9 вв С. платили 

‘данину хозарам, пізніше увійшли до 
складу Київ, держави 907 С брали 
участь у поході Олега ніа греки: Після 
1024 назва С. зникає з іст джерел, вони 
влилися до складу укр. народу, однак 
залишилася назва Сівгрського князів¬ 
ства. 

Сівозмінна система, сівозміна (С.), ін¬ 

тенсивна система хліборобства, наук, 

обґрунтоване чергування с.-г культур 
на тій самій зем площі протягом кіль¬ 

кох рр (т. зв ротація) за заздалегідь 
визначеним гіляном; воно супроводжу¬ 

ється відповідною системою обробки 
ґрунту та угноєння Завдання С. с. — 

систематичне піднесення врожайности, 

забезпечення найбільшого виходу про¬ 
дукції з одиниці площі при найменших 
затратах праці і коштів 

С, с відома в Европі з 17 в., у 19 в. во¬ 

на стала панівною в Зах. і Сер. Европі На 
укр. землях до 1914 С.с була лишена Зах. 

Україні (одночасно з поширенням кор- 

моеих, картоплі і цукрового буряка); на 
Правобережжі почався перехід від три¬ 

пілля до С. с Тепер С с. запроваджена 
на всіх укр. землях. Залежно від при¬ 

родних (ґрунтових, кліматичних гоїло) 

та екон. умов впроваджують одну або 
кілька С. За призначенням С поліля- 
ють на польоьі і спеціяльні (приферм¬ 

ські, баштанні, ґрунтозахисні та ін). На 

Україні переважають 7—9-пільні С. По¬ 

льові С належать тут до просапних: у 
Степу вони в основному зерново-паро¬ 

просапні та зерново-просапні, насичені 
зерновими культурами і займають 84%. 

кормові 12%, ґрунтозахисні — 2.3% від 
плоїці земель, на яких впроваджено С,; 

у Лісостепу вони в основному зерно-бу- 

рякові і займають 85 5%, кормові — 7 5°'о 
ґрунтозахисні — 3,2%, лукопасовищні 
— 1,2%, городинні — 1,1%, ін. спеціяльні 
— 1 5%; у ліс смузі найчастіше зерно 
картопляні зерно-льонарські з посівом 
жита, картоплі і лтопіну, які займають 
85,5%. кормові — 5,9%, лукопасовищні 
— 1,8% ґрунтозахисні — 1,5%, городин¬ 

ні — 0.8%. ін. спеціяльні — 1,5%, С. є. 

2824 



в Карпатах різноманітна; вона залежна 
від роду ґрунту, висоти, а також ступе¬ 

ня похилости схилів Р. М 
(Угорський Віталій (* 1922), фізик-елек- 

іронник родом з Черкащини. Закінчив 
Львівський Політех і Ін-т у 1949 1953 

59 заступник дир. Ін-ту Машинознав¬ 

ства та Автоматики АІІ УРСР. 1959 64 

зав. відділом Ін-ту Автоматики, пізні¬ 

ше Ін-ту Математики Новосибірського 
наук центру АН СССР, з 1964 проф 
техн. електроніки Київ Полігехн Ін-ту. 

Понад 155 друкованих праць (деякі у 
спіїс-азтсрстві) з техн електроніки і об¬ 

числювальної техніки. 

Сідач коноплевий (Еираіогшт саппа- 

Інпит її), багаторічна зілляста рослина 
з родини кошичкоце'тих; росте по бере¬ 

гах річок, у вогких лісах і по чагарни¬ 

ках. З стебел і листків одержують синю 
фарбу, листя мас гіркий глюкозид, 

( ізпаторин У нар. медицині коріння та 
листя використовують для лікування во¬ 
линки і пухлин 
Сідляр Сачко (і бл 1589), львівський 

друкар учень, згодом співр І Федоро- 
за, якого разом з батьком Сеньком С 
п цтримуваа матєріяльни 
Сідней (8ус1пеу), найбільше м. Австра¬ 

лії, гол м стейту Нова Піяд Валія, важ¬ 

ливий скоп і культ 
центр та порт; 3 млн 
(з передмістями, 

1974) мрш. С. най¬ 

більше скупчення 
українців у Австра¬ 

лії: 6- 8 000 вони по¬ 

чали напливати з 
1948 і живуть гол. у 
зах. передмістях 
Нац і рел життя 
концентрується в 
Лідкомбі (Цйкот- 

Ье) укр. кат. церква 
св. Андрія, 3 правої 
церкви, низка укр. 

гром, і культ т-в і шкіл, тижневик «Віль¬ 

на Україна» (з 1949). 

Сікало Іван (1909- -75), актор родим з 
Чернігівщини. 1935 -41 в Донецькому 
драматичному театрі ім. Артема 1945-48 

в Ізмаїльському муз.-драматичному, з 
1948 актор і режисер В яницького муз.- 

драматичного театру їм. М. Садовсько- 

го. Зіграв понад 100 ролей, кращі з них 
Пузир, Полоцький (Хазяїн», Сава 

Чалий» І. Карпенка-Карого) Самопал, 

Щупак ( 'Веселка», Мертвий бої» М За- 

рудиого) та ін. 

Сікевич Володимир (1870—1952), військ, 

і політ діяч, полк. ген. штабу рос. армії, 
ген.-хорунжий Армії УНР. гол. репатрія- 

шпної комісії при посольстві УНР в 
Угорщині й Австрії; з 1924 у Канаді (у 
В ниіпезі й Торонто), д.яч укр комба- 

пнтсь'их орг-цій. Помер у Торонто 

Спогади Сторінки із записної книжки» 

(1943 51) 

Сікореький (Бікогзкі) Владислав (1881 

19431. поль. вшиськ. і держ діяч, перед 
перші ю світовою війною один з творців 
поль. парамілітарних орг-цій у Галичи¬ 

ні. в укр -поль. війні 1918- 19 командир 
операційної групи а потім дивізії (бої 
під Городком. Львовом і Чоогковом), від¬ 

значився в поль.-соз. війні 1919-20, шеф 
ген штабу 1921 22 прем’єр і мін. внутр. 

справ 1922 23, міін військ, справ 1924 

25, командувач львівської військ окру¬ 

ги 1925 28 з 1926 один з організатори: 

активної опозиції проти Ю, Пг.гсудсько- 
го. Після поразки у вересні 1939 очолив 
ек ильчии поль. уряд, а згодом також 
начальний во.кдь і ген. інспектор поль. 

армії. Після вибуху нім.-сов війни під¬ 

писав договір про співпрацю з СССР і 
домігся {формування на сов. території 
армії з поль громадян, до складу якої 
входило чимало українців, пізніше вон:- 

воювала по боці зах, альянтів (корпус 
ген. В Андєрсс) Загинув у лїтунській 
катастрофі в Ґібра.льтарі. Б. Б 

Сікорєький Іван (1842—1919), психіятр 
і психолог (зокрема визначний у галузі 
дитячої психології), нар у с. Антонове, 

Сквпрського пов. Київ. губ. у родині 
свящ 1869 закінчив мед фак Київ. Ун¬ 

ту, з 1873 у Петербурзі, з 1881 доц., з 1885 

- проф психіятріі та нервових хвороб 
Київ Ун-ту, ред. київ. мед. ж. Вопро- 

сьі нервно-психической медицини» (1896 

1905), засновник і гол. низки наук., ха- 

ритативних й ін. т-в: з його ініціативи 
засновано у Києві Лікареько-Пед Ін-т 
для розумово-відсталих та нервових ді¬ 

тей. С автор понад 100 наук праць ба- 

іатьох монографій і посібників, у тому 

ч. бл. 50 з заг. психології (серед ін. до¬ 

відник «Всеобщая психология с физиог- 

номикой») і понад 20 — з дитячої С пер¬ 

ший у світовій науці почав застосовува¬ 

ти експеримент у вивченні дитячої ПСИ¬ 

ХОЛОГІЇ ( Душа ребенка», 1901 та ін ) По 
жовтневій революції виїхав до ЗДА де 
й помер 

Сікорєький Ігор (1889— 1972) авїоконст- 

руктор родом з Києва син Івана С 1908 

11 вчився у Київ. Політехн. Ін-тї, то¬ 

ді ж спроектував та побудував два вер¬ 

тольоти (гелікоптери), одні з перших у 
світі, а також ряд літаків-біплянів; 

1912 17 гол конструктор авіяційного 
відділу Рос -Балтицького зав, на яко¬ 

му побудував перші в світі багато- 

моторові літаки. 1919 еміґрував до ЗДА 

де організував низку власних авіяцій- 

них фірм, керував конструкцією літа¬ 

ків, літаючих човнів, а 1939 удоско¬ 

налив перший у світі практичний вер- 

ТОЛьОТ С. розвинув перші у світі цивіль- 

Укр.-кат. церква 
СВ. Андрія у Лід¬ 

комбі 
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ні та воєнні вертольоти, а також бага¬ 
томоторні літаки і літаючі човни. Ціка¬ 
вився рел питаннями був активний у 
рос. громаді у ЗДА. 
Сікорський Полікарп, митр , див. Полі¬ 

карп Сікорський 
Сікорський Яків (* 1904), письм. родом 

з Сх. Поділля; зб оп. < Матроеова топо¬ 
ля» (1956), «Штурм»: (1958) повість :<Не 
ходи манівцями • (1963) кн. повістей «Ай¬ 
стри» (1966) «Сувора пам’ять» (1973) та ін. 
Лише також рос мовою. 
Сільванський Микола (* 1915), компо¬ 

зитор родом з Харкова Закінчив Моск 
Консер атор ю (1941). У 1947-54 викладач 
Муз училища і Харківської Консерва¬ 
тори, з 1954 викладач з 1963 доц 
Київ. Консерваторії. Валети «Іван — доб¬ 
рий молодець», «Незвичайний день»; 
симфонія (1966), сюіта симфонічні каз¬ 
ки: «Івасик-Телесик» (слова П. Тичини), 
«Кіт Хвостун» (слова Г. Бойка); для фор- 
«етпяна й оркестри нар інструментів 
«Укр. скерцо», п’ять концертів для фор- 
тепіянч й орісестіж, той сонати для фор- 
тепіяна, «Укр. сонатина», сольоспіви, му¬ 
зика лпя ратг опепесилань тощо. 
Сількор, див. Робселькори. 
Сіль кухонна, див. Соляна промисло¬ 

вість. 
Сільська громада, див. Громада 
Сільська рада депутатів трудящих. 

Сільрада (С.), за офіц. термінологією 
«орган держ. влади» на селі, у дійсно¬ 
сті адміністративний орган села, фор¬ 
мально обраний населенням, насправ¬ 
ді призначений партією. На основі по¬ 
ложення про С. (1923) обирано 1 делеґа- 
та на 100 мето, села і по 1 делегатові 
на кожних 20 виборців фабрик, рад¬ 
госпів та ін. підприємств щоб дати пе¬ 
ревагу пролет. елементові». С. мали 
право творити поселення з ч. мені, не 
менше 1 000 Виконавчим органом в осе¬ 
лях до 10 000 мені, був гол. С, понад 
10 000 — був ще йо»о заступник. С. не 
були правними особами і бюяжетно- 
госп. одиницями; вони перетворилися на 
бюрократичні клітини, що видавали по- 
гріпи-и, реєстрували різні акти (напр., 
ЗАГС) та полагоджували зем. конфлік¬ 
ти. 
На підставі «Основних положень про 

орг-цію сільради СССР» з 1930 ухвалено 
р. 1031 нове положення про С їх склад 
значно поширено (до 38 депутатів), С. 
отримали свої бюджети. 1929 серед де¬ 
путатів було 10% партійних 1932 — 15%; 
серед голів — 32% і 59% По закінченні 
колективізації значення С. зменшилося 
У зв’язку з децентралізацією госп-ва в 
УССР 1957 ухвалено нове положення 
про С. Межі території С. покривалися 
тоді персе з межами колгоспу 3 укруп¬ 
ненням колгоспів у 1950-их рр. С. на¬ 
раховували здебільше 1 500- 3 000 осіб 

і мали виконувати певні контрольні 
функції над колгоспами, але на ділі 
до цього не дійшло 
З метою пожвавити діяльність С. 

През. Верховної Ради СССР ухвалила 
1968 закони: а) про основні права й 
обов’язки сіль, і селищних рад і б) 
зразкове положення про сіль, і селищні 
раду. Майже ідентичні закони ухвале¬ 
но в УССР. Новий закон розробляє 
права С та їх виконкомів, дає їм пра¬ 
во керувати власними підприємствами, 
контролювати колгоспи та ін. підпри¬ 
ємства на території С. Рада обирає з 
ч. депутатів виконком у складі гол., йо¬ 
го заступника, секретаря і чл.; він не 
мас власного апарату, сам виконує ро¬ 
боту за допомогою т. зв постійних ко¬ 
місій, складених перев. з депутатів С. 
Формально С ухвалює свій бюджет (у 
д;йсності він е складовою частиною ра- 
ііонового бюджету, що схвалюється ра¬ 
ніше) і контролює працю дільничого 
уповноваженого міліції, насправді остан¬ 
ній від С. незалежний. Закон про С виз¬ 
начає функції С. як форми самовря¬ 
дування. Кількість С. в УССР на 1 1. 
1975 — 8 571. Див також Рада депутатів 
трудящих А. Білинський 

«Сільське Будівництво», популярний 
ілюстрований місячник, орган М\н-ва 
сіль, будівництва УРСР та Укр. між¬ 
колгоспного будівельного об’єднання 
Виходить у Києві з 1951, присвячений 
проблемам сіль будівництва: житлового, 
культ -побутового і виробничого. На¬ 
клад 27 800 (1975). 
Сільське господарство УССР 1950—75. 

Про С, г до 1950 див ЕУ 1, стор 1 040— 
1 061 С. г — друга після ппом-сти га¬ 
лузь виробництва в нар. госп-ві Укра¬ 
їни воно забезпечує населення про¬ 
дуктами харчування, а пром-сть — си¬ 
ровиною. За офїц. даними, С. г. дає 
тепер 25% нац, доходу УССР, у дійсно¬ 
сті — більше (за обрахунками, зробле¬ 
ними на Зах, — 39,7% у 1970). За об’¬ 
ємом продукції С г. України в окремих 
галузях досягає світових маштабів: в 
УССР продукується стільки зерна, як у 
Каналі, стільки кукурудзи як V Фран¬ 
ції, картоплі більше, ніж у Зах Німеч¬ 
чині. цукрового буряка найбільше у 
світі. Натомість Україна значно відстає 
за продукцією тваринництва та за вро¬ 
жайністю з га від багатьох країн Зах 
Евоопи як з природних причин, так і че¬ 
рез нестачу капіталу, все ше низьку 
агротехніку та незадовільні стимули до 
пращ в удержавленому й експлуатова¬ 
ному С г. 
Аґрокліматичні умови розвитку С. г. 

на укр. землях (включаючи Кубань) на¬ 
лежать порівняно до кращих у світі. Во¬ 
ни полібні до Піви.-сев. стейтів ЗДА та 
пів.ц.-зах. провінцій Канади і е най- 
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кращими в усьому СССР. Рівнинна 
поверхня і відсутність великих ма¬ 
сивів гір сприяє хліборобству, так що 
з придатної для С. г землі розорано 
понад 80° о, більше ніж будь-це в СССР 
Частка території УССР в 'СССР ста¬ 
новить лише 2,7%), тоді як с.-г. угідь 
— 7,7%, а орної площі — 15,2%. За 
офіц даними, 1974 заг. частка про¬ 
дукції С г УССР становила бл. 24% від 
усього СССР, тобто в три рази біль¬ 
ше, ніж частка с.-г. угідь (протягом 
останніх 20 рр вона дещо зменшилася в 
наслідок розорення цілинних земель на 
сх. РСФСР та в Казахстані) Щодо окре¬ 
мих продуктів хліборобства, то частка 
УССР в СССР є ще вища: цукрового 
буряка — 61.5%, кукурудзи на зерно — 
59 0%, соняшника — 44,2%, садовини •— 
34,5%, льону — ЗО 3%. городини — 28.5%, 
картоплі — 25.8%, пшениці — 24,0%. 
Частка укр. тваринництва в СССР де¬ 
що менша: продукція молока — 23 6%, 
м’яса — 22,8%. яєць — 21 8%, вовни — 
лише 6,0%. Частина продукції С. г 
УССР іде на експорт. У 1960-их рр. Ук¬ 
раїна експортувала до ін. рееп. СССР та 
до Сх. Европи в сер бл, 5% продукції 
свого С. г й імпортувала бл 2% свого 
споживання Важливість укр. С г для 
СССР дещо зменшилася. Протягом 
останніх 15 р. СССР став значним нетто- 
імпортєром зерна (2—4 млн т на рік з 
Амеоики й Канади) й м’яса (з Зах. Евро¬ 
пи, Австралії, Нової Зеляндії). і цей стан 
мас тенденцію залишитися на довший 
час. 

Земля є основним засобом вироб¬ 
ництва у С г. її ужиток у 1974 вигля¬ 
дав так: з усіх с.-г. угідь площею 42.8 
млн га опні землі ста понити 34 2 млн 
га, сіножаті — 2,3 і пасовища — 5.0 млн 
га. З-поміж усіх с.-г. угіяь земля в ко¬ 
ристуванні усіх с.-г. підприємств ста¬ 
новила 42.2 млн га, деож. запас (разом 
з ліс. госп-вами* — 0 18 млн га, шо вка¬ 
зує на те, що вільні землі на Україні 
поактичтю вичерпані. Зростання засів¬ 
ної плоші з 31 3 млн га у 1940 до 33,4 млн 
га в 1473 стало можливе лише в наслі¬ 
док скорочення площі чистих парів — з 
3.9 по 11 млн га Деяке розширення зем. 
угіль відбувається шляхом меліорації не¬ 
родючих земель: осушення боліт (з 1.0 
до 1.6 млн га між 1963 і 1974), зрошу¬ 
вання сухих земель, хоч ці заходи ду¬ 

же ДОРОГО коштують. Чорнозем що досі 
був гол. зем. ресурсом, вичерпує свої 
сили і потребує хем. угноєння навіть 
піп Зернові культури в Степу. На 1 га 
посівної площі в 1964 було внесено в 
ґрунт по 22 кг мінеральних поживних 
оечовин, у 1972 — 92 кг. ІТя кількість ще 
чалі недостатня Довготривала глибока 
оранка чорноземів призвела тепер до 
спорошення поверхні Періодичні посу¬ 

хи призводять до видування верхнього 
шару землі (т. зв. -чорні бурі»). У півд. 
Степу посухи (зокрема весняні «сухо¬ 
вії»), трапляються 5—6 разів на 10 рр., а 
в усій Україні — в сер. кожні 4 роки, 
(див. діяграму врожаїв зерна). Спро¬ 
би перешкодити суховіям масовими лі¬ 
сонасадженнями в 1948—52 не вдалися. 
Натомість повільно розвивається в Сте¬ 
пу будівництво каналів, хоча без доро¬ 
гих дренажних систем зрошування це 
призводить до утворення солончаків. 
Чималі втрати родючих земель виникают?: 

в наслідок розростання пром-сти (зокрема 
гірництва), будівництва гребель для гідр;: 
станцій, шляхів та розвитку міст. Тому що 
земля не продається й не купується бо вен 
вона належить державі, цін па землю не¬ 
має її просто відбирають від С г і перед:, 
іоться ін споживачам. Не існує ще й досі 
зем кадастру, що оцінював би порівняльну 
вартість землі. Якісна оцінка земель (боні 
тування) також ще е лише а експеримен¬ 
тальному стані Це все перешкоджає раціо¬ 
нальному використанню земель, робить на 
лежну спеціялізацію їх використання немож¬ 
ливою 

Робоча сила в С. г. України об¬ 
числювалася у 1973 на 8 млн осіб, у то¬ 
му ч. 5,13 млн працювали в колгоспах, 
І 08 у радгоспах і 1,79 млн на присадиб¬ 
них ділянках; у висліді міграції (особ¬ 
ливо молоді) до міст і за межі УС 
СР вона зменшувалася між 1959 і 1974 
в сер, на 250—275 000 осіб за рік. 
Тепер на 100 га с.-г, угідь припадає 

18,7 працівника, один працівник оброб¬ 
ляє 5.34 га землі їв ЗДА — 99.5 га). Про¬ 
дуктивність праці,, хоч і зростає, але все 
ще з уваги на нестачу знарядь меха¬ 
нізації, капіталовкладень та відносне 
аграрне перенаселення на Правобеоеж 
жі та на Зах. Україні занадто низька. 
В Степу й на Лівобережжі натомість 
відчувається деяка нестача робочої си¬ 
ли, особливо під час жнив. С< зоновість 
праці призводить до тою. що в сер. на 
Україні колгоспник працює лише 203 
дні (у 1970), в радгоспах — 275 днів 
Сезоновість і безробіття поступово по¬ 
борюються будівництвом міжколгоспних 
колгоспно-радгоспних та ралгоспно- 
ггсюм. підприємств для переробки с.-г. 
сировини (консервування овочів, вироб¬ 
ництво цегли 1 т. п.У Така аграрна Ін¬ 
дустрія дозволена шойно 3 1956. і роз¬ 
вито"- її за останній час прискорюється, 
хоч їй бракує капіталу. Пепев. біль¬ 
шість робочої сили в С.-г і далі неква- 
дісЬікована: 1974 у колгоспах нарахову¬ 
валося лише 458 2П0 трактористів і ком¬ 
байнерів та 199 700 шофеоів: у радгос¬ 
пах відповідно 112 400 і 66 400 (1974 було 
7 983 колгоспи, 1 674 радгоспи і 2 167 ін. 
деож та кооп. с. г підприємств). 
Капітал Оєнозні виробничі Фон¬ 

ди (будівлі, машини, устаткування ху¬ 
доба. лісонасадження, шляхи канали 
тошо) у С г України зростали дещо 
швидше, ніж в ін. галузях нар. госп-ва. 
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За відновною вартістю (в млн карб, на 
кін року) вони становили: 

1950 1965 1973 

Колгоспи 4 950 7 760 16 888 
Радгоспи 1 220 2 567 5 760 

Всі капітальні вкладення в С г. (в 
порівняльних цінах) зростали в сер. на 
рік так: 

млн карб. у % до всіх капі- 
таловкладень в нар. 

госп-в о 

1946—50 189 10 
1951--55 465 15 
1956—60 906 16 
1961-65 1 407 17 
1966—70 2 106 18 
1971—75 3 328 21 

Відбувається, отже, деяке перенесен¬ 
ня капіталовкладень з ін. галузів нар 
госп-ва (гол. з будівництва) до С г. За 
винятком бавовни в Сер Азії та цитру¬ 
сових на Закавказзі, капіталовкладення 
в С. г України є найефективнішими по¬ 
рівняно з усім С'ССР Проте, частка 
УССР у капіталовкладеннях в С. г. 
СССР становить лише 17,2% (за 1966— 
73), тобто Україні капіталу не додають. 

Продуктивність (фондовіддача) капі¬ 
таловкладень в С. г. була дещо вища, 
ніж у пром-сті, але з часом знижува¬ 
лася (між 1961—63 і 1971—73 — на 42%). 
Отже, щоб підносити продуктивність С. 
г було потрібно вкладати щораз більше 
й більше капіталу. Бл. третини нових 
капіталовкладень йшло на придбання 
тракторів та ін. с.-г. машин (хоч бл 
40° о з цього ч, йшло на заміну зужи¬ 
тих машин новими). Сер. норма амор¬ 
тизації (8,5% на рік) була занизька 
Парк машин в С г. УССР зростав так 

(у тис на кін. року)' 

Трактори Зернові Вантажні 
комбайни авта 

1940 94 6 33,4 54 9 
1945 54 1 15,4 8.9 
1950 98 4 31,9 65,9 
1955 136,4 50,7 102,3 
1960 182,4 64,8 141,1 
1965 257 0 56,9 198,9 
1970 317,2 81,2 244,2 
1973 349,2 79,7 264,0 
1974 359 6 81,9 271,6 

Для порівняння: в ЗДА у 1Й69 на 100 
га посівів припадало три трактори (без 
городніх); в УССР у 1960 — 0,5, в 1974 
— один трактор. Зокрема бракує на Ук¬ 

раїні малих тракторів (усі трактори за 
надто важкі). Механізоване на 100% у 
1973 у колгоспах і радгоспах було лиш? 
збирання зерна; цукрових буряків на 
84,5%, картоплі — 87.5% (вантаження 
— 52 5%), городини — 9,3%, стогування 
сіна — 64.8%, доїння корів — 74,9%, 
роздача кормів худобі — 25,4%, очистка 
приміщень від гною — 60,7%. Решту 
роблено рVками. Ще й досі є багато ко¬ 
ней. зокрема у міси транспорті 
Продуктивність С. г. України 

перевищила довоєнний рівень і почала 
помітно зростати щойно в кін. 50-их рр., 
як це видно з табл. та діяграми Вало¬ 
вий урожай й врожайність з 1 га почали 
зростати з поширенням застосування 
хем. добрив, піднесенням механізації, 
збільшенням відгодівлі худоби і заміною 

1. Валовий урожай зернових культур (млн т). 
2 Поголів’я свиней (млн штук). 3. Поголів’я 

корів (млн штук) 

ярої пшениці, жита, вівса й проса уро¬ 
жайнішими озимою пшеницею і куку- 
рудзою. (Офщ. статистика, наведена в 
табл., перебільшує дійсні показники вро¬ 
жаїв на яких 8 -12%, бо не враховуються 
втрати врожаю під час транспортування 
й ін , частка заготівель відповідно при¬ 
меншується). У табл. (стор 2629) дані сер 
за рік в усіх категоріях госп-в; 1 — уро¬ 
жайність в центнерах зі га; 2 — валовий 
збір у тис. т: 3 — держ заготівлі у % від 2. 

Виробництво зерна на душу насе¬ 
лення (кг в сер. на рік) видно з табл. 

1940 647 
1946-50 471 
1951—55 591 
1956—60 577 
1961—65 664 
1966—70 681 
1971 826 
1972 678 
1973 1 001 
1974 941 
1975 688 
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194П 1946—50 1951—55 1956—60 1961-65 1966 -70 1971—74 

Зерно 
1 12,4 8,3 11,6 15,2 17,5 21,4 25,7 
2. 26 420 16 908 23 328 23 936 29 348 33 362 41 568 
3 34,5 47,7 39,2 29 0 37,5 33,3 33,6 

Цукрові буряки 
1 159 115 176 210 199 267 279 
2 13 052 8 776 16 884 28 221 34 130 46 731 47 549 
3 97.1 94.1 98.9 95.1 94.3 91.7 88.3 

Соняшник 
1. 13,1 64 10,1 11,2 13,8 164 16,2 
2 946 610 892 1 431 2 287 2 830 2 793 
3. 51,4 62,6 60,5 51,9 60,9 70,0 76,2 

Картопля 
1 101 99 79 93 88 !00 116 
2 20 664 17 930 16 067 21 110 18 446 20 294 22 140 
3. 8,8 6,3 6,9 7Д 8,2 8,8 11.4 

Городина 
1 113 65 80 94 105 119 130 
2. 5 486 2 853 3 241 4 432 4 994 5 585 6 581 
3. 24,2 20,3 30,3 34,0 453 55.0 60,3 

Худоба і птиця 
2, 1 650 

на м’ясо (в живій вазі) 
1 159 2 053 2 958 3 298 4 008 і 743 

3. 31,3 26,4 36,7 45,2 53,1 61,1 68,0 

Молоко 
1а* 1473 
2. 7 114 5 868 8 014 

2 056 
13 506 

1 720 
14 525 

2 219 
17 937 

2 437 
20 157 

3. 14,1 18,2 29,7 39,7 49,4 55,1 60,3 

Яйця 
1а** 
2*** 3 273 1853 4 022 6136 

91 
7 237 

141 
8 293 

173 
10 903 

3. 31,7 20,7 20 0 21,9 29,6 38,6 49,5 

1а® — Сер. удій молока від однієї корови у колгоспах і радгоспах у літрах. 
1а** — Середньорічна несучість курей у колгоспах та радгоспах у штуках. 
2*** — Млн ші^к. 

У 1975 знов був великий неврожаї 
Загалом зерна вистачає для людности й 
трохи на експорт, але для відгодівлі ху¬ 
доби, щоб підвищити споживання м’яса, 
його ще не вистачає (в ЗДА 65% продук¬ 
ції всього зерна з'їдає худоба). Забезпе¬ 
чення населення хлібом у роки меншої 
врожайности ускладнює брак відповід¬ 
них сховищ на зерно в роки багатого збо¬ 
ру Зростанню споживання городини й 
картоплі стоїть на перешкоді нестача ро¬ 
бітників для плекання цих інтенсивних 
культур, при одночасній слабій їх ме¬ 
ханізації і забезпеченню добривами, а 
крім того, незадовільне їх перехову¬ 
вання в зимовий час. У неврюжайні ро¬ 
ки помітно збільшується забій худоби. 
Ця проблема, властива нині для всьо¬ 
го С. г. СССР, примушує уряд регулярно 
імпортувати частину кормів для худо¬ 
би (кормове зерно) із ЗДА. Канади й ін. 
країн. Поліпшення рівня й структури 

споживання залежить тепер гол. від 
інтенсифікації С. г., збільшення капіта¬ 
ловкладень та хем. добрив. 

Заготівлі. Відсоток продукції С 
г України, закуповуваної державою 
примусовим порядком для перепродажу 
харч пром-сті та населенню міст, видно 
з наведеної табл. (решта від 100% за¬ 
лишається в диспозиції сіль, населення, 
колгоспів і радгоспів, включно з насін¬ 
ням та кормами для худоби). За винят¬ 
ком зерна й цукрового бзряка, частка 
держ заготівель останнім часом поміт¬ 
но зростає, не зважаючи на зростання 
продукції. Це зокрема вказує на змен¬ 
шення значення присадибного госп-ва 
та «колгоспних ринків». 
По смерті Сталіна заготівельні ціни 

кілька разів підвищувано (напр., на 
зерно разом підвищено майже у 8 ра¬ 
зів). В наслідок цього, не зважаючи на 
зростання частки держ заготівель у 
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продукції, держ.-монополістична екс¬ 
плуатацій С г. помітно зменшилася, а 
з 1970-их рр. тваринництво держава по¬ 
части навіть субсидіює Це позначи¬ 
лося на зростанні продуктивности С. г 
й на зростанні доходів селян Значний 
тягар податку з обороту перенесено з С 
г. на товари нар. споживання. У 1960-их 
рр. в усьому СССР с.-г заготівлі дава¬ 
ли лише 10—12"/о всієї суми цього по¬ 
датку На Україні, мабуть, більше, бо за¬ 
готівельні щни в УССР нижчі, ніж в 
РСФСР. Так, у гол обл. 1967 заготі¬ 
вельні ціни в колгоспах і госпрозра¬ 
хункових радгоспах (у карб за т) були 
такі: 

УССР РСФСР 

Пшениця й жито 76 130 
Рогата худоба на м ясо 810 910 
Свині 950 І 040 
Молоко 155 166 

Оплата праці й кошти виробництва в 
С. г УССР були на яких 12°'о нижчі, 
ніж в РСФСР Тому що норми заго¬ 
тівель і перепродажні ціни для харч, 
пром-сти в УССР і РСФСР були приб¬ 
лизно рівні, до держ. бюджету СССР з 
України відходила не лише абсолютна, 
а й диференціальна рента. З другого 
боку, тому що держ. капіталовкладення 
на одиницю с.-г продукції були мен¬ 
ші, ніж в РСФСР, ця рента Україні не 
поверталася. Проте, останнім часом во¬ 
на вже не є така велика, як була перед 
1960-ими рр. 

Див. ще Зернове господарство. Кол¬ 
госп, Радгосп, Тваринництво 
Література: Цеі тр Статистичне Управлін¬ 

ня при Раді Мін. УРСР. Сіл- госп-во УРСР, 
статистичний зб К. 1970; АН УРСР. Укр. 
Сіль.-госп. Енциклопедія, 3 тт. К 1970—72 
ЦСУ при Сонете Мішистров СССР Сечьскос 
хозяйство СССР, статистический сСорник М. 
1971; Решения партии и правителі гва по 
сельскому хоіяйству (1965- 197І1 М 1974; ЦСУ 
при РМ УРСР Нар госп- во УРСР, статистич¬ 
ний щорічник К 1974; Держплян при РМ 
УРСР ТДСУ при РМ УРСР. Сіль, госп-во УРСР 
за десять років (1965 -1975), статистичний зб. 
К. 1975 

В. Голубничий, І. Стебельський, 
1 Коропецький 

«Сільський Господар», крайове госп. 
т-во «С Г.» у Львові, найважливіше 
укр. хліборобське т-во в Галичині, за¬ 
сноване з назвою «С Г.» 1899 в м-ку 
Одеську (Золочівського пов.) заходами 
свящ. Томи (він і гол. т-ва до 19081 і 
Юліяна Дуткевичів з метою покращен¬ 
ня добробуту селян шляхом піднесення 
сіль, госп-ва і захисту сел. інтересів. 
Діяльність т-ва була спершу обмеже¬ 
на Золочівськиаі пов., 1903 осідок його 
перенесено до Львова і 1904 реоргані¬ 
зовано на двоьтупневе т-во п. н. Кра¬ 

йове Госп. Т-во «С. Г.» у Львові з пра¬ 
вом закладати філії в Галичині. Діяль¬ 
ність «С Г.» була далі незначна, і на 
поч, 1909 т-во мало лише 5 філій і 700 

Головна Рада Крайового Т-ва «Сільський Гос¬ 
подар» ■ .190' Сидять (зліва): о. О. Фолис, 
о. Т Дуткевич, С Олесницькии (гол.), 1 Ки- 
аепюк, о. С Онишкевич. Стоять: О. Гарасе- 
вич, Г. Тершаковєць, К. Кахникевич, М Ко¬ 
цюба. А Корнелля, Г. Величко. А Жук 

чл. Інтенсивний розвиток «С. Г> почав¬ 
ся з 1909, коли під час Першої Хлібо¬ 
робської виставки в Стрию (її організу¬ 
вало т-во «Просвіта») на заг. зборах «С. 
Г.», які тоді відбулися, змінено його ста¬ 
тут, поширено рамки діяльности (захист 
станових інтересів укр. хліборобів), про¬ 
ведено нову реорг-цію (3 орг ступені: 
централя. філії по пов. і гуртки по с.) і 
очолив його (1909—17) визначний діяч 
Є. Олесницький (найближчі його співр 
— о. С. Онишкевич і Г. Величко). Реор¬ 
ганізоване т-во поширило діяльність на 
весь край і перебрало на себе майже 
всю працю, яку доти вели в ділянці сіль, 
госп-ва «Просвіта» й кооперація. 1910 «С. 
Г.» мав 85 філій, 317 гуртків і 12 500 чл 
ч. на 1913: 88, 1 325, 32 300. Ділянки праці 
<С. Г.»: правнє заступництво сел. інте¬ 
ресів перед держ. і крайовою вла¬ 
дою та самоврядуванням; влаштування 
курсів і доповідів, що ширили с.-г знан¬ 
ня: заснування дослідних полів, шкіл 
овочевих дерев, зразкових садів, пасік, 
стаєнь і курників, вівчарень; ширення 
найновіших с.-г машин і знарядь, 
спільне користування машинами і ре¬ 
манентом тощо, землевпорядкування сіл. 
орг-ція сацівничо-городничої школи в 
Скнилові під Львовом; вид. діяльність 
(двотижневик -"Гості. Часописи» з 1910, 
27 брошур у серії «Бібліотека С. Г.» то¬ 
що). Для справ постачання і збуту с.-г. 
продуктів «С. Г.» заснував 1911 Синди¬ 
кат «С. Г.» і Крайовий союз для хову і 
плекання худоби, які з своїх надвишок 
давали гроші на потреби т-ва (воно ма¬ 
ло також субвенції Гал. Крайового Ви¬ 
ділу). Бл. ста діячів «С. Г.» працювали 
безкоштовно, усіх службовців було 15 (у 
тому ч. 4 аґрономи). 
Перша світова війна припинила на 

деякий час пращо «С. Г.->>; з 1915 він по¬ 
чав відбудовувати знищені війною 
госп-ва; цю працю полегшувало виз- 

2830 



иання від австр влади «С. Г.» як гол. 
корпорації укр. хліборобів і призначен¬ 
ня їй відповідних фондів По смерті 
Олесницького гол. «С. Г.» були о. Т. 
Войнаровський-Столобут (1919—24) і 
Михайло Луцький (до 1927). З кін. 1918 
до травня 1919 «С. Г.» діяв у тій частині 
Галичини, яка була під владою ЗУНР 
'ЗО УНР), пізніше, до 1920. поль. влада 
не дозволяла на його діяльність. 

По 1920 діяльність «С. Г.» була де¬ 
який час незначна, праця централі 
цілком занепала, кількість філій змен¬ 
шилася (1924 ледве 10), орган «С. Г.» з 
зміненою назвою (з 1921) «Гості -Кооп. 
Часопис» перейшов 1922 до РСУК, з 
яким «С. Г.» почав близько співпрацю¬ 
вати. Фактичне відновлення праці «С. 
Г.» відбулося 1927, на що вплинули чи¬ 
мало агрономи (їхня кількість у Гали¬ 
чині порівняно з 1914 значно збільши¬ 
лася), об’єднані з 1927 у Спілці Укр. 
Агрономів, та допомога укр. кооперації, 
яка перебрала фінансування праці «С. 

Г ». У сер. 1929 змінено статут т-ва: ке¬ 
рівництво його відтоді складалося з Гол. 
Ради і Президії, які давали гол. напря¬ 
ми праці і контролювали працю дирек¬ 
ції, що вела всю практичну роботу. Гол. 
Ради були: Ю. Пав лико всь кий (1927—29), 
о, Т. Войнаровський-Столобут (1929—36) 
і Мирон Луцький (1936—39); гол. ди¬ 
рекції з 1925 був Є. Хрипливий (визнач¬ 
ний ідеолог і практик суспільної аґрс 
номії в Галичині), чл.: М. Холєвчук. І. 
Лапчук, І. Лисий, Б. Г'натевич і А. Ро- 
маненко. При т-ві створено фахові сек¬ 
ції: аґротехн., садівничо-городничу, зо- 
отехн., годівлі свиней, овець, птиці, па- 
січничу, рибальську, шовкшничу та ін. 
Основним завданням «С. Г.» був як 
теоретичний, так і практичний вишкіл 
сел. мас. Таке завдання мав насамперед 
організований 1932 Хліборобський виш¬ 
кіл молоді під керівництвом Є. Храпли- 
вого (ін. діячі: Є. Томашшський, Г. Елі- 
яшевський, В. Дмитренко, А. Романен- 
ко, Р. Голод й ін.), що заміняв укр. с.-г. 
школи, яких було мало. 1938 він об’єдну¬ 
вав у 1 180 гуртках (у 550 с.) 13 080 
хлопщв і 4 840 дівчат; вони навчалися 
З роки теорії і практики сіль, госп-ва 
гпд опікою інструкторів (вишколених на 
спеціяльних курсах), при чому практи¬ 
ку відбували на батьківських полях чи 
в стайнях. Секція Сіль, господинь 
(1936—39) готувала при допомозі своїх 
інструкторок фахові сили, які в сотнях 
сіл вели курси хатнього госп-ва, кухо¬ 
варства, кравецтва, птахівництва тощо; 
гол. О. Кисглевська, заступниці, гол. І 
Лавликовська, організаторки' X. Коно- 
ненко, І. Домбчевська. Т-во «С. Г.» ви¬ 
давало ж. двотижневик «Сіль. Госпо¬ 
дар» (з 1926) і місячники: Укр. Пасіч¬ 
ник» (з 1928; ред М. Боровський), 

«Практичне Садівництво» (з 1933, ред. 
М, Боровський), «Хліборобська Молоді » 
(з 1934; ред. А. Романенко), ' Сад і Го¬ 
род (1939), у 1920—30-их рр. появилося 
бл 120 популярних книжечок з усіх ді¬ 
лянок сіль, госп-ва (за весь час ієну- 

О 

Дирекц.я й урядники Т-ва «Сільський Госпо- 
дар» (1938). Сидять (зліва): І. Лапчук, І. Ли¬ 
сий. М. Холевчук, М. Луцький (гол. централі), 
С. Храпливий (гол. дир. т-ва), Р. Романенко, 
М. Д. Стоять: і. Рибак, Р. Голод, М. Боров¬ 
ський, Н. Онишкевич, І. Кіляр, П. Зелений, 
X. Кононенко, І. Мигул, М. Клюфас, М. лок- 
шинський, В. Дзерович-Соболга, Р. Доберчак, 

О. Дучимінська-Мигул 

зання бл 180), з 1928 щороку виходив 
Календар С. Г.», почала виходити 

«Сіль.-Госп. Енциклопедія» (за ред. Є. 
Храпливого), видавалося сотні летю¬ 
чок, афіш, картинок, інколи стінні газ. 
«С. Г.» провадив 8 зразкових госп-в, с.-г 
школу в Кортові, вищі с.-г курси в Ян- 
чині (для вишколу інструкторів різних 
секцій і помічників агрономів). Ще біль 
ше, нілі: до 1918, «С. Г » боронив права 
укр. селян у важких умовах поль. оку¬ 
пації. Розвиток «С Г.» видно з таблиці 

Роки Філії Гуртки Члени Фаховий 
персонал 

1910 8Ь 317 12 500 4 
1918 88 1 815 83 400 9 
1927 52 112 18 400 15 
1932 73 1 928 45 400 25 
1939 80 2 040 160 000 167 
1944 66 2 040 250 000 250 

Поширенню «С. Г.» на Волині пе¬ 
решкоджала поль. влада. Проте деякий 
час успішно діяла філія «С. Г.» у Луць¬ 
кому (з 1928; гол. В. Островський, потім 
Р. Клос; аґроном М. Нищий; 1937 лік¬ 
відована владою), філія в Крєм’янці, за¬ 
снована заходами Б. Козубського, могла 
діяти лише недовгий час (1932—33). 
Весь час «С. Г.» тісно співпрацював з 

РСУК, спільно влаштовувано низку 
курсів і Еишколів, чимало діячів одно¬ 
часно працювало в обох установах; 
основу фінансування праці «С. Г.» дава¬ 
ла кооперація. 

1939 сов. влада ліквідувала <С. Г.*. За 
ін. умов продовжувала його працю на 
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території Ген. Губернії філія «С. 1\» в 
Ярославі, яка перебрала на себе обов’яз¬ 
ки централі (дир. Л. Бачинськии, М. 
Каплистий), але фактично обслугову¬ 
вала лише селян на Засянн). Було ви¬ 
дано 17 чч місячника «С. Г.» та бл. 10 
книжечок і календар «С. Г.». У Кра¬ 
кові працювало ще Обл. Т-во «С. Г.» 
(1940-—41), пов язане з УЦК (мало 130 
гуртків на Лемківодині й Посянш). 

Коли Галичину окупували німці, «С. 
Г.» відновив свою діяльність у Львові 
(гол. т-ва Є. Храпливий, дир. Ярослав 
Зайшлий). У нових умовах «С. Г.» діяв 
у тісному пов’язанні з Львівською Хлі¬ 
боробською Палатою (її дир був та¬ 
кож Є Храпливий) як фаховий союз 
хліборобів (під нім контролем). Попе¬ 
редню триступневу орг-Цію т-ва треба 
було замінити (згідно з адміністративно- 
територіяльним поділом Ген. Губернії) 
на чотириступневу: централи, округові 
т-ва, пов. філії, гуртки. Продовжувано 
видавати ж. «С. Г.» (ред. І. Драбагии), 
«Укр Пасічник» (ред. І. Яцура) та кален¬ 
дарі і невелике ч. книжечок (іх видав¬ 
цем було нім. Хліборобське в-во). Но¬ 
ва сов. окупація Галичини 1944 покла¬ 
ла кінець праці «С. Г.». 

«С. Г.» спричинився не лише до екон. 
піднесення сел. мас, але й до підви¬ 
щення їх нац, свідомости. Серед діячів 
«С. Г.», крім названих, треба згадати: 
О. Дучичінську, П. Зеленого, М, Хро- 
новята, М. Творидла, В. Вакуловського 
та ін. 
література: Крайове Господарське Това¬ 

риство Сільський Господар у Львові. Нью- 

Йорк 1870. П. Зелений і Р. М. 

«Сільський Господар», двотижневик 
с.-г. кооперації та практики сіль, госп- 
ва, виходив у Києві від 1. 7. 1918 до 
кін. 1919 як вид. Центр Укр. Сіль.- 
Госп. Кооп. Союзу (Централ). 

«Сільський Господар», двотижневик, 
орган централі союзу с.-г. кооперації 
України «Сіль. Господар», виходив у 
Харкові 1922—26 і в 1927—28 п. н. «Ко¬ 
опероване Село», що разом з ж. «Радян¬ 
ський Кредит» дало базу для двотиж¬ 
невика Кооперована Громада (1928— 
ЗО) 

«Сільський Господар», центр, об’єднан¬ 
ня с.-г. кооперації в УССР, що постало 
на поч. НЕП-у 1922 'центр у Харкові), 
замість кол. «Централу». 1928 об’єдну¬ 
вав 22116 кооператив 1 ступеня з 
2 947 000 чл., мав річний оборот понад 
169 млн карб, а кооперативи, що до ньо¬ 
го належали — понад 448 млн карб. 
Між союзними об’єднаннями «С. Г.» було 
(1927) — 24 с.-г. універсальних, 46 спе¬ 
ціальних і 18 кредитових. Органи «С. Г.» 
— двотижневики «Сіль Господар» 
(1922—26). і Коопероване Село» (1927—28), 
«Кооперована Громада» (1928—30) «С. 

Г. ліквідований під час колективізації 
на поч. 1930-их рр 

«Сільський Господар», популярний 
хліборобський ж. орган т-ва «Сіль¬ 
ський Господар». Ви¬ 
ходив у Львові 1926- 
39 як двотижневик 
(наклад бл 10 000' 
Ред, «С. Г.» були (за 
чергою) Є Храпли¬ 
вий, П Дубршний, 
М Боровський, Л 
Зелений; в Ярославі 
з сер. 1940 до кін 
1941 як місячник за 
ред. Л Бачинського 
(накладом Укр. Б-ва 
у Кракові); у Львові 
1942- 44 як тижневик 
(накладом Хлібороб¬ 
ського Т-ва) за ред І Драбатого (наклад 
52 000) 

«Сільський Світ», ілюстрований попу¬ 
лярний с.-г місячник, виходив 1923“ 32: 
у Перемишлі (видавець і ред С. Дмо- 
ховський), у Львові (з 1924) і у Луцькому 
(з 1928) за ред. Є. Архипенка. 
Сільський суд. в Гегьмансько-коз 

державі суд на території села який роз¬ 
глядав дрібні кримінальні і цивільні 
справи мєш. даного села. С. с. поділя 
лись на суди для козаків і суди для се¬ 
лян. Скарги на рішення С. с. розглядали¬ 
ся щодо козаків у сотенному суді, щодо 
селян — у ратушному ґродському суді. 

«Сільський Театр», журн., див. Ма¬ 
совий Театр. 

«Сільські Вісті», щоденник ДК КПУ, 
призначений для села, виходить гад те¬ 
перішньою назвою у Києві від квітня 
1965 накладом 390 000 (1968). Заснований 
1949 як «Колгоспне Село», замість газет 
«Колгоспник України» (1939 —41, 1944- 
49). «Радянський Селянин» (1945—49) і 
«Тваринництво України» (1939—41, 1946— 
49) Тоді ж, з сер. 1960-их рр., на Укра¬ 
їні масово поширена рос центр, газ. 
«Сельская Жизнь ■, ще появляється у 
Москві (заснована 1918) і одночасно в 
Києві. Харкові, Симферополі та Львові 
(разом 1970 наклад майже 1 млн), т ч. 
укр. селяни отримують значно більше 
примірників рос., ніж укр. газети. 
Сільсько-господарська освіта, система 

підготовки фахівців і кваліфікованих 
працівників для сіль, госп-ва, звич. у 
навчальних закладах (нижчих, сер., ви¬ 
щих). Упродовж віків знання людини 
вирощувати с.-г. культури і розводити 
свійських тварин було сукупністю нави¬ 
чок, базованих на спостереженнях і 
практичному досвіді, передаваних з по¬ 
коління в покоління. Початки С.-г. о. як 
спеціальної галузі освіти були покладені 
в Зах Европі у першій пол., в Росії 
з кін. 18 в., на Україні у першій пол 19 в 

Обкладинка ж, (1934) 
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На Центр і Сх. Землях до 
19 17 за одну з перших с.-г. шкіл мож 
на вважати курси для сацоводів і го- 
ро днині в в Никитському Ботан. Саду 
б Ялти (1823) та пасічничу школу, що її 
1828 заснував у своєму маєтку в Мит- 
ченках (Чернігівщина) П. Прокопоеич; 
1844 постала сер школа хліборобства 
та садівництва в Умані Краще почала 
розвиватися С.-г. о. з кін. 19 в., але на- 
загал вона була, зокрема як на хлібо¬ 
робську країну, відстала. 1914 в Рос. Ім¬ 
перії було 15 с,-г. високих шпіл У тому 
часі на Україні діяли лише Харківський 
Вєтер. Ін-т, агрономічний фак, при Київ 
Політехн. Ін-ті і катедри хліборобства 
в Киш. та Новоросійському ун-тах; щой¬ 
но з 1915 почав діяти у Харкові Ін-т 
Сіль. Госп-ва та Лісоводства, евакуйо¬ 
ваний туди під час війни з Ново-Олек- 
сандрії (Пулаві у Люблінській губ. Сер. 
с.-г. шкіл було 5, серед них Уманська 
школа хліборобства та садівництва (з 
1844), Харківська (у Деркачах з 1855; при 
ній діяли підготовні курси для вчителів 
нижчих с.-г. шкіл), Херсонська (з 1874). 
Термін навчання 6 рр. 

У 9 Укр. губ. нараховувалося 67 ниж¬ 
чих с.-г шкіл. Вони поділялися на заг 
(1 та 2 ступеня) та фахові (садівництва 
городництва, скотарства, виноробства, 
бджільниства й ін,). Термін навчання у 
заг. — від 3. рр. і більше, у спеціяльних 
— від 1 до 3 рр. Для вступу треба було 
закінчити для 1 ступеня двоклясову 
сіль, школу, для 2 ступеня — однорічну 
початкову школу, для деяких вистачало 
вміння читати. Поодинокі сер і нижчі 
с.-г. школи мали великі зразкові госп-ва, 
у яких учні відбували практику. С.-г. 
школи були підпорядковані Мін-ву Зем. 
Справ. Кожним тип школи давав закін¬ 
чену освіту з відповідним свідоцтвом. 

Позашкільна С,-г. о. виявлялася гол. 
в орг-ції виставок (1908—24 заг. і 52 
спеціяльні) та курсів і лекцій на с.-г. 
теми, що їх влаштовували перев. зем¬ 
ства та с.-г. т-ва (докладніші див. 
А/рони мія суспільна й дер ж.). 
За укр. влади постало кілька 

нових с.-г шкіл, а при Кам’янеиь-По- 
дільському Ун-ті діяв с.-г. фак. 

За сов. влади реорганізовано все 
шкільництво в УССР, у тому ч. і с.-г., 
за системою Г. Гринька і створено такі 
типи с.-г. шкіл: ін-ти з 4-річним термі¬ 
ном навчання, з завданням випускати 
фахівців ширшого профіля, технікуми 
з 3-річним курсом навчання, що випус¬ 
кали вузьких фахівців (аґронома-ріль- 
ника, інж.-меліоратора, зоотехніка то¬ 
що); нижчі с.-г. школи — аґропроф- 
школи з дворічним курсом, з завданням 
випускати кваліфікованого с.-г. робіт¬ 

ника. Ч вищих і сер. с.-г. шкіл збіль¬ 
шено за рахунок підвищення кваліфі¬ 
кації існуючих раніше с.-г шкіл, що й 
спричинило зниження їх рівня. З 1928 
розчленовано існуючі вже спеціяльні 
школи на ще вужчі спеціяльні, їх ві¬ 
докремлено від наркоматів, що разом з 
переслідуванням старіших досвідчених 
педагогів і висуненням малокваліфіко- 
ваних нових призвело до дальшого зни¬ 
ження С.-г. о. У сер 1930-их рр відбу¬ 
лася уніфікація С.-г. о. УССР з усім 
СССР, підвищено її рівень і збільшено 
кількість шкіл. 

За не цілком точною статистикою 
кількість с.-г. ін-тів зросла з 7 у 1928 
до 20 у 1938; відповідні числа для с.-г. 
технікумів: 20 і 123 (числа для УССР у 
межах 1938). 

Після занепаду в 1941—45 С.-г. о. від 
мовлено і згодом поширено та змінено ії 
профіль (уніфікований у всьому СССР). 
Розвиток високої і сер. С.-г. о. такий (а 
— кількість, б — ч. студентів у них у 
тис.)- 

Учбові заклади 

Рік Вищі Сер. спеціяльні 

а б а б 

1960—61 18 45,6 148 123,8 
1965—66 17 67.6 126 112,4 
1970—71 17 65,6 126 110.4 
1974—75 17 69,4 113 107 2 

За 1960—61 — 1971—72 зросла кіль¬ 
кість випускників високих с.-г. шкіл з 
6 100 до 10 800, сер. — з 18 900 до ЗО 800 
Одночасно збільшилася кількість фа¬ 
хівців, зайнятих у сіль, госп-ві: з сер. 
ква ліфікацією з 105 600 у 1964 до 196 500 
у 1973, з вищою — з 32 000 до 73 Ю0. 

Тепер в УССР діють такі високі с.-г. 
школи: Укр. С.-Г. Академія в Києві, 
с.-г. ін-ти: Білоцерківський. Вороши- 
ловградський. Дніпропетровський, Жи 
томирський, Кам’янець-Нодільський, 
Кримський, Львівський, Одеський, Пол¬ 
тавський, Уманський, Харківський 
(див), Херсонський; зооветер, ін-ти: 
Львівський, Харківський (див.), ін-ти 
механізації й електрифікації сіль, госп- 
ва: Київ.. Харківський; на Кубані діє 
с.-г. ін-т у Краснодарі. Бл пол. студен¬ 
тів навчається без відриву від вироб¬ 
ництва — на вечірніх і заочних відді¬ 
лах. Термін навчання від 41'* до 5 рр. 
(для заочників — 6). С.-г. вузи ведуть 
також н.-д. роботу та публікують праці, 
Укр С-Г. Академія і Харківський С. Г. 
Ін-т мають право приймати для захисту 
докторські дисертації. Випускники с.-г 
вузів здобувають кваліфікацію вченого 
агронома, ветер лікаря, інженера. 
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Фахівців сіль, госп-ва сер. кваліфі¬ 
кації готують с.-г. технікуми 1 радгос- 
пи-технікуми, зооветер. і гідромеліора¬ 
тивні технікуми та ін. До них прийма¬ 
ють осіб, що закінчили 8—10 кляс сер. 
школи, термін навчання — 2—4 рр. 
Більшість учнів навчається на вечірніх 
заочних курсах. 
Кадри масових професій (механізато¬ 

ри, трактористи-машиністи, електро¬ 
монтери, бригадири, городники, ветер. 
санітари й ін. готують у системі проф,- 
техн освіти (з них вийшло в УССР 1971 
58 000 осіб з закінченою нижчою С.-г. 
о.), однорічні с.-г. школи, аґротехн. кур¬ 
си у колгоспах і радгоспах, спеціальні 
бригади сер. заг.-осв. шкіл. Фахівці і 
керівні робітники в сіль, гоеп-ві підви¬ 
щують кваліфікацію на спеціальних 
фак. с.-г. вузів і курсах при них 

Зах. Укр. Землі С.-г. о. на укр. 
землях, які входили до складу Австро- 
Угорщини, була слабо розвинена. Єди¬ 
ною високою школою була Академія 
Рільнича в Дублянах б. Львова (1919 
перетворена на фак. Львівської Полі¬ 
техніки) з поль викладовою мовою. Сер. 
рільничі школа в Кіцмані на Буковині 
(дир. Є. Жуковський) була довгий час 
єдиною сер. с.-г. школою з укр. мовою 
навчання. Серед нечисленних нижчих 
шкіл треба згадати садівничо-городни- 
чу школу в Заліщиках та школи, що 
їх організували укр. т-ва: «Просвіта» в 
Миловані (Товмацького пов.) і в Угер- 
цях Винявських (Рудківського пов.), 
Маелосоюз» — молочарську школу в 
Стрию, у цих школах ведено кілька¬ 
місячні курси. 

У 1920--30-их рр. стан С.-г. о. на укр 
землях під Польщею був низький. На 
1939 існувало: 1 висока, 2 ліцеї, 1 сер., 
27 нижчих с.-г. шкіл: у тому ч. ледве 
4 з укр мовою навчання (серед них 
Держ с.-г. ліцей у Черниці к. Стрия, 
заснований 1934). Добре розвивалася по¬ 
зашкільна С.-г. о завдяки діяльності т- 
ва «Сіль Господар», зокрема організо¬ 
ваному ним хліборобському вишколові 
молоді. 
На Буковині під рум. окупацією С.-г. 

о. занепала і зазнала цілковитої румуні¬ 
зації Натомість вона (особливо нижча 
і короткотривалі с.-г. курси) розвину¬ 
лася. хоч недостатньо, на Закарпатті; у 
Свалявї була приватна трирічна сер. 
типу пасічнича школа Л. Гуменюка. 
Агрономічний і ліс. відділи мали Укр. 

Госп. Академія і Укр. Техн.-Госп. Гн-т 
у Подєбрадах, випускники яких зде¬ 
більше працювали за фахом на Зах. Укр. 
Землях 
Буйно розвивалася С.-г. о. в Ген. Гу¬ 

бернії: Агрономічний Ін-т у Дублянах 
(з нім. укр і поль. мовами викладання), 

10 сер., 14 нижчих і бл. 200 т. зв зване 
вих шкіл (у них мали пройти с. г. курс 
всі сел. діти по закінченні нар. шкіл) 
Література: Сірополко С. Істор я осві¬ 

ти на Україні. Л. 1837; Иванович К Сель- 
скохоїяйственчоє обрачование в СССР М. 
1958; Ш у л ь г а І. Виробниче навчання з 
сіль -госп. профілем. К. 1962; Воровсь- 
к и й М. Нарис історії сіль госп шкільниц¬ 
тва на Зах.-укр. землях 1900 -1944. Вінніпег 
1974. О. Архімович і Р М 

Сільсько-господарська теса, періо¬ 
дичні вид., присвячені теоретичним 1 

практичним питанням сіль, госп-ва. До 
часу, коли на укр. землях виникла С.-г, 
п. (також і згодом), на Україні були по¬ 
ширені с -г. газ. і журн., які виходили за 
її межами Чимало уваги с.-г питанням 
присвячувала також заг. інфомарційна 
преса як укр., так і чужомовна. 

На Центр, і Сх. Землях до 
19 19 були розповсюджені журн., що 
їх видавали рос. с.-г т-ва: «Трудьі 
Вольного Зкономического Общестка» 
(1765- 1915) і ж. моск. т-ва сіль, госп-ва 
(перев місячник), що появлявся 1821— 
76 під різними назвами, серед ін. «Зем- 
ледельческий Журнал» (з 1821), «Жур¬ 
нал сельского хозяйства и овцеводства. 
(1841—59), «Русское Сельское Хозяй- 
ство» (1869—76); перев тижневик «Зем- 
ледельческая Газета» (1834—1917), вид 
мін-ва хліборобства і держ- майна, мі¬ 
сячник «Сельское Хозяйство и Лесо 
водство > (1865 -1918; назви мінялися), 
що його видавало мїн-вп держ. майна й 
багато ін 
На Україні перші с.-г. ж. видавали 

С.-г. т-ва: «Записки Императорского Об 
щества Сельского Хозяйства Южной 
России», що виходили в Одесі у 1832- 
1915, перев. як місячник (див. також 
Т-ео сіль, госп-ва Півд. Росії). Згодом 
свої ж. видавали т-ва сіль, госп-ва і 
с.-г, пром-сти — Київ.: «Трудьі» (1882 — 
84), пізніше тижневик «Земледелие» 
(1884—1904) Харківське — двотижневик 
«Хлібороб», популярний ж. 'ДЛЯ селяї 

(укр і рос мовами; 1907—18) та ін. С.- 
г. п. укр, мовою появилася щойно на 
поч. 1910-их рр і була дуже нечислен¬ 
на: єдиними с.-г. ж. були двотижневик 
«Рілля: (1911—14 і 1917—18) та «Укр. 
Бджільництво. (1906- 10) і «Укр Пасіч¬ 
ництво» (1917—18) обидва за ред. Є. Ар- 
■^ипенка — всі в Києві 
Чимало місця с.-г. справам присвячу 

вала періодична преса заг. характеру, 
що виходила на Україні, зокрема «Гу 
бернские Ведомостн», що видавалися з 
1837, і в своїй неофщ. частині др^кува¬ 
ли серед ін. відомості з сіль, і домаш¬ 
нього госп-ва. По скасуванні заборо 
ни українського друку 1905 майже вся 
укр. преса приділяла увагу проблемам 
сіль, госп-ва, зокрема та, яка була при- 
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значена для села, як «Світова Зірниця» 
(з 1906), «Село» (1909—11) і кооп. ж. — 
двотижневик Наша Кооперація» (1913— 
14) та (у деякій мірі) «Слово» (1907—09). 
Так само було у 1917—20, з тим, що чи¬ 
мало уваги сіль, госп-ву присвячувала 
кооп. преса, зокрема двотижневик «Сіль¬ 
ський Господар» (1918—19). 

В УССР 1920 — 41. Кількість пе¬ 
ріодичних вид. з ділянки сіль, госп-ва 
значно збільшилася у 1920—ЗО рр., зо¬ 
крема з 1922. За 1921—40 в УССР вихо¬ 
дило бл. 360 назв цих вид., у тому ч. 6л. 
90 журн.; 1920 їх було ледве 9 (жадного 
ж.), 1925—44 (у тому ч. 12 ж.), 1930—74 
(25), 1935 — 25 (8), 1940 — 33 (6) Найбіль¬ 
ше зростання С -г. п. припадає на час 
НЕП-у, воно зменшилося під час ко¬ 
лективізації, щоб дещо збільшитися в 
кін. 1930-их рр. С.-г. п. 1920—30-их рр. 
(зокрема 1923— -32) характеризує попри 
велику кількість — короткотривалість 
окремих вид., вони рідко виходили, ча¬ 
сто міняли назви, їхній наклад був зде¬ 
більше незадовільний! мова, за малими 
винятками, укр. Чимало С -г п являло 
собою бюлетені, вісники, звіти Наук і 
наук -практичне значення мали вид с.- 
г. ін-тів і технікумів н.-д. ін-тів та до¬ 
слідних станцій; пересічний час цих вид 
— 2, 3 роки, поява — 3.1 рази на рік Кра¬ 
щі умови мали вид. Наркомзему (або ним 
(Фінансовані) — вид. н.-д. станцій і С.- 
Г. Наук. Комітету України. Триваліші і 
важливіші з них (крім журн,): «Матері¬ 
али дослідження ґрунтів України» 

(1917—31, 13 тт ), «Праці Поліської с.-г 
дослідної станції» (1928—36 61 випуск) 
«Труди Укр. н.-д. Ін-ту Зернового Госп- 
ва» (з 1935), «Труди Укр. н.-д. Ін-ту Са¬ 
дівництва» (за 1931—41 — ЗО випусків), 
«Труди Наук. Ін-ту Свиноводства» 
(1930—40 — ЗО випусків); рос мовою 
Грудьг....» Полтавської (за 1920 30-ті 
рр. — 73 випуски), Сумської (1920—31 
— ЗО випусків) та Миронівської (1924— 
31) с.-г. станцій. 
Ж., перєв, місячники, мали різний 

характер: наук., наук.-виробничий, по¬ 
пулярний; чимало з них були спеціаль¬ 
ного напряму. Важливіші: наук. «Аґро- 
ном» (вид. С.-Г. Наук. Комітету Укра¬ 
їни, 1923—26; 20 випусків) і місячники 
«Вісник С.-Г. Науки» (1922—29), «Агро¬ 
техніка» (1922—32) і «Бюлетень Харків¬ 
ської Крайової с.-г. станції» (1925—29), 
т. зв. гром.-проф. і наук, місячники: 
«Укр. Агроном» і «Укр. Землевпоряд¬ 
ник» (обидва у Харкові 1925—29) і за¬ 
мість них «Спеціяліст сіль, госп-ва Ук¬ 
раїни» (1930—32) Механізації сіль госп- 
ва присвячені серед ін. популярні ж.: 
«Машина на селі» (у Харкові, 1930—34) 
і масовий місячник «За механізацію 
сіль, госп-ва» (у Києві, 1935—37), Попу¬ 

лярними заг. с.-г. ж. були, двотижне¬ 
вик «Полтавський селянин (1925—29), 
місячник Зернове госп-во (у Києві, 
1936—40) та ін. Техн. культурам були 
присвячені популярні місячники: Ко¬ 
лективні лани бурякосіяння; (у Харко¬ 
ві, 1930—34; назви мінялися) 1 «Буря¬ 
ківництво» (у Києві, 1936—38), «За ра¬ 
дянську бавовну;- (у Херсоні, 1931—33), 
«За техн. культуру» (у Харкові, 1931— 
33) і «Техн. культура» (1938—40); садів¬ 
ництву — наук, практичний місячник 
«Вісник садівництва, виноградництва 
та городництва» (1925—30, назви міня¬ 
лися) і наук.-виробничий місячник іСад 
та город» (у Києві, 1937—49); тварин¬ 
ництву — місячники: наук.-виробничий 
«Соцїялістичне тваринництво» (назви 
мінялися), «Птахівництво 'України» 
(1930—34). «Колгоспне бджільництво» 
(1925- 41, у Харкові, назви мінялися); 
мисливству і рибальству — місячник 
«Укр. мисливець і рибалка» (у Харкові, 
1925—32). 

С.-г. п. на Зах. Укр. Землях 
ї(о 1 9 44. До появи укр. С.-г. п. 
у Галичині була поширена нім. і поль. 
фахова С.-г. п.; с.-г. проблеми весь час 
заторкувала укр. заг. інформаційна пре¬ 
са (зокрема «Зоря Галицька» і «Наука», 
а згодом ін.), ще більше орган т-ва 
«Просвіти» — «Письмо з Просвіти», а у 
20 в. кооп преса, особливо «Економіст». 
Фахову С.-г. п розпочали двотижневик 
«Господар», редагований С. Шеховичем 
у Львові (1869—72) і «Господар и про- 
мьшіленник» (1879—87) у Станиславовї 
й у Львові, що його видавав А. Ничай; 
перший у цілості, другий частково при¬ 
свячував увагу сіль, госп-ву. Тричі на 
місяць у Львові виходив «Провідник 
рільничих кружків — рільнича часо¬ 
писе» (1886—1914), вид. гол. заряду гурт¬ 
ків рільничих, додаток до «Рггетхчхіпіка 
Коіек Еоіпісгусії» і двомовний (поль.» 
укр.) місячник Патронату' Хліборобсь¬ 
ких Спілок «Часопис для спілок ріль¬ 
ничих» (1904—14; 1915—21 — окреме укр. 
вид). У Перемишлі о, І Не р; б. цькии 
і Т Кормош видавали хліборобський 
місячник «Господар» (1898—1913), а у 
Львові В. Король «Газету Господарську» 
(1901—02), які частково займалися і с.-г. 
проблемами. З 1910 найпоширенішим с.- 
г. ж. був двотижневик ■ Господарський 
Часопис» (1910—18), орган т-ва «Сіль. 
Господар». На Буковині інформації з 
галузі сіль, госп-ва подавали серед ін. 
«Сельський Гх сподарь (1878—79), «Віс¬ 
ник Союча Руских хліборобських спі¬ 
лок на Буковині» (додаток до Руської 
Ради» 1903—08), його продовження «На¬ 
родне Богатство» (1908—11) і зокрема пе¬ 
ріодичне вид. «Добрп Радьі» (1389 - 1914). 
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Після 1918 С.-г. п. в Галичині завмер¬ 
ла (відновлену 1920 «Господарську Ча¬ 
сопису» перейменовано 1921 на « Гості.- 
Кооп. Часопис», яка лише побічно зай¬ 
малася с.-г. питаннями): її відновлено 
разом з розгортанням праці т-ва «Сіль. 
Господар», органом якого був почитний 
двотижневик «Сіль. Господар» (1927— 
44). Він також видавав і більш спеці- 
яльні журн.-місячники: «Укр. Пасіч¬ 
ник» (1928—39 і 1941—44), «Практичне 
Садівництво (1933—38; ред. обох ж. М. 
Боровськии), «Хліборобська Молодь» 
(1934—39; орган хліборобського вишко¬ 

лу молоді), «Сад і Город» (1939). Наук 
характер мав квартальних «Укр Агро¬ 
номічний Вісник» (1934- 38). Поза ж , 
що їх видавав «Сіль. Господар», за ред. 
Є. Архипенка виходив «Сільський 
Світ» (1923—32 у Перемишлі, Львові й 
Луцькому. На Закарпатті виходили мі¬ 
сячники «Господар» (1923—25; ред. М 
Гворидло), «Подкарпатськє Пчо гяргтео» 
й ін. 
Сучасна С.-г.п. в УССР убо¬ 

га кількісно, що видно з табл. (ч. на 
1973; у дужках для порівняння ч. 
РСФСР). 

Кількість 
видань чисел на Річний наклад Сер. разовий наклад 

рік (у тис.) числа (у тис.) 

Всі періодичні вид. 52 (315) 231 (21)65) 2 275 (48 258) 9,8 (23,4) 
у тому ч. журн. 6 (79) 66 (872) 222 (2 664) 33,6 (30,1) 

С.-г. ж. в УССР це місячники, які ви¬ 
ходять у Києві — всі укр. мовою. Се¬ 
ред них є один наук «Вісник С.-Г. На¬ 
уки», орган Мін-ва Сіль. Госп-ва УССР 
(до 1962. — Укр. Академії С-Г. Наук), 
наклад 5100 (1973); популярний «Хлібо¬ 
роб України», наклад 55 800 (мало фак¬ 
тичних інформацій з сіль, госп-ва; пе- 
рев. сов. пропаганда) та спеціяльні «Тва¬ 
ринництво України» (наклад 62 400), 
«Механізація сіль, госп-ва» (з 1950, ор¬ 
ган об’єднання Ради Мін. УССР, наклад 
27 800; для порівняння — ж. «Сельский 
механизатор» у Москві має наклад по¬ 
над 0,7 млн) і «Сільське Будівництво» 
(27 800), Серед ін періодичних вид. пе¬ 
реважають вид. с.-г. ін-тів та н,-д ін-тів 
(серійні праці, тематичні чб., наук.-техн. 
бюлетені); їх періодичність незначна 
(пересічно 3,7 разів на рік), сер. наклад 
числа — 1 244. 
Хоч кількість С -г. п. та її наклад за 

останні десятиліття зросли (1950 всіх пе¬ 
ріодичних вид. з сіль, госп-ва було 24 
з річним накладом 700 000), вона ма¬ 
ло задовольняє потреби селян України. 
Найкраще про це свідчить (крім уже 
поданих чисел) таке порівняння в 
УССР одне періодичне вид. з сіль, госп- 
ва є на 137 000 осіб, що працюють у сіль 
госп-ві (1 журн на 1 280 000), в РСФСР — 
на 39 000 (155 000), а на одну особу працю¬ 
ючу в сіль, госп-ві припадає річно в 
УССР 0,24 числа такого вид , в РСФСР — 
0,52. І тому, що Україна більше хлібо¬ 
робська країна ніж Росія, вона приму¬ 
шена задовольняти потреби свого сіль 
госп-ва рос. С.-г. п., тим більше, що ці 
вид. привабливіші, краще ілюстровані та 
їх можна легше купити Р. М 
Сільсько-господарське машинобуду¬ 

вання, галузь машинобудування, що 
виробляє різні машини та устаткування 

для сіль, госп-ва. С.-г. м. почалося на 
Україні у 1840-их рр (1842 поміщик Д. 
Кандиба збудував зав. С.-г. м. на хуто¬ 
рі Дмитрівцї в Чернігівській губ >, знач¬ 
ного зростання досягло в 1870-их рр і 
зокрема в кін. 19 в. С.-г. м до 1914 було 
провідною галуззю машинобудування 
на що впливав попит на с.-г. машини 
через брак робочих рук в с.-г Степу, а 
також наявність сировини (її достачали 
метал, центри) і палива 1912 на Україні 
нараховувалося 138 сер. і більших зав. 
С.-г м., які виробляли бл 40°'» всього 
машинобудування на Україні і бл. б0°/о 
всього С.-г. м. Росії; їхня валова про¬ 
дукція — 23,5 млн карб., кількість ро¬ 
бітників бл. 17 000. С -г. м. зосереджува¬ 
лося в Харкові, Одесі, Єлисаветграді, а 
також у Білій Церкві, Олекгандрівсь 
кому, Бердянському та ін.; їх власни¬ 
ками були перс ь. закордонні капіталі¬ 
сти. І все ж С -г. м. не покривало попи¬ 
ту країни, понад 40° о с ~г. машин заво¬ 
зилося з-за кордону (гол. з Німеччини). 
Після занепаду впродовж 1917—21 укр. 
С.-г. м. почало зростати і 1925 досягнуло 
довоєнного рівня, а 1937 зросло у 3,4 ра¬ 
зи порівняно з 1913 (50°'о продукції всьо 
го СССР). На зростання С.-г. м. України 
та на випуск нових типів с.-г. машиь 
вплинула гол. механізація сіль, госп-ва 
і збільшення попиту радгоспів і колгос 
пів (напр., питома вага тракторних с, - 
г. машин зросла з 30,о 1927—28 до 82®/о 
1932 — порівняно з кінними). Тому ще 
зростання С.-г. м. є меншим, ніж зро¬ 
стання ін. галузів машинобудування 
частка С.-г. м. порівняно з усім маши¬ 
нобудуванням зменшилася. 
Після занепаду 1941—44 С.-г. м. досяг¬ 

нуло 1948 довоєнного рівня і далі швид 
ко зростало, хоч слабше, ніж в ін. ча¬ 
стинах СССР: за 1940 73 продукц) 
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ССР збільшилася майже в 15 разів, 
але їх частка зменшилася до 23°'о про¬ 
дукції СССР Натомість асортимент С-г 
м. на Україні збільшувався ; напр , лише 

у другій пол. 1960-их рр. створено 133 
нові типи машин. Найважливіші вироби 
С-г м (у тис штук; у дужках °/о Укра¬ 
їни від СССР) 

1940 1965 1974 

Плуги тракторні 19,8 (51,6) 72,0 (43,5) 126,2 (58 0) 
Сівалки тракторні 11,0 (51.5) 78,9 (30,2) 89 9 (50.5) 
Жатки рядкові — 26,3 (27,0) 69,2 (83 0) 
Комбайни бурякозбиральні — 11.0 (62 8) 15,9 (100,0) 
Кормодробарки — 6,2 (34,6) 23 2 (72,6) 
Автонапувалки для великої 
худоби — 135,2 (35,4) 716,2 (13,5) 

1973 вартість продукції С.-г. м., вклю¬ 
чаючи виробництво запасних частин, 
становила 1020 млн карб, у цінах 1967 
Тепер найбільші підприємства С.-г. м. е 
в Одесі (засноване 1854), Кіровограді 
(«Червона зірка», 1874), Харкові («Серп 
молот», 1875), Львові («Львівсільма- 

шин», з 1945), Оріхові («Орсільмашин», 
з 1929); у Херсоні виробляються (з 1909) 
бурякові комбайни (виробництво зерно¬ 
вих комбайнів у Дніпропетровському 
припинено й перенесено до Ростова на 
Дону) Див також карту на 1 502 стор 

На Кубані С -г. м. розвинене гол у 
Краснодарі, а також в Армавірі і Туап¬ 
се. 
Сільсько-Господарський Науковий 

Комітет Укпяїни, осеоедот с -г науки на 
Україні у 1920-их рр. С -Г. Н. К. У по¬ 
став 1918 у Кисвї на базі с.-г. відділу 
Мін-ва Зем. Справ УНР. Фактичний 
його розвиток почався з 1922, коли С.-Г. 
Н. К У. став центр, установою в рамках 
Наркомзему УССР. яка закладала й об’¬ 
єднувала досліди з різних ділянок с.-г. 
наук, а також вела деяку практичну й 
осв роботу з обсягу аґрономії. Тоді його 
центра ля була перенесена до Харкова, 
але й далі частину праці ведено у Києві 
(зокрема вил) Працею Комітету керу¬ 
вала Президія (перший гол. С. Веселов- 
сьгмй. наук секретар Олекеандер Я па¬ 
та) і Наук. Рала Наук, праця велася в 
секціях (рільництва, ґрунтознавства, бо¬ 
там., тваринництва, меліорації, метеоро¬ 
логічній. економіки сіль, госп-ва, охоро¬ 
ни природи та ін). спешяльних комі¬ 
сіях тощо С-Г Н К У, мав низку фі¬ 
лій (кр'м Київ —Вінницьку, Полтавську 
й ін.), ініціював створення ряду дослід¬ 
них агрономічних станцій надморських 
станцій перелітних птахів тощо; з його 
підтримкою постали нові наук, устано¬ 
ви (Укр. Ін-т Прикладної Ботаніки, Укр. 
Ін-т Захисту Рослин, Укр Ін-т Тварин¬ 
ництва), і вели теоретичну робот у з ді¬ 
лянки сіль госп-ва деякі ін-ти ВУАН 
та поодинокі учені. Зокрема велику пра¬ 
цю провела Секція Ґрунтознавства, 

якою керував Г. Махів (вона видала се¬ 
ред ін. першу синтетичну «Мапу ґрун¬ 
тів України» і 10 тт. «Матеріалів дослі¬ 
дження ґрунтів України») та ботан., що 
під керівництвом О. Янати випусти ла 
серед ін. «Ботан -геогр районування Ук¬ 
раїни» (1925) і почала вид. «Фльбри Ук¬ 
раїни» С.-Г. Н. К. У. видавав низку ж : 
«Бюлетень С.-Г Н. К. У.» (у Києві, у 
1921), «Вісник с -г науки» (місячник; 
1922—24, 1927—29), «Труди с.-г. ботані¬ 
ки» (2 тт. і 6 випусків, 1926- -29), Агро¬ 
ном» (орган Київ, фіші, 1923 —26), «Віс¬ 
ник пасічництва» (місячник у Києві, 
1926—27), «Бюлетень боротьби з шкідни¬ 
ками с.-г. рослин; (у Києві, 1923—24) та 
ін. С.-Г. Н. К. У. об’єднував майже всіх 
дослідників сіль, госп-ва і споріднених 
наук України. Серед них, крім вищепо¬ 
даних, слід згадати: агрономів Олек¬ 
сандра і Олексія Филнповських, ґрун¬ 
тознавців В. Крокоса і О Соколовсько- 
го, геологів В. Різниченка, П Тутхов- 

* ького і Ф. Ііолоиського, ботаніка Є. 
Вотчала, ентомолога І Щоголева зооло¬ 
га М. Шарлемапя, метеорологів 1 кліма¬ 
тологів М. Даиилевг ького, В Огієвсько- 
ю. Б. Срезневського; гідролога Є. Оппо- 
кова (керівник Меліораційної Секції) й 
ін. 

1928 большевики ліквідували С -Г. Н 
К У як нібито «націоналістичну» уста¬ 
нову; його інституції і працівників (чи¬ 
мало з них згодом репресовано) частко¬ 
во перебрала заснована 1926 Всепкь 
Академія С.-Г. Наук. Відтоді в СССР 
існування С -Г Н К. У. замовчується 

Р м 
Сільсько-господарські виставки, див. 

Виставку і Виставка пепейово'1»» досві¬ 
ду в народному гоеп-ві Укр. РСР (До¬ 
повнення). 

Сільсько-господарські науково-дос¬ 
лідні установи, установи у яких прова¬ 
дяться наук, дослідження з різних питані, 
сіль, госп-ва; до них належать дослідні 
поля, дослідні станції й ін-ти спеціаль¬ 
ного призначення. С.-г. н.-д. у. почали 
виникати у 18 в. Перші с.-г. дослідні 
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станції постали в Зах. Европі у 1830 
40-их рр. 
На Україні у 1881—86 було кілька 

дослідних полів (їх організувало Хар¬ 
ківське Т-во Сіль. Госп-ва при допомо¬ 
зі А. Зайкстлча), але першим постійно 
діючим голем було щойно Полтавське 
(засноване 1884), а далі Харківське й 
Деребчинське (обидва з 18881. Згодом ви¬ 
никли дослідні станції Плотпнська в 
маєтку кн. Трубецького на Поділлі 
(1893), Іванівська в маєтку Харитоненка 
на Харківщині (189?) і на базі дослідно¬ 
го поля з 1884 — Полтавська (1910), а 
також Херсонська, Одеська, Харківська 
Сумська, Носівська, Уманські?, Смілян- 
ська, Миронівська, Немерчанська та ін 
Для дослідження агрономічних питань 
більших с.-г. р-нів виникли мережі до¬ 
слідних полів — найвідоміша Вееоое 
Т-ва Цукрозаводчиків, яка діяла у 1900— 
18 у складі 32 дослідних полів (у тому 
ч 24 на Україні) з центром у Києві під 
керівництвом С. Франфурта, О. Дуиіеч- 
кіна й ін Мережі дослідних полів за¬ 
кладали губ. т-ва сіль госп-ва: Київ 
Харківське, Подільське, Херсонське та 
ін. Пізніше Департамент Хліборобства 
у Петербурзі організував добре устат¬ 
ковані обл дослідні станції — Київ., 
Харківську і Катеринославську (в реш¬ 
ті Рос Імперії їх було лише 2). кожна 
з яких охоплювала свосю мережею ве¬ 
ликий р-н дослідних полів До цього 
треба додати значну кількість селекцій¬ 
них станпій заг або еггеціяльного на¬ 
пряму (див. Селекиія). Н-д. роботу ве¬ 
дено також при високих (і деяких сер.) 
школах (див. С.-г. освіта). Разом у 9 укр. 
губ. було понад 100 н.-д. у., у тому ч. 
бл 20 дослідних станцій та понад 40 
дослідних полів (приблизно пол всіх у 
Рос. Імперії) 
По занепаді С.-г. н.-д. у. під час ре¬ 

волюції їхня діяльність була відновле¬ 
на і поширена у 1020-их рр Н -д. стан¬ 
ції працювали тоді за єдиною програ¬ 
мою, 1 число їх збільшено. Створено низ¬ 
ку спешяльних ін-тів: н.-д. ІН-Т ЦУКРО¬ 

ВОГО буряка (Київ), нових луб’яних 
культур (Глухір), зернових культур 
(Дніпропетровське} та ін. Працю С.-г н,- 

д. у. координував і стимулював С.-Г 
Наук. Комітет України, а по його лікві¬ 
дації Всеукр. Академія С.-Г Наук. Під 
час колективізації, як також і переслі¬ 
дування укр учених, дійшли до частко- 
вого занепаду С.-г. н.-д. у., а Всеукр. 
Академію С -Г Наук ліквідовано (ча¬ 
стину її функцій перебрала Всесоюзна 
Академія С-Г. Наук ім. Леніна). 
Вдруге С.-г. н-д. у. занепали у 1941— 

45. Сучасна структура їх відповідає та¬ 
кій схемі: майже в кожній обл УССР 
комплексну працю з питань с -г. вироб¬ 
ництва ведуть 20 обл держ. с.-г лос літні 
станції. Теоретичні питання й агроно¬ 
мічні проблеми, що виходять за межі 
окремих обл., розробляють н -д. ін-ти: 
Землеробства Укр Н -д Ін-т (б. Києва) 
Землеробства і Тваринництва зах. р-ніе 

УРСР (Львів). Тваринництва Лісостепу 
і Полісся УРС’Р (Харків), Степ р-ніь 
УРСР ім М Іванова (Декані а Нова). 
Окремі ділянки сіль госп-ва вивчають 
галузеві н.-д ін-ти і дослідні станції 
Деякі з них мають всесоюзне значення 
і є всесоюзного підпорядкування: Н -д 
ін-ти Виноробства і Виноградарства 
(Ялта), Етеооолійних культур (Симфе- 
ропіль). Зрошувального землеробства 
(Херсон) Кукурудзи (Дніпропетровське, 
Луб’яних культур (Глухій), Селекційно- 
генетичний (Одеса), Цукрового буряка 
(Київ) Ре< п н -д. ін-ти: Ви«огоа.лства і 
Виноробства (Одеса). Ґрунтознавства ім. 
О. Соколовського (Харків). Захисту рос¬ 
лин (Київ). Економіки й орг-ції сіль, 
госп-ва (Київ) Механізації й електри¬ 
фікації сіль госп-ва (Київ), Овочів¬ 
ництва і Баштанництва (Харків), Са- 

. дівництва (Київ), Свинарства (Полтава) 
й ін. Н -д. ін-ти мають здебільша влас, 

Піддослідні мережі. Всього в УССР у 1975 
діяло 151 С.-г. н.-д. у. (у тому ч. 11 н,- 
д. ін-тів з 11 100 наук, працівників, з 
різним мгштзбом діяльности (ін-ти, дос¬ 
лідні та ветер станції, дослідні поля, 
опорні та сортовипробувальні пункти, 
нґрохем. лабораторії гошо) Про їх зро¬ 
стання. а одночасно щораз більшу під¬ 
порядкованість заг. сов. установам свід¬ 
чить таблиця (а — кількість, б — в них 
наук, працівників): 

1967 1978 

Мін-ва сіль госп-ва УССР 
Ін мін-ва і відомства в УССР 
Мін-ва сіль, госп-ва СССР 
Всесоюзна Академія С. Г. Наук 

а б а б 

80 3 211 28 1 285 
31 779 28 1 152 
31 3 818 28 5 295 
17 539 67 3 371 

Укр Академія С-Г. Наук, яка керу- На зах.-укр. землях С.-г. н.-д. у до 
вала роботою більшости С.-г. н.-д. у.. поч. 1950 р. майже не було. Невеликі 
існувала лише у 1956 62 дослідні поля і станції існували при 
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деяких с.-г. школах (зокрема в Дубля- 
нах), До 1914 їх закладали також Гал. 
Крайовий Виділ і Т-во «Просвіта»; у пе¬ 
ріод між двома світовими війнами — Льві¬ 
вська Хліборобська Палата (у с. Зар- 
заниці і Шутроминцях), т-во «Сіль. Гос¬ 
подар», «Мас посоюз > (досліди над свій¬ 
ськими тваринами), укр. поміщики — А. 
Терпеляк, М. Луцький, М. Малицький. 

О. Архгмович і Р. М. 

Сільсько- господарські товариства, т- 
ва, мета яких розвивати й удосконалю¬ 
вати сіль госп-во і його окремі ділянки 
організувати н.-д. роботу, видавати фа¬ 
хові праці й журн., ширити с.-г. освіту, 
допомагати своїм чл. у раціоналізації 
госп-ва (при допомозі с.-г. станцій, ви¬ 
ставок. преси, а також посередництва в 
купівлі с-г машин, постачання на¬ 
сіння, збуту с.-г. продуктів тощо). С -г 
т. існують в Европі з другої пол, 18 в. 
За перше С.-г. т. в Рос. Імперії можна 
вважати Імператорське Вільне Еконо¬ 
мічне Т-во, засноване 1765 у Петербур¬ 
зі; воно, як й Імператорське Моск. т-во 
сіль госп-ва (з 1819), своєю діяльністю 
охоплювало також Центр, і С х. - 
Укр. Землі. 

Пеошим С.-г. т. на Україні можна 
зважати Харківське Філотехн. Т-во 
(1811—18), засноване В. Каразином, яке 
ееред ін. підкреслювало потребу вве¬ 
дення на Україні нових метод у сіль 
госп-ві. Справжнім першим С.-г. т. бу¬ 
ло Т-во сіль, госп-ва Півд, Росії, засно¬ 
ване 1828 в Одесі, яке діяло на тери¬ 
торії Херсонської, Катеринославської, 
Таврійської й Басарабської губ Пізніше 
постало Полтавське т-во сіль, госп-ва (з 
1855) та т-ва сіль госп-ва і с.-г пром¬ 
ети: Харківське (з 1868) і Київ.; меншу 
ролю вїдогравали Кубанське, Катери¬ 
нославське, Чернігівське й ін. Своєю ді¬ 
яльністю С.-г. т. охоплювали губернії 
деякі — лише окремі пов. У сер. 1890- 
их рр на Україні було бл. 20 С.-г. т. 
(разом з філіями) Хоч С.-г. т. доти були 
насамперед орг-цїями поміщиків, вони 
чимало спричинилися до розвитку сіль 
госп-ва 
Ч. С.-г т. збільшилося після закону 

1898, на підставі якого дозвіл на засну¬ 
вання С.-г. т. затверджував губернатор 
(доти мін хліборобства), ще більше по 
еволюції 1905 і Столипінській аґрарнїй 

реформі. 1900 на Україні було бл. 100 
С.-г. т„ 1905 — 513. 1915 - 1020 (у Рос. 
імперії — 4 700); більшість з них мали 
льокальний характер Майже всі ці 
сіль.-госп. «общества». (дехто з укр. ав¬ 
торів, напр , С. Бородаєвський, назива¬ 
ють їх спілками) носили характер 
с.-г. кооператив (див. ЕУ 1, стор. 1 114 і 
1 116 та ЕУ 2, Кооперація). Здебільше во¬ 
ни виникали з ініціативи діячів укр. 

кооперації і земств; на відміну від С.-г 
т. попереднього типу, вони обслугову¬ 
вали гол потреби сел. маси С.-г т„ які 
не мали кооп. форм, занепали в роки 
першої світової війни, а згодом були 
ліквідовані сов. владою. Натомість с.-г 
кооперація сильно розвивалася у 1917— 
19 і (після занепаду під час воєнного ко¬ 
мунізму') за НЕП-у. 
На зах.-укр землях, у Гали¬ 

чині, найдавнішим С.-г. т. було засно¬ 
ване 1829 Гал Т-во Госп. у Львові, що 
мало обслуговувати як укр., так 1 поль 
селян, але на ділі підпало під вплив 
по гть. дідичів. Ролю С.-г. т. виконувала 
недовгий час Гаї -Руська Метни я. знач¬ 
но довше (до 19П9) т-во «Просвіта» у 
Львові. Короткий час діяло «Общество 
господарсько-промислове» (з 1882) у 
Станиславові, завданням якого було 
піднесення добробуту селян. Справжнім 
С.-г. т. було з 1900-.1Х рр. т-во «Сіль. 
Господар», яке з сер. 1920-их рр наспа¬ 
ло характеру станового т-ва укр. селян. 
Але й далі у ділянці с.-г. працювала та¬ 
кож укр. кооперація (зокрема Маслосо- 
юз), а до 1921 і гал Патронат Хлібороб¬ 
ських Спілок. 
На Буковині ролю С.-г. т. виконува ло 

гром.-культ, осв. т-во «Руська Бесіда» і 
централя укр. коперації «Сел. Каса*; 
на Закарпатті — т-во 'Просвіта». 

Р. М. 
«Сім братів», група з 7 могил з похо¬ 

ваннями синдської верхівки (5—4 вв. до 
Хр.) розташована поблизу гирла р. Ку¬ 
бані, на зах від Сем'-'братного городища 

7 золотих прикрас одягу з могили «Сім 
братів» (5 в. до Хр.) 

Досліджувана В. Тізенгавзеном у 1875— 
78. У непограбованих могилах відкрито 
поховання у кам’яних коморах з зброєю 
і різним інвентарем: роги-ритони, вази, 
чарки, золоті прикраси, як також кістя¬ 
ки коней в багато оздобленій збруї. 
Сімеїз (ІХ-15), с. м. т. Крим, обл., 

підпорядковане Ялтинській міськ. Ра¬ 
ді, положене на півд. схилах Крим, гір, 
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на березі Чорного м.; 6 800 мені. (1966). 
Кліматичний курорт; санаторії для лі¬ 
кування активних форм туберкульози 

Вид на ІЛмеїз 

легень, сезон — цілий рік. Винарний 
зав . Сімеїзький відділ Крим, астрофі¬ 
зичної обсерваторії АН СССР (у 1908—41 
— відділ Пулковської Астрономічної Об¬ 
серваторії б. Ленінграду) 
Сімейкине (V—20), с. м. т. Краснодон- 

ського р-ну Ворошиловградської обл.; 
4 200 меш (1967) Підприємства для об¬ 
слуговування зал транспорту, птахофаб¬ 
рика Засноване 1910— 14. 
Сїменович Володимир (1859—1932), 

гром. діяч у ЗДА, лікар, родом з Буча¬ 
ча, брат О. Кисілевськог. Прибувши 1887 
до ЗДА, був ред. 
тижневика «Амери¬ 
ка» в Шенандоа, ор¬ 
ганізатором кооп. 
крамниць у Пенсіль¬ 
ванії, активним ді¬ 
ячем Укр Нар. Со¬ 
юзу 3 1892 у Чіка- 
го, де закінчив мед 
студії; 1912-14 — гол. 
Просвітної Комісії 
Укр. Нар. Союзу, 
1930- 32 гол ред _ 
тижневика «Украг- в- Сіменович 

на» в Чікаґо на стор якого опубліковано 
наслідки проведеної ним 1930 статистики 
українців у цьому м. 
Сїменович-Сіменс Мирослав (1885 - 

1967), укр- гром. і політ, діяч у ЗДА (з 
1907) родом з Чернів¬ 
ців; по закінченні 
мед. студій в ун-ті 
Льойолі (1913) дея¬ 
кий час лікар-маиор 
в армії ЗДА, 1920 
чл Місії уряду 
ЗУНР у Лондоні, 
1927—40 - гол. ота¬ 
ман гетьманських 
«Січей» Америки і 
Канади 1952 59 — 
очолював гетьман¬ 
ський рух у ЗДА м- Сіменович-Сіменс 

організатор і гол Укр Виставочного Ко¬ 
мітету Світової Виставки в Чікаґо (1933' 
34), активний діяч, гол і почесний чл. 
низки укр установ у ЗДА серед ін. за¬ 

сновник-фундатор Укр. Архіву-Музею 
в Чікаго 
Сїміиський, Костянтин див Симтськиіщ 
Костянтин 

Сімович Василь (9. 3. 1880- -13. З 1944) 
визначний укр. мовознавець, філолог і 
культ, діяч, д. чл НТШ (з 1923), нар. у с 
Гадинківцях Гусятинського пов (Гали¬ 
чина). По закінченні ун-ту в Чернівцях 
(1904; учень С. Смаль-Стпцького) викла¬ 
дав там у вчительській семінарії; 1902— 
03 — співред вид РУП, що друкували¬ 
ся в Чернівцях (ж. «Гасло», «Селянин» 
та ін.) та рел. «Буковини« (іоо9- —03) 
1914—18 — співр Союзу Визволення 
України ї організатор культ, праці в та¬ 
борах для укр. военноіюлонених, ЯКУ 

продовжував від укр урядової місії 
(1919 ред. газ. 

•Шлях») 3 мовних 
курсів для полоне¬ 
них виросла його 
«Практична грама¬ 
тика укр. мови» 
(1918). шо в другому 
вид. (1920) ввібрала 
елементи наук гра¬ 
матики. 1920—23 в 
Берліні — був ред. 
в «Укр накладні» Я. 
Оренштайна. 1923—33 
- проф. Укр. Висо¬ 
кого Пед Ін-ту ім Драгоманова у Празі 
(1926-30 його ректор); це і участь у пра¬ 
ці чес.-рос Празького лінгвістичного 
іуртка дали С. змогу зосередитися на 
наук діяльності- скрипти з староболг 
мови і «Хрестоматія старо-укр. літерату¬ 
ри»; ст з іст морфології (походження 
займенника що, історія іменників чолові¬ 
чого роду на -о, морфологія прикметника), 
фонології (перехід е в о) й історії укр 
мовознавства і правопису (про грама¬ 
тику Лучкая, правописні системи Дра¬ 
гоманова, абеткові проекти їречка) З 
1933 у Львові, де працює у т-ві «Про¬ 
світа» як ред. її наук.-популярних вид 
серед ін ж. «Життя і Знання», в якому 
містить мовні ст. пуристичного характе¬ 
ру, бере участь у ред. «Укр Заг Енци¬ 
клопедії» (ред. відділу «Україна»), ж 
«Назустріч», «Сьогочасне й Минуле», 
творів Т. Шевченка, І. Франка. 1939 41 
— проф Львівського Ун-ту, 1941— 44 
ред. «Укр. Видавництва». Праці львів¬ 
ського періоду присвячені проблемам 
сучасної й іст. фонології й морфології 
(укр. ненаголошене е, гармонія складів 
у парадигмі, лябіялізація л), історії 
правопису, а також практичним пробле¬ 
мам мовної норми. С. був першим най¬ 
визначнішим укр. фонологом празько¬ 
го напряму, але сполучав Ідеї структу¬ 
ралізму з гумбольдтіянсько-пстебніян- 
ським підходом до мови як вияву духо 
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вости нації (ос обливо виразно в ст. 
■Рідна мова й інтелектуальний розви¬ 
ток дитини», 1934). С, видав з комента¬ 
рем твори Т. Шевченка («Кобзар» з по¬ 
ясненнями, Лянпціґ, 1921), І. Франка 
(вид. творів у в-ві Орснштайна), Лесі 
Українки («Листування Лесі Українки з 
О Маковеєм», Л . 1938) Часткова бібліо¬ 
графія праць. С е в брошурі П. Кова¬ 
лева «Василь Сімович , Вінніпеґ, 1953 

Ю Ш 
Сімович Михайло (1869-1953), церк. 

і пед. діяч Буковини, родом з с. Гадин- 
ківців (Галичина), брат Василя С ; гр.- 
кат свящ і катрхит сер. шкіл у Чернів¬ 
цях; 1930 40 і 1941—43 ген. вікарій для 
реко-католиків Буковини і Мармаро- 
щини; по окупації БVковини совстами 
- У Блажі (Семигоіюд). 
Сімович (уроджена Бойко) Оксана 

(* 1914), скрипаль і педагог родом з Тер¬ 
нополя. вчилася в консерваторіях у 
Варшаві й Відні; концертувала на Ук¬ 
раїні, в Зах. Европі й Америці; учитель¬ 
ка гри на скрипці в Укр Муз Ін-ті у Фі¬ 
ладельфії. 

(Сімович Роман (* 1901), композитор 
родом з Снчтина Закінчив Празьку' 
Консерваторію в клясі композиції О. 
Шіна та в клясі 
фортепїяна і школу 
вищої майстерности 
В Новака. У 1936 
39 викладач Ін-ту 
ім. М Лисенка в 
Дрогобичі і Стани- 
славові, у 1939 42 
муз. школи там же 
З 1951 доц, з 1963 
проф. Львівської 
Консерваторії. Тво¬ 
ри: балет «Сопілка 
Довбуша» (1948, ліб- 
ретто О Ґеринови- 
ча), 6 симфоній: «Гу¬ 
цульська.» (1945), «Лемківська» (1917) 
Весняна» (1951), «Героїчна» (1954), «Гір¬ 
ська» (1955), шоста (1965), симфонічні по¬ 
еми «Максим Кривоніс», «Довбучі», «Па¬ 
м’яті Івана Франка», симфонічні увертю¬ 
ри, сюїти, струнний квартет, два тріо; 
твори для фортепіяна: 2 сонати, сонатина 
З сюїти, варінцїї, рондо, фантазія, твори 
для скрипки і віольончелі з фортєтяном. 
Еарілцїі для арфи т вори для мішаного 
хору з оркестрою і без супроводу. 
Сімпсон (Вітркоп) Джордж Вільфрід 

(1894—1969), історик у Канаді родом з 
Четсворду (Онтаріо), д. чл. НТЩ (з 1948і 
й УВАН викладач (з 1922) і проф, 
(1928—57) ун-ту в Саскатуні (з 1940 гол, 
департаменту історії), перший дир Сас- 
катунського іст. архіву, один з органі¬ 
заторів курсу славістики і навчання укр 
мови (з 1943) , почесний чл. укр студент¬ 
ського т-ва «Альфа-Омега». почесний 

д-р УВУ. С добрий знавець історії Ук¬ 
раїни. прихильно наставлений до укр. 
питання, був захисником українців у 
Канаді: ред. англ перекладу «Історії Ук¬ 
раїни» Д. Дорошенка, автор інформацій¬ 
них ст і брошур про Україну (серед ін 
<ТИе патез Низ’ ..Кизіа”, ..ЇІкгаіпе” 
апй їЬеіг Ьаскдгоипй», 1951), про М Гру- 
шевського та ін. 
Сім’янців Валентин (* 1899), скульп¬ 

тор родом з Харківьцини, за фахом інж,- 
гідротехнік; на еміґрації в Чехо-Словач- 
чині, Німеччині і (з 1949) у ЗДА. Порт¬ 
рети, плякети, композиції. Автор спога¬ 
дів- «Спогади Богданівця > (1963), «Сту¬ 
дентські часи» (1973). «Роки козакуван¬ 
ня 1917—23» (1975). 
Сінґалевич Володимир (1880 -1945). 

том і політ, (Нац.-дєм. партії) діяч, з 
цім. роду Шіллінґів, за фахом суддя, по¬ 
сол з Перемишлян- 
щини до австр. пар- 
ляменту (1911 18) і 
до гал еоііму (1913— 
14); заступник гол 
Бойової Управи УСС 
у Бідні (від вересня 
1914) чл. Укр. Нац. 
Ради ЗУНР і її пред¬ 
ставник у Відні (1919 
—23), одночасно (з 
1920) уповноважений 
уряду Диктатора 
ЗУНР для фінан¬ 
сів. згодом і внутр. 
чальний дир Зєм. Банку у Львові. По¬ 
мер на еміґрації в Австрії. 
Сінкєпич Дїонісїй (Т по 1732), ґравер 

на дереві кін. 17 — поч 18 в., родом з 
Розділля (Галичина); ігумен Крехівсь- 
кого (1690--1700) і Святоюрського (у 

Загальний вид Крехівського манастиря 
(дереворит Д. Сжкевича, 1699) 

Львові) манастирів. С. автор великого 
деревориту з зображенням архітектур¬ 
ного ансамблю *Крехгвський манастир» 
(1699), цінного для вивчення історії де¬ 
рев’яного будівництва, ілюстрації у 
«Акафістах» (1699), «Тріоді Цвітній» 
(1701) і оригінальні орнаментально-сю¬ 
жетні заставки в «Ірмологюні» (1700). На 
роботах С помітний вплив зах.-евр май¬ 
стрів 

В Сінгалевич 

справ. 1930 39 на- 
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Сінкевич Іван Хризостом (* 1814—?), 
яропаґатор хорового співі в Галичині 
й на Буковині, родом з с Війська на Ие- 
ремищині. Вийшов з перємиської муз. 
школи, організував церк. хори у Чер¬ 
нівцях (з 1833) й у Львові (з 1835) при 
Духовній Семінарії, з останнім викону¬ 
вав твори Д Бортнянського Скомпону¬ 
вав на 4 голоси •"Прийдіте поклоніте¬ 
ся» І «Хресту ТВОЄМУ ПОКЛОНЯЄМСЯ’ . 

Його спогади «Начало нотного п'Ьнія вгь 
Галицкой Руси» друковані в ж. «Бесі¬ 
да» (1888, ч 1—(і, 
Сінклер Володимир (1879- 1945), вій¬ 

ськ. діяч, швед, походження, ген,-ма¬ 
йор рос. ген штабу, 
ген штабу УНР ген,- 
поручник, влітку 
1918 перший отаман- 
квартирмайстер гол. 
управління ген. шта¬ 
бу, 1919 начальник 
штабу Дійової Армії 
УНР, у березні 1920 
— лютому 1921 на¬ 
чальник ген штабу, 
потім чл. Вищої 
Військ. Ради. На 
еміграції в Польщі; 
розстріляний большевиками у м. Соснов- 
ці (Шлезьк). 
Сіножаті, сінокоси, с.-г угіддя, рос¬ 

линність яких систематично використо¬ 
вують на сіно, один з основних видів 
кормової бази. Рослинність С склада¬ 
ється з різних видів багаторічних грав 
Розрізняють С. заплавні (їх заливають 
весняні води річок), сз'ходільні і забо¬ 
лочені (їх найбільше на Поліссі); серед 
двох перших виділяють природні (не 
поліпшені) та поліпшені С. На Україні 
С. займають 2.4 млн га (на всіх укр. зем¬ 
лях бл. 3.5) або 4°/о заг. зем. площі і 5,6”/і> 
с -г угідь Площа С. до 1914 весь час 
скорочувалася через поширення ріллі 
(за 1901 —13 у 9 укр. губ. з 3,3 до 2.5 млн 
га). Тепер найбільший відсоток С. ста¬ 
новлять на Поліссі. Львівщині і в Кар¬ 
патах та на Передкарпзтті — бл. 10"о 
заг. зем площі, в Лісостепу бл. 5, в Сте¬ 
пу 0,7°'о. Врожайність сіна на при¬ 
родних С. 8—12 центнерів з 1 га, на по¬ 
ліпшених — доходить до ЗО—50. 

Сіпява (Зіепїаіуа; III—3), м. Ярослав¬ 
ського пов Ряшівського воєводства у 
Польщі, 1200 меш. (1965), положене на 
укр.-поль етногр. пограниччі (до 1947). 
С. заснована у другій пол. 17 в., деякий 
час — резиденція Сенявських. Пам'ятки 
архітектури з 18 в. у барокковому сти¬ 
лі' церква, кол. домініканський мана- 
стир, замок (перебудований 1879 81); 
ратуша 18 в . залишки фортифікацій 
17 в. 

«Сіонь Рускій» (з 1872 — «Рускій 
Сіон-ь», 1880 82 — < Галицкій Сіонь»), 

укр. кат. двотижневик, орган Львівсь¬ 
кої архиепархії, виходив у Львові 1871— 
85 з шіціятиви і за гол. ред. о. С. Семб 
ротовича (до 1879' при співред. оо. Ю 
Пелеша. Й. Мгльпицькаго, К. Сарнииь- 
кого, О. Торонського та ін.), згодом: Й. 
Мільницького, О. Ба «енського, І. Бар- 
тошезського. В «С Р» міщено ст -я бо- 
гословія. церк. історії і права, біблій 
них наук, а також проповіді і ст. на різ¬ 
ні геми. «С Р.» видавався етимологічним 
правописом, нао. мовою з деякими 
церк .-слов’ян! вмами. 

«Сіонь, Церковь, Школа», двотижне¬ 
вий популярний додаток до урядового 
ВЬстпика для Русинов-ь Австрмской 
Державша,, виходив у Відні 1858—59; мі¬ 
стив церк. поучення. оп . вірші й ст на 
культ.-осв. і актуальні геми; видавець і 
ред. В. Збороеський. Вийшли 53 чч 
Сіра Дивізія, див. Сірожупанники. 
Сіра куріпка, див. Куріпка сіра. 
Сіра сова, неясить (8ІГІХ аіисо Б.), 

птах родини сови справжні. Довж. 41— 
66 см, вага — 450—1 200 г. Корисний 
птах (знищує мишовидних гризунів). На 
Україні звич осілий птах Полісся, Лі¬ 
состепу, Криму й Карпат У степ зоні 
— рідкий. На Україні виступають ще 
сова довгохвоста (8. игаїепзіз Раїї.) — 
гніздовий птах Карпат, та сова боро¬ 
дата (8. пеЬиІоза Рогзі), поширена в 
тайговій зоні Европи й Азії, рідко залі¬ 
тає до півн.-чах. України. 
Сіра українська худоба, порода ве¬ 

ликої рогатої худоби м’яео-молочного 
(колись і робочого) напряму; різновид 
сірої степової породи півд.-сх Европи. 
До 1920-их рр поширена в Лісостепу й 
Степу, тепер збереглася лише в окре¬ 
мих госп-вах Черкаської. Полтавської, 
Харківської і Дніпропетровської обл 
Сірет, див Серет. 
Сірецька Олена (1880—1972), іром. ді¬ 

ячка на Буковині, активна в чернівець¬ 
кій Жін Громаді, довголітня гол. хари- 
тативного т-ва <Мироносиці». Померла 
в Румуні) 
Сіренький Богдан (1907—41), студент¬ 

ський і гром. діяч на Буковині син Оле¬ 
ни С ; гімназійний учитель. Організатор 
і кошовий Пласту на Буковині (1930-і 
рр.), діяч акад. т-ва «Чопноморс» в Чер¬ 
нівцях: учасник Похідних груп ОУН 
розстріляний німцями у Миколаєві 
Сірий Ю , див Тищенко Юрій. 
Сірий Клин, див. Середньо-Азійський 

Степовий крий. 
Сірка (8.), хем. елемент VI групи пе¬ 

ріодичної системи Д. Менделєєва, ато- 
мова вага 32,064; неметал; жовта криста¬ 
лічна субстанція. Виступає в приролі 5’ 
самородному стані та у вигляді сульфі¬ 
дів важких металів (піриту та ін) С 
застосовують гол. у хем пром-сті для 
виробництва сірчаної кислоти сите- 

В. Сінклер 
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, ичного волокна, сірчистих барвників, 
димного пороху, у ґумовій пром-сті, та¬ 
кож у сіль, госп-ві, фармації тощо. 
На Україні родовища самородної С. 

вперше відкрито 1887 на Керчинському 
піво. (Чокур-Кояцьке родовище), його 
експлуатацію розпочато 1928 (у 1930-их 
рр. річний видобуток 600 -700 т), при¬ 
пинено 1941 через майже повне вичер¬ 
пання сировини. У 1950-их рр. випадко¬ 
во відкрито Передкарп. сірконосний ба¬ 
сейн, найбагатший в СССР, один з ба¬ 
гатших у свігі У межах УССР (він за¬ 
лягав також на території Польщі й Ру¬ 
мунії) басейн простягається до 300 км 
завдовжки і 40—50 км завширшки. По¬ 
клади С залягають у шарах міоцену на 
глибині від 20—ЗО до 300—500 м; біль¬ 
шість їх можна добувати відкритим спо¬ 
собом. Існує бл. 20 родовищ С ; найбіпь- 
ші з них. Роздольське (на його базі з 
1958 працює потужний гіоничо-хем 
комбінат), Нрмчрівське Язівське (на йо¬ 
го базі діє Яворівський гірничо-хбм. 
комбінат), Любенєьке, Сопоківське. Гу- 
менецькє, Жидачівське, Подорожнянсь- 
ке, Товмацьке Вміст С. у сірчаній руді 
коливається від 14 до 27%. На Роздоль- 
ському комбінаті застосовується авто- 
клавовий витоп С., на Яворівському — 
підземний 
Видобуток С в УССР не лише цілком 

покриває попит країни, але 70% його 
йде поза її межі, здебільше в ін. респ. 
СССР (гол. в Росію і Прибалтику), а та¬ 
кож до Чехо-Словаччини, Угорщини 
Австрії, Бельгії, Сх Німеччини. При ви¬ 
добутку і продукції укр С. важливим 
с також супутнє виробництво вапняно- 
сірчистої муки (1 млн т на рік). 

С Пгюцюк 

Сірко Іван (ї 1680), кошовий отаман 
Війська Запорізького Низового, визнач¬ 
ний військ діяч Запоріжжя, родом з 
слободи Мерефи, 
Харківського полку 
Брав участь у вій¬ 
нах Б Хмельниць¬ 
кого з Польщею, але 
найбільше й успіш¬ 
но воював проти та¬ 
тар і турків. У 1660 
-70- их рр. кілька 
разів був кошовим 
отаманом. Як полі¬ 
тик, часто міняв орі¬ 
єнтацію. Виступав 
проти І. Виговського, 
Ю. Хмельницького 
(якого колись під¬ 
тримував проти Виговського) й П. Тете¬ 
рі, яким закидав їх прополь. політику, 
у цей період С ще не був противником 
Москви. Після Андрусівського догово¬ 
ру 1667 зайняв виразно антимоск (й ра¬ 

зом з тим антиполь.) позицію. Не зва¬ 
жаючи на свою ворожість до тур.-тат 
світу, довший час підтримував гетьма 
на П. Дорошенка, з яким потім розій¬ 
шовся. Мав великі зв'язки і впливі! на 
Лівобережній і Слобідській Україні, на 
якій посідав маєток; якийсь час був 
полк (титулярним) ніженськчм (віл До¬ 
рошенка) і харківським, 1672 претенду¬ 
вав на гетьманську булаву, що посва¬ 
рило його з новим гетьманом І. Самой- 
ловичем і моск. урядом який заслав йо¬ 
го до Тобольську (мабуть, гол. за під¬ 
тримку Дорошенка й зв’язки з С. Ра- 
зіном). По поверненні з моск. неволі 
(1673) до кін. життя лишився противни¬ 
ком Москви і Самойловича, обстоюючи 
насамперед автономні інтереси Запо¬ 
ріжжя й в ім’я їх встановлюючи ув’язки 
то з Польщею, то навіть з Туреччиною 
і Кримом. За боротьбу проти турків і 
татар — герой нар. переказів і дум. По¬ 
хований б. Чортомлицької Січі (тепер с. 
Капулівка, Никопільського р-ну Дніп¬ 
ропетровської обл.) О. Оглоблин 
Сірожупанники заг.-прийнчта назва 

(від сірого кольору уніформи) військ, 
формації, утвореної після укладення 
Берестейського миру з укр. полонених 
рос армії в Австрії, гол в таборах у 
Фрайштадті (козаки) і Йозегбшталті 
(старшини). Формуванням і вишколом 
С , що відбувався з березня 1918 у м. 
Володимирі-Волинському, керувала ав- 

Відділ Сірожупанників у Володимирі Вол 
(березень 1910) 

стр. військ, місія з капітаном ген. шта¬ 
бу Кватерніком на чолі (його адьютант. 
сотн УСС Іван Коссак). Зформована 
дивізія дістала назву: Перша стрілець- 
ко-коз. дивізія; вона складалася з 4 
піших полків (разом у полку 13 сотень), 
1 гарматного дивізіону, 1 кінної й 1 ін¬ 
женерної сотні та з допомогових фор¬ 
мацій. Бойовий стан на 1. 7. 1918 — 140 
старшин і 6 000 козаків; командувач 
підполк. І. Перлик (начальник штабу — 
сотн. О. Пилипенко). 28. 8 була передана 
австр. Гол командуванням Укр. Дер¬ 
жаві і після паради у Києві 1. 9. 1918 
(перед гетьманом П. Скоропадським) 
розташована на півн. Чернігівщині у р- 

Надгробний пам’ят¬ 
ник на могилі І. Сірка 
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ні Конотопу, У жовтні демобілізована 
до величини кадрів (бл 1 200 осіб, у то¬ 
му ч. 250 старшин), під час повстання 
проти гетьмана перейшла на бік Дирек¬ 
торії і тимчасово збільшилася до 6 000 
вояків (командир отаман Палій, пізніше 
підполк. Абаза), 3 грудня у боях з Ьоль- 
шевиками на Чернігівщині проти т зв. 
Першої радянської укр. дивізії. Тому, 
що мобілізовані С проти неї не хотіли 
битися, проведено було часткову демо¬ 
білізацію. після якої Сіра дивізія (нова 
назва формації С,, командир ген. А. Пу- 
іицький) напаховссала 2 500 козаків і 
старшин. З сер. січня до сер. березня 
1919 на протибольш. фронті на півн. 
Правобережжі (бої у р-ні Коростеня, 
Овруча, Житомира й Бердичева, у яких 
С. зазнали важких втрат). З квітня на 
протиполь. фронті (ним командував ген. 
О. Осецький) розвинулася в корпус у 
складі двох дивізій (командир ген 
Мартинюк). У сер, травня розбита поля 
ками; попала в більшості до них у по¬ 
лон. Рештки С. пробилися в околиці 
Ланівцїв, утворивши нону 4 Сіру Стрі¬ 
лецьку дивізію (до 700 багнетів, коман¬ 
дир полк. П. Ганжа) у складі Волин¬ 
ської групи; її залишки (4 Сіра бригада) 
воювали до листопада 1920 (у складі 2 
Волинської дивізії). 
Література: Ст. і розвідки в зб. За Дер¬ 

жавність: Прохода В. Записки до історії 
Сірих. Т, 1929: Пузицький А. Бої Сірих за 
Коростень, II. 1930; його ж Боротьба за до¬ 
ступ до Києва, V, VII. 1936; Дубрівний П. 
Сірожупанники. X. 1964; Мандзенко Й. 
Сірожупанники. Табор полонених укр. стар¬ 
шин у Йозефштадті, XI. 1966: Бутович М. 
Формування Сірої дивізії у В^^одимирі Бо- 

линському хі. 1966 л Шанковський 
Сірополко Степан (1872—1959), видат¬ 

ний педагог і біблїолог родом з При¬ 
луки (Полтавщина) По закінченні 
Моск. Ун-ту працівник нар. освіти у 
Моск. губ активний в укр. громаді в 
Москві співр. ж. «Украинская Жизнь». 
З 1917 на Україні: 
керівник нар. шкіль¬ 
ництва у Києві, до¬ 
радник у справах 
освіти при Ген. Се¬ 
кретаріаті, деякий 
час товариш мін 
нар. освіги; один з 
творців нового укр 
шкільництва і співр 
П. Холодного в 
опрацюванні плану 
«єдиної школи». На 
еміґрації в Польщі, 
згодом у Празі: проф. Укр Високого 
Пед. Ін-ту ім. М. Драгоманова (1925— • 
32) ї Укр Техн -Госп. їн-ту в Подєбра- 
дах, організатор і гол. Укр. Т ~ва При¬ 
хильників Книги та ред. його органу 
«Книголюб», організатор і гол Укр Пед. 

Т-ва в Празі, довголітній гол Союзу 
Укр Журналістів і Письм. на чужині, 
чл. Укр. Іст.-Філол. Т-ва; почесний чл. 
т-ва «Просвіта» у Львові. Праці і ст 
гол. на пед. теми у фахових і заг, укр. 
та чужинецьких журн Окремо вийшли 
«Взірцевий каталог шкільної і нар. біб¬ 
ліотеки» (1918). «Нар. бібліотеки» (1919). 
«Завдання школи» (1919) «Короткий 

курс бібліотекарства» (1924). «Школо- 
знавство» (1926), «Нар. освіта на Сое 
Україні» (1934). «Історія освіти на Укра 
їні» (1937) та ін 
Сірчанокислотна промисловість, одна 

з основних галузів хем пром-сти, яка 
виробляє сірчану кислоту (С. к.; Н; 
80«). Значення С. к. дуже велике, вона 
застосовується у виробництві мінераль¬ 
них добрив (в УССР */а всієї продукції 
С. к), соляної і азотової кислоти, барв¬ 
ників штучного волокна вибухових пе- 
човин, очищення нафтопродуктів; у ме¬ 
тал., харч, целюльозно-палеровій, тек¬ 
стильній, шкіряній пром-сті тощо. Ос¬ 
новна сировина для С п.: сірчані кол¬ 
чедани, самородна сірка, сірчані сполу¬ 
ки. що містяться у пром. та попутних 
газах. Тому' що транспортування С. к. 
на велику віддаль нерентабельне, ви¬ 
робництво її розміщено у р-нах її спо¬ 
живання (особливо в місцях виробницт¬ 
ва мінеральних добрив) і видобутку 
сірки. 
До революції С. п. була на Україні 

слабо розвинена, працювали лише З 
зав Косі янтинівський (з 1897) і менш: 
Одеський і Вінницький. 1913 Україна 
виробляла 45 000 т С. к. (вся Рос. Імпе¬ 
рія — 145 000 т) перев на імпортному 
колчедані. Під час перших п'ятирічок 
ґрунтовно реконструйовано діючі вже 
зав. і створено нові. Зростання вироб¬ 
ництва С к. в моногідраті (тис. т, у 
дужках у «/о до СССР) таке: 

Рік СССР УССР 

1928 211 72 (34) 
Ї932 552 186 (34) 
1940 1 587 407 (26) 
1945 781 72 ( 9) 
1950 2 125 395 (19) 
1960 5 398 1311 (24) 
1970 12 059 2 223 (18) 
1974 16 700 3 974 (24) 

До 1920-их рр. основною сировиною С. 
п в УССР був уральський колчедан, 
пізніше також сірчані гази кольорової 
металюрґіі та коксової пром-сти; нині 
гол. приводна етка і упальський сірча¬ 
ний колчедан. Виробництво С. п. донині 
зосереджується гол. у місцях її спожи¬ 
вання, тобто на підприємствах для ви¬ 
робництва мінеральних добрив (19Т0 — 

С. сірополко 
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Ї0% продукції). Тепер найбільші під¬ 
приємства, що виробляють С. к., це хем. 
комбінати Сумський (з 1954), Вінниць¬ 
кий (з 1912) і Горлівський (з 1933). Ко- 
стянтинівський хем. зав.. Одеський су¬ 
перфосфатний, Кримський зав. двооки¬ 
су іисану; ш — в дтпродзержинському 
та на коксохем. зав. Донбасу і Придні¬ 
пров'я. У перспективі постануть нові 
осередки С. п. у Передкарп. сірконосно¬ 
му басейні — в Роздольському та Яво- 
рівському гірничо-пром, комбінатах, а 
також на Рівенському зав. азотних доб¬ 
рив. С. Процюк 
Сітницький Іван (1881—1947), педагог- 

математик. сотник УГА 1919 комендант 
старшинської однорічної школи артиле¬ 
рії у Станиславові. Шкільні посібники 
геометрії, хемії і фізики (переклади); 
логаритми Працював і помер у Львові. 
Сітницкий Микола (1884—1934), педа¬ 

гог, учитель нім і укр. мов в семінарії 
У Заліщиках, у 1924—32 — в жін гімна¬ 
зії Ін-ту для дівчат у Перемишлі (де¬ 
який час н дир.). За ЗУНР комендант 
радіостанції УГА. 

Сіхульський Казімір (1879—1942), виз¬ 
начний поль. маляр і графік, нар. у 
Львові, 1920—ЗО проф- школи мист. про¬ 
мислу у Львові, 1930—39 — Краківсь¬ 
кої Академії Мистецтв. У своїй твор¬ 
чості широко використовував гал. мо¬ 
тиви, зокрема у нього багата гуцуль¬ 
ська тематика («Похід з полонин», 
«•Гуцульське весілля», «Баба з півнем», 
портрети гуцулів), нар, мотиви в рел. 
картинах («гуцульська Мадонна»), сим¬ 
волічні вітражі і мозаїки. 
Сіцінський (Січинський) Юхим (1859— 

1937). історик, археолог і культ.-гром. 
діяч Поділля, правос. свящ., чл. Іст. Т-ва 
Нестора Літописця (з 1896), д. чл. НТШ 
(з 1899) і і<кр иаук. 
Т-ва в Києві (з 1906), 
нар. у с, Мазниках 
на Поділлі у свяще- 
ничій родині. 1885 
закінчив Київ. Ду¬ 
ховну Академію, з 
1899 — у Кам’янці 
Подільському — про 
тоієрей Катедраль- 
ного собору, учитель 
релігії (до 1918), ви¬ 
кладач Держ. Укр. 
Ун-ту (1918 20) й Ін- 
ту Нар Освіти (1920 
—26); засновник і 
дир, іст.-археологічного музею з його 
бібліотекою (1890—1922), ред. ж. «По- 
дольские Епархиальньїе Ведомости», 
гол. Подільського Церк. Іст -археологіч¬ 
ного Т-ва (1903 21) і ред. його «Тру* 
дов ... » (випуск VI, VIII—XII, 1893-1917) 
С, активний чл. Старої Укр. Громади 
на Поділлі (з 1901), співзасновник «Про¬ 

світ» (1905). організатор наук життя 
на Поділлі У 1920-их рр чл. Всеукр 
Археол Комісії і співр Іст. Секції УАН 
Численні праці С стосуються історії, 

археології і мистецтва (зокрема архі¬ 
тектури) Поділля. Важливіші з них: 
'Бакога — древняя сголица Понизья» 
(1889); «Исторические сведения о прихо¬ 
дах и церквах Подольской епархии» 
(«Трудьі Подольского Епархиапьного 
Историко-етатистического Комитета >, 

7 тт 1895—1911); «Матерпальї для исто- 
рии монастьірей Подольской епархии» 
(у «Трудах...», випуск 5, 1891); «Город 
Каменец Подольский Историческое опи- 
саниє (1895); «Археологическая карта 
Подольской губернии» (1901), «Исчеза- 
ющий тип деревяннмх церквей Подо- 
лии» (1904), «Роспись церков в южно- 
русском етиле» (1907); «Начерки з істо¬ 
рії Поділля» («Записки Кам’янець-По- 
дільського Держ. Укр. Ун-ту», 1920); 
«Нариси з історії Поділля», ч. 1—2, 
(1927), Оборонні замки Зах. Поділля 
XIV XVII ст,» (1928) та ін. 

«Січ», назва укр. студентських орг- 
цій, що діяли у другій пол. 19 і першій 
пол 20 в. у Львові, Чернівцях, Відні й 
Граці Найстаршою поміж ними була 
«С.» у -Львові (1861—63). Створена з об’¬ 
єднання студентських т-в «Союз» (з 
1875) і «Молода Україна» (з 1900) «С.» у 
Чернівцях проіснувала від 1902 до 1923 
зосереджуючись гол. на культ -оов ді¬ 
яльності серед українців Буковини; ви¬ 
давала «Бібліотеку», неперіодично бро¬ 
шури українознавства та гумористичну 
газ. «Січове Слово» (1904). Засноване 
1895 студентське земляцтво «Русь» У 
Граці 1910 було перейменоване на Укр 
Студентське Т-во «С.» — Ґрац; воно об’¬ 
єднувало після 1918 бл. 50, по 1945 — 
бл 200 студентів й активно діяло до кін. 
1940-их рр , орган — ж. «Студентський 
Прапор» (1947—48). Найтривалішою і 
найактивнішою була заснована 1868 
«С » у Відні (див, «Січ» віденська), 

«Січ», руханково-протипожежне т-во, 
фіз.-культ. орг-ція. поширена в Галичині 

Перша «Січ» у с. Завале, пов. Синтин 
(5. 5. 1900) 

й 

Ю Сіцінський 
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1900—ЗО, а також на Буковині Закар¬ 
патті та на еміграції Перша «С.» була 
заснована К. 'І рильовськил («січовий 
батько») в с. Завале Снятинського пов. 
5, 5. 1900, згодом постали «С.» у Коло¬ 
мийському і Городенському пов., а далі 
в ш, пов Галичини й Буковини. Орг. 
надбудовою «С.» були пов. «С.», а з 1908 
центра ля. заснована у Станиславові: 
Гол. Січ. Комітет (гол. К. Трильовський, 
заступник 1. Саандуляк-Лукини, секре¬ 
тар І Чупрей, скарбник М. ЛагоОинсь- 
кий), перейменований 1912 у Львові на 
Укр Січ Союз (ген. о гаман К. Трильов¬ 
ський, гол. осавул Я Вєсо.іовськгіи, гол. 
писар М Балицький, гол скарбник С 
Винників, гол. обозний Д. Катамай, гол 
четар Ф. Кадиновичі. Крім названих, 
активними організаторами «С.» були. А. 
Кузьмич, Ю Соломійчук-Юзенчук, її. 
Іиркерик-Доникгв, А. Чайковський Р. 
Ставмичий, Л Ліпкий, Р. Дашкевич, Г. 
Ничка, В. Гуркевич, В. Лисий, В. Бемко 
Д, Вітовсь кий, С. Ріпецький, М. У грип- 
Безгрішний, О. Демчук, М, Хробак, О. 
Семенюк та багато ін. — здебільше ді¬ 
ячі Радикальної парти Кількість «С.» 
збільшувалася постійно, у 1913 їх було 
понад 900 з бл. 80 000 чл. («січовиків»). 
Чл «С.» мали дотримуватися своєї нар. 
ноші; їхньою відзнакою була малинова 
стрічка («лєнта»), ношена через плече з 
написом «Січ» в .. » З 1910 у с. в яких 
уже не носили нар. одягу, як і в міськ. 
«С », був обов язковий відповідний одно¬ 
стрій з січ. стрічкою Кожний січовик 
носив тошрець. Сіль, і пов. «С.» мали 
свої прапори. 
Зовн. виявом діяльносте «С.» були 

з’їзди «С.» (січ свята як пов., так і кра¬ 
йові) — Перший у Коломиї 1902. біль¬ 
ші- у Станиславові (1911) і в Снятині 
(1912) і найбільший т зв, ІІІевченків- 

Ген. старшина Укр. Січового Союзу у Львові 
1912. Сидять (зліва): С. Винників (ген скарб¬ 
ник), К Трильовський (ген. отаман), Я. Ве- 
соловський (ген осавул). Стоять: Ф. Калино¬ 
вим (ген. четар), М. Балицький (ген. писар) 

Д. Катамай (ген. обозний) 

ський здвиг — 28 6. 1914 у Львові з уча¬ 
стю бл. 12 000 чл. «С.», «Сокола», т-в 
УСС, Пласту та спортових дружин. У 
січ. святах брали участь також пред¬ 
ставники чес., хорв і словінських ру- 

ханкових т-в. Після того, як Трильов¬ 
ський заснував т-во Укр Січ Стрільців, 
у березні 1913, при Укр. Січ. Союзі була 
організована під керівництвом Д. Ката- 
мая стрілецька секція для підготови мо¬ 
лоді у військ справі, оформлена пізніше 
в окремі Т-ва Укр Січ. Стрільців яких 
було в 1914 — 94. Польові вправи цих т-в 
відбувалися за виданим 1914 підручни¬ 
ком О. Демчука й О. Семенюка п. н, 
«Правильник піхотинця». З чл. т-в 
УСС, «Січей», «Соколів» та доброволь¬ 
ців, що зголосилися, був сформований у 
серпні 1914 Леґіон Укр. Січ. Стрільців. 
Популяризації й поширенню січ. руху 

сприяли видавані й редаговані К. Три- 
льовським й І Чупрєєм співаники, ка¬ 
лендарі («Отаман», «Запорожець», до 
1914 — 11 річників), періодичні вид 
місячники «Зоря», «Хлопська правда», 
як також офіц. орган «С.» — «Січ Ві¬ 
сти» у Львові. 
По воєнній перерві діяльність «С.» 

Відновилася на поч. 1920-их рр. у бага¬ 
тьох місцевостях Галичини. Дальше їх 
'снування було припинене поль. владою 
1924 (остання «С » проіснувала у с. Гор¬ 
бачах к. Львова до 1930). їхню діяль¬ 
ність, уже тільки в руханково-спорто- 
вих ділянках, продовжували орг-ції 
т-ва «Луг». 
Наголошення зв’язку «С.» з 1ст. тра¬ 

диціями (Запор Січ), спільні вправи і 
свята в нар одчгах чи одностроях під 
січ. прапорами, як зовн. ознакою нац. 
окремішности від поль. оточення, — 
все це чимало спричинилося до поши¬ 
рення нац свідомости й політ життя 
укр. сел. мас у Галичині й на Буковині 
На Буковині першу «С.» заснува¬ 

ли 1903 в Кіцмані С. Яричевський і О 
Попович Січ. централею (з 1904) став 
Союз «С.» на Буковині з осідком у Чер¬ 
нівцях і 112 т-вами (1914); гол. Со¬ 
юзу були Є. Пігуляк, Т. Галіп, Р. Сі- 
рецький. Активними в орг-ціі «С.» були 
крім названих, І. Попович, Г Гордий, Ю 
Ливан, Л. Ясшчук, Д. Руснак та 1н. Ве¬ 
ликий з’їзд «С.» («Січ. Свято» всієї Бу¬ 
ковини) відбувся у Чернівцях влітку 
1908. За рум. окупації діяльність «С.» бу¬ 
ла заборонена. 
На Центр. Укр. Землях статут 

«С.» був затверджений укр. урядом у Києві 
1918. У лютому 1919 у Вінниці К. Трильов¬ 
ський й О. Андрієвський заснували Січ. Ко¬ 
мітет; восени 1919 заходами П. Шекерика-До- 
никового й А. Шміґельського постала «С.» у 
Кам’янці Подільському (кошовий П. Богаць- 
кий). В наслідок сов. окупації «С.» завмерли. 
На Закарпатті заходами К. Трильов- 

ського був заснований 1920 Січ. Комітет в 
Ужгороді, а заходами братів Клемпушів «С.» 
в Ясіні. Січ. рух у 1938-39 став зародком Карп. 
Січі 

У ЗДА і Канаді січ. рух почався 
з заснування в липні 1915 руханкові 
стрілецького т-ва 1 Відділу Укр. Січ. 
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Стрільців у Нью-Йорку. 1916 постала 
дентраля «С.» — Січ. Орг-ція Україн¬ 
ців у ЗДА (отаман П Задорецький), яка 
1920 об сднувала 6л. 60 відділів «С.» з 
бл. З 000 чл. Амер. «С.», крім руханко- 
зих, відбували й військ, вправи,, розви¬ 
нули різні ділянки спорту, видавали 
підручники з руханки, заснували торг, 
підприємство «Січ. Базар» з в-вом і кни¬ 
гарнею. Органом їх були «Січ. Вісті» 
(1918—23). З розвитком політ-партійно¬ 
го життя частина амер. «С.» об’єдналася 
в Гетьманській «С.», деякі створили 
Чорноморську «С.», ще ін. залишилися 
самостійними. У Канаді під керівниц- 
вом В. Босого існувала Орг-ція Січ. 
’трільців (перейменована пізніше на 
Січ. Орі -цію), пов язана спершу з Січ. 
Орг-цією Українців у ЗДА. а з 1924 з 
гетьманською «С.»: орган — «Кан. Січ». 
У Зах Европі перша «С.» була за- 

снована укр. робітниками в Гамбурзі 1912. 
1921 К. Трильовський організував роб. ру- 
ханкове т-во «С.» у Відні, згодом Закордон¬ 
ний Комітет Січ. з кол. чл. гал. «С.». У Че- 
хо-Словаччині «С.» були засновані в Подєб- 
радах (1926), Празі (1927) і пізніше в ін. містах. 
С.» брали участь у Міжнар. роб. олімпіядах 
у Празі (1927) й Відні (1931). їх централею був 
Укр. Січ. Союз, що входив до соц. спорто- 
вого Інтернаціоналу (під керівництвом ген. 
В. Петрова). 

Пам’ятна кн. «С.» п. н. Гей, там на 
горі Січ іде...» була видана за ред. 
II. Трильовського в Едмонтоні (1965). 

Е. Жарськт.й, П. Трильовський 

«Січ», двотижневик, орган укр. т-ва 
«Січ», гетьманського напряму, виходив 
у Чікаґо з липня 1924 до травня 1934 
як продовження «Січ. Вістей»; ред. О. 
Назарук з 1928 — М. Бодрук. У 1934 
«С.» замінив «Наш Стяг». 

«Січ» віденська, одна з найстарших 
укр. студентських орг-цій, заснована 9. 
1. 1868 у Відні. Засновниками й перши¬ 
ми гол. «С.» в. були А. Вахняпин і Ю. 
Целевич; у наступні рр. т-во очолювали 
М. ІІодолинський, І. Пулюй, І Горбачев- 
ький, Я. Окуневський, І. Куровець, М. 
Кордуба. В. Старосольський, Р. Пер- 
фецьнии, 3. Кузєля, О. Бакинський, Р. 
Залозецький, Д. Равич, Б. Лоичина та ін. 
Кількість чл. «С.» в. мінялася залежно 
від політ, подій; 1868 — 27, 1880 — бл. 
38, 1890 — 40. 1898 — ЗО, 1901-02 — по¬ 
над 70. 1915—16 — бл. 200 1922 — 327, 
на поч. 1930-их рр — 46, 1941 — понад 
100, 1943 — понад 200; чимало чл. «С.» 
в. стали пізніше відомими ученими і сус- 
пільно-політ. діячами. «С.» в., як перше 
укр. студентське т-во народовецького 
апряму, відогоало видатну ролю в істо¬ 

рії укп. нац відродження під Австтєю. 
У 1870-их рр. «С.» в. брала активну 
участь у поширенні ідей М. Драгомано- 
ва, а за головування О. Терлецького — 
сог і іялістичного руху, за що й була тим¬ 
часово розв’язана (1877); згодом *С.» в. 

відстоювала майже завжди заг.-укр. по¬ 
літ. позиції. З ініціятиви «С.» в., як 
проф. студентської орг-ци, 1881 у Ко¬ 
ломиї відбулося перше заг. віче гал. і 
бук. студентства. У 1901—02 «С.» в. ак¬ 
тивно підтримала сецесійний рух кра¬ 
йового студентства (див. Сецесія). З поч. 
1900-их рр. сС.» в. діяльно включилася 
у боротьбу за укр. ун-т у Львові; 1913 
організувала Стрілецьку Дружину для 
підготовки у військ, справі, у 1914—18 
допомагала в акціях С оюзу Визволення 
України, й Бойової Управи УСС; 1917 
проголосила ухвалену заг. зборами ре¬ 
золюцію з вимогою об’єднання всіх укр, 
земель в одну укр. державу, в наслідок 
чого знову була тимчасово розпущена. На 
поч. 1930-их рр «С.» в розгорнула ши¬ 
року протестаційну акцію проти поль. 
погромів і пацифікації у Сх. Галичині. 
З кіл «С.» в. вийшла ідея створення 
централі укр. студентських орг-цій, що 
нею став заснований 1922 ЦеСУС. «С.» 
в. вела, крім праці в ділянці самоосвіти, 
також культ.-осв. роботу серед україн¬ 
ців у Відні і під час воєнних подій ха- 
ритативну працю серед поранених воя¬ 
ків українців і депортованих з укр. зе¬ 
мель робітників. 

«С.» в. розгорнула невелику вид. ді¬ 
яльність у 1870-их рр. (популярні кни¬ 
жечки для народу) і у 1920—24 (ж. «Мо¬ 
лоде Життя», ж. Драгоманівської Гро¬ 
мади при «С.» в. «Наш Світ», гумори¬ 
стичний ж. «Єретик»); заходами «С.» в. 
були видані для відзначення річниць 
т-ва окремі альманахи п. н. «Січ» (1898 і 
1908) та «Над синім Дунаєм» (1932). Упро¬ 
довж свого існування «С.» в. провела 
велику працю для ознайомлення чу¬ 
жинців з Україною і помноження її 
прихильників. «С.» в. проіснувала до 
1947 (1941 її перетворено на філію На¬ 
ціоналістичної Орг-ції Укр. Студентства 
— НОУС, але назву «С» збережено» 
коли після сов окупації Відня був виве¬ 
зений на Сибір останній гол. С. Накло- 
вич і майже всі чл. т-ва покинули Ві¬ 
день. 
Література: Січ, альманах в пам’ять 30-их 

роковин огновання т-ва Січ у Відні, за ред 
М Кордуби С. Яричевського і Р. Сембрато- 
вича. Л 18Яв Січ, альманах в пам’ять 30-их 
роковин осчовання т-ва Січ у Відні, за ред 
3. Кузелі і М. Чайковського. Л. 1908; Над си¬ 
нім Дунаєм, ювілейний зб. Укр. Акад. Т-ва 
Січ у Відні, за ред. О. Грицая і Т. Марітча 
ка. Відень 1932. 3. Кохановський 

Січ Запорізька, див. Запорізька Січ. 
Січеслав, назва Катеринослава (Дніп¬ 

ропетровського) у 1918. 
Січинський Володимир (1894—1962) , ар- 

хітект, графік і мистецтвознавець, д. чл. 
НТШ (з 1930) нар. у Кам’янці Поділі 
ському, син Юхима С. (Сіцінськогог 
студіював в Ін-ті цивільний інженерів 
у Петербурзі (1912—17) та Празькому 
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Ун-ті (1923 -26). У 1920—23 у Львові, 
1923 -45 у Празі (лектор і доц. Укр Пед. 
Ін-ту, з 1940 — лроф. УВУ), пізніше в 
Німеччині і (з 1949) у Нью-Йорку. С.-ар- 
хітект шукав орга¬ 
нічного зв’язку між 
новими засобами бу¬ 
дівництва й укр, 
стилями минулого, 
особливо княжої до¬ 
би і барокко. За йо¬ 
го проектами побу¬ 
довані церкви: му¬ 
рована в Михайлів- 
цях (1933 34, набли¬ 
жена до старих, чер¬ 
нігівських храмів; 
див. стор 1 561), де¬ 
рев’яна в с. Комарниках (1937) - обидві 
на ІІряшівіцині, у Виппені б Нью-Йор¬ 
ку (1949), в Порто-Унюн у Бразіліі (1951), 
правос. собор у Монтреалі (Канада; кін. 
1950-их рр) та ін. С. творець низки ори¬ 
гінальних намоіильних пам’ятників, у 
яких використоьі вав нар. форми бага- 
торамєнних хрестів, як графік оформив 
по"ад 70 власних і чужих ридань. 
С. систематично вивчав і опрацьову¬ 

вав різні ділянки укр. мистецтва та 
мист, промисту Важливіші праці з ар¬ 
хітектури: «Дерев'яні церкви і ДЗВІНИЦІ 

Гал. України 16—19 ст.*, «Архітектура 
в стародруках», «Архітектура старокня- 
зівської доби X—XII ст.» (всі 1925). «Ар¬ 
хітектура катедри св. Юра у Львові» 
(1935), Мопитепіа АгсЬіІесіигае ІІкгаі- 
пае» (1940). -Пам'ятки укр. архітекту¬ 
ри» (1952), «Історія укр. мистецтва. Архі¬ 
тектура» (1—2; 1956); з графіки: «Історія 
укр. Граверства XVI—XVIII ст » (1937). 
«Друкарські і укр. видавничі знаки 
XVI. XVIII ст.» (1938), монографії 
Юлександер Антоній Тарасевич» (1934), 
«Григорій Левицький» (1936). -Шевчен- 
ко-ґравер (1937), «Юрій Нарбут» (1943): 
з укр. мист. промислу: Нариси з істо¬ 
рії укр пром-сти» (1936), «Укр. ужитко¬ 
ве мистецтво* (1944); альбоми: «Укр. ор¬ 
наменти історичні» (1943) і «Укр. орна¬ 
менти нар.» (1943. 1916); популярні пра¬ 
ці Вступ до укр. краєзнавства» (1937), 
Чужинці про Україну» (1938, 1942, 1946) 

тощо; монографічні розвідки про укр. 
міста. Численні ст. про укр. архітектів, 
трафіків, малярів і мистецтвознавців 
(укр., чес., поль., нім. та ін. мовами). 

Література Ке Йван І- Володимир Сі- 
чинський. Торонто 1957 с. Гординський 
Сочинський Денис (1865—1909), компо¬ 

зитор і хоровий диригент, перший проф 
музика Галичини, родом з Чортківщи- 
ни, учився у Львівській Консерваторії. 
Працював у Львові, Коломиї, Стани- 
славові, Перемишлі як організатор і 
диригент співацьких т-в -Бонн . 1902 

В. Січинський 

% 
%/ 

заснував у Станиславові першу муз. 
школу, організував сіль. хори. С. — 
один з ініціаторів Союзу Співочих і 
Муз Т-в Галичини 
(1903). Твори опера 
«Роксоляна» (1908), 
кантати «Дніпро ре¬ 
ве» (1892), «Лічу в 
неволі» (1902, слова 
Т Шевченка), «Дума 
про Нечая» (для го¬ 
лосу з фортепіяном) 
Хори і сольоспіви на 
слова Т. Шевченка, 
І. Франка та ін., зб. 
обробок нар. пісень, 
пісні для дітей; фор- Д- січинський 

тепіянові мініатюри Про С. див моно¬ 
графію С. Павлишин «Д В Січинський» 
(1956). 
Січинський Микола (1850 - 94), гром 

діяч, укр кат. свящ., посол до гал. сой 
му (з 1883), один з діячів «Нової ери», 
Січинський Мирослав (* 1887), гром. і 

полії діяч, виконавець атентату на гра¬ 
фа А Потоцького у квітні 1908; родом з 
с. Чернихівців на Збаражчині, син, 
свящ. Миколи С., 
вчився у Віденсько¬ 
му й Львівському 
ун-тах. По заміні 
смертної кари на 20 
рр. ув язнення втік 
(при допомозі Д. Ві- 
говського й М Цег- 
линського) 1911 з 
в'язниці у Стани¬ 
славові до Норвегії, 
перебував у Швеції 
й Відні і 1914 переї¬ 
хав до ЗДА. Був іні¬ 
ціатором Укр Федерації Соц. Партії й гол 
ред. її органу Робітник» (1914-17), керів¬ 
ним діячем Федерації Українців у ЗДД. 
ред її вид і часопису «Укр Газета» (1919) 
співзасновник орг-ції Оборона України 
та ред. її органу «Укр Громада»; у 1930 
их рр. керівний чл. Укр Робітничого 
Союзу. Автор брошури <Нар. справа в 
Америці» (1919) й виданої М. Шапова- 
лом кн. «Зі споминів Мирослава Січин- 
ського» (1928). 1940 перейшов на совєтс 
фі.іьські позиції й брав участі, у діяль 
ності проґресис гських» орг-цій. Живе 
в Детройті (ЗДА) 

Січинський Теодосій, церк. маляр і 
різьбар на зламі 17 і 18 в., ігумен васи¬ 
ліанського манастиря в с. Виспі б. Бїбр- 
ки; іконостас у церкві Краснопущан- 
ського манастиря. 

Січинський Юхим, див. Сіцінський 
Юхим. 

Січкарір Лука (1741-1809), вчений лінг¬ 
віст (знав 7 мов), письм. і перекладач, 
з козацького роду Ніженського полку; 

Січпнськии 
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нівся в Київ Академії і Петербурзь¬ 
кому Акад. Ун-ті, учень М. Ломоноеов і. 
і 1762 — викладач у кадетських корпу¬ 
сах у Петербурзі, у 1780-их рр. — у шта¬ 
ті кн. Потьомкіна на Півд. Україні, ке¬ 
рівник секретної експедиції, 1792 98 - 
прокурор Святішого Синоду, чл Воль- 
ю-Екон Т-ва Автор численних пере¬ 
кладів, видавець ж. «Смесь> (1769), у 
кому ставилися гострі соц-політ проб • 

геми того часу Складав опис Катерино¬ 
славського намісництва (1792—93). По¬ 
пер у Москві 
Січова Рада, найвищий орган влади 

на Запоріжжі, який вирішував справи 
іаконодавства, управління і суду, участи 
війська у війні й укладання миру, оби- 
оав і скликав кошову старшину з кошо- 

Січова Рада 

чим отаманом на чолі. С. Р. мала також 
деякі госп функції, розподіляючи по¬ 
між січ. куренями зем. і рибальські 
дільниці для спільного господарювання. 
Бувши органом типу прямого народо¬ 
правства, С Р зберігала права кожно¬ 
го січ. козака на участь в її зборах. Ці 
■.бори відбувалися неперіодично на 

центр січ, майдані. В ухвалі переважа¬ 
ла більшість присутніх, визначена на 
око, без підрахунку голосів За остан¬ 
нього часу існування Запоріжжя С. Р 
втратила своє значення на користь ко- 
шовоі старшини. 

«Січові Вісти», спортово-інформатив- 
пий місячник, орган Укр. Січ. Союзу 
(див. «Січ»), виходив у Львові 1912—14 
(як додаток до «Гром. Голосу»; ред. Д. 
Катамай) і 1922—24 (ред. Р. Дашкевич). 

«Січові Вісті», двотижневик, орган укр. 
т-ва «Січ» в Америці; виходив 1918—23 
у Нью-Йорку (з 1920 — ред. С. Мусій- 
чук), з 1924 у Чікаґо п. н. «Січ». 

Січові Стрільці (СС), одна з найкра¬ 
щих регулярних формацій Армії УНР 
у 1917—19, яка мала різні форми орг- 
ції. Гал.-Бук. Курінь Січ. Стрільців, 1 
Курінь СС, Полк СС, Окремий загін СС, 
Дивізія СС, Осадний корпус Січ. Стріль¬ 
ців, Корпус СС, Група СС 

Гал.-Бук. Курінь СС був організова¬ 
ний у Києві у листопаді 1917 з кол. по¬ 
лонених українців, що вийшли з австро- 
угор. армії, з метою захищати Центр. Ра¬ 
ду перед наступом большевиків; коман¬ 
дир — еотн Олександер Лисенко, у 
грудні-січні брав участь у боях під Бах¬ 
мачем і в Києві, далі захищав уряд УНР 
під час відступу до Житомира. Відтоді 
й аж до кін. існування формації СС нею 
незмінно командував полк. Є. Коном- 
лець. По ідобутті Києва 1. 3. 1918 1 Ку¬ 
рінь СС залишився в Києві для охоро¬ 
ни порядку і розгорнувся в полк СС у 
складі 2 піших і 1 запасного куренів, 
кінної розвідки і гарматної батерії; він 
нараховував 3 000 старшин і вояків (у 
тому ч. бл '/5 наддніпрянців). По відмові 
полку СС продовжувати військ, службу 

Старшина Січових Стрільців і гості і коша УСС-ів у Києві 1918. Сидять (зліва) і ряд: 
1 Рихло, П. Пасіка, К Воєшцка, Н Гірняк, Є Коног.аіець, Т Рожанковський. В Діду шок, 
А. Мельник, р. Сушко. 2 ряд В дз!кетський. Пак, Чорниш, Кизима. І Числа, М Матчак, 
Ф Черник, А Домарадський. З ряд В Гірняк, Харамбура, І. Аіідрух, В Кучабський, Бісик, 
Г Гладкий, Гримапюк Ф МамчVр. 4 ряд 1 Вирвкч М Загасвич, І. Рогульський Грицай, 

Маренін Біпич, стрілець 
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після гетьманського перевороту, його 
роззброїли німці і СС розійшлися по 
Україні, при чому значна частина їх пе¬ 
рейшла на службу до Запор, дивізії, в 
якій у 2 піхотному полку полк. П Болбо- 
чана склали 3 курінь У кін серпня геть¬ 
ман II. Скоропадський погодився на фор¬ 
мування Окремого загону СС і при¬ 
значив для нього місце розташування у 
Ьілій Церкві, склад: І піхотний курінь 
з 4 сотень, кулеметна сотня, кінна роз¬ 
відка, гарматна батерія і техн. частина, 
заг стан — 59 старшин і 1 187 вояків 
(бойовий стан — 46 і 816) 

Окремий загін СС став на чолі пов¬ 
стання проти гетьмана Скоропадського 
після про олошення ним федерації з 
Росією, й у вирішальному бою Під Мо¬ 
го ви. йвкою (18 11 1918) СС перемогли 
гетьманських дружинників. Під час об¬ 
логи Києва СС розгорнулися насампе¬ 
ред у Дивізію СС, на поч грудня в Осад- 
ний корпус СС, до складу якого, крім 

Панцерний поїзд «Січовий Стрілець» після 
здобуття Києва в пистопаді 1918 

Дивізії СС (11 000 бійців), входили ще 
Чорноморська дивізія та 1—2 Дніпров¬ 
ські дивпії; разом бл 25 000 вояків, у 
тому ч бл. 80°/о надднігірянців. У першій 
фазі другої війни проти больш. Росіі 
Осадний корпус СС розклався його ди¬ 
візії з протигетьманеьких повстанців 
розбіглися або перейшли до ворогів і 
боєздатною залишилася тільки кол. Ди¬ 
візія СС, яка в січневих і лютневих 
боях проти Червоної армії і поветанців 
зазнала важких втрат. У кін. люто: о 
Корпус СС відтягнено у запілля для ре- 
орг-ції, після якої він нараховував 500 
старшин і 7 000 вояків, але в наслідок 
бою під Бердичевом (21—29 3. 1919) він 
зменшився до 300 старшин і 4 500 вояків 
Не зважаючи на дальші бої в р-ні Ше¬ 
петівки й Крем’янця, корпус завдяки 
новому поповненню, збільшився у черв¬ 
ні до 319 старшин і 8 067 вояків (у тому 
ч 5 172 бойового складі’) без гарматних 
полків і батерій, що були у складі УГА 
(2 і 6 гарматні полки СС) або Армії УНР 
(4 полк 12 батерія). У поході на Київ 
(липень-еерпень 1919), перейменований 
на Групу СС у складі Армійської групи 

полк А Вольфа, корпус наступав через 
Шепетівку, Звягель на Коростень (заг. 
стан: 8 600 старшин і вояків бойовий — 
5 100 багнетів, 206 кулеметів, 425 та¬ 
бель, 42 гармати). Після виникнення но¬ 
вого фронту проти Добровольчої армії 
ген А. Денікіна Група СС відступила 
з-під Коростеня до Шепетівки і в сер 
жовтня перейшла на фронт Доброволь¬ 
чої армії, але в грудні, у зв’язку з ка¬ 
тастрофою обох укр. армій у ( чотири¬ 
кутнику смертн», демобілізувалася 
У 1920, в основному з кол СС, іфор- 

мувалася 6 Січ стрілецька вивізія. Хоч 
у ній на командних постах були стар¬ 
шини СС, ця дивізія до формації СС не 
належала. 

До складу Групи СС входило 6 пол¬ 
ків піхоти, 6 полків артилерії, кінний 
полк з 2 дивізіонів, автоброневий диві¬ 
зіон, 4--5 панцерних потягів, об’єднаних 
у панцерний дивізіон, Кіш СС Скоро¬ 
стрільний вишкіл СС, техн., ремонтні й 
обозні частими Незмінним командиром 
корпусу був полк. Є, Коновалець, на¬ 
чальниками штабу — старшини геп 
штабу кол. рос армії, полк Б. Сулкгв- 
ський, Валеріян Сологуб, М. Безручко, 
В. Змгснко, Ю. Отмарштайн. Також гол 
командні пости були обсаджені старши¬ 
нами кол рос армії. Під їх командуван¬ 
ням було 5 полків піхоти (командири 
Ю, Осипенко, С. Пищаленко, А Кмета, 
Р Мончинськии, Т. Виборний) 5 полкіе 
артилерії (В Зарицький, О Голубаїв 
М. Іньків, Д. Михайлів. Я. Бутрим). аму¬ 
ніційний парк, техн частини й панцер¬ 
ні потяги; вони також переважали се¬ 
ред командирів куренів, батерій і навіть 
сотень. З гал. старшин були відомі 
полк. ’ А Мельник, І. Рогу іьський, Р 
Сушко, сотн І Андрух (командир 1 пол¬ 
ку піхоти СС), підполк М Курах, сотн 
М Турок (командир автоброневого ди¬ 
візіону СС). Серед рядового складу над 
дніпрянці в піхоті становили бл. 75||/п, 
а в артилерії і техн частинах — 90°'о; 
галичани переважали в госп (незмін¬ 
ний начальник постачання сотн І Дань- 
ків) і санітарній службі (сотії І. Рихло) 
та в інструкторському персоналі Коша 
СС і пізних вишколів (полк. І Чмола 
сотн В Соловчук) 

У формації СС Армія УНР диспону 
вала військ, частиною яка виділялася 
своєю опганізованістю і боєздатністю 
Як гол підпора протигетьманського пов¬ 
стання. СС мали великий вплив на Ди¬ 
ректорію УНГ але після від’їзду В. 
Винниченка за кордон цей вплив змен¬ 
шився. По війні керівні старшини СС 
були творцями і чоловими постатями 
УВО — ОУН 
Література: Коновалець Є Причинки 

до укр. революції. Прага 1928 1948; В е з р у ч 
к о М. Січові Стрільці в боротьбі за держав 
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іисгь. К.і'ні;і іазг Золоті Ворота Історія Сі- 
ювих Стрільців 1917—1919. Л 1937 Удов и 
тонко о Україна у війні за державність. 
Вінніпеґ 1954; РіпецьжийС. Укр Січ Стрі 
«ецтво. Нью-Йорк 1956 Дашкевич Р. Ар- 
і илерія СС у боротьбі за Зо юті Ворота. Нью- 
Йорк 1965; Корпус Січ. Стрільців. Воєнно- 
іст. нарис. Чікаґо 1961 Євг.-н Конова лець та 
його доба. Мюнхен 1974 д. Шанковський 

Сіяк Іван (1887—?), політ і військ, 

діяч, нар. у с. Ляшках Мурованих (б. 

Львова), за фахом правник. До 1914 

діяч УС.ДР1І (чл. гол. управи), згодом 
старшина УСС і Армії УНР; на Поч. 1919 

організатор повстання проти румунів на 
Хотинщині, на весні командир студент¬ 

ського станиславївського куреня, пізні¬ 

ше окремого Залізного загону Армії 
УНР (розбитий большевиками під Ста¬ 

вищем). Попав у больш. полон, лишив¬ 

ся в УССР і працював на різних по¬ 

садах в адміністрації, деякий час чл. 

сов. посольства у Варшаві, чл ЦК 
КП(б)У. викладач у вузах Харкова і 
Києва (з 1930 дир Укр. Ін-ту Лінгвістич¬ 

ної Освіти), 1933 заарештований і пізні¬ 

ше у концентраційному таборі розстріля¬ 

ний. Та сама доля спіткала його братів 
Миколу (* 1872, викладача історії укр. 

права у Харкові) й Осипа (* 1880. гал, 

«ром. діяча, гол. пов. комітету УНДО Тер¬ 

нопільського пов., заарештованого 1939). 

«Сіяч», вид. т-во в Черкасах на Київ¬ 

щині, 1917—18 видало низку творів 
красного письменства (П Гулака-Арте- 
мовського, Є. Гребінки, Б. Грінченка, 

А. Каїценка, Г Коваленка, І Нечуя-Ле- 

вицького, І. Манжури, С. Черкасенка, 

і. Франка та ін.) і підручників для по¬ 

чаткових. шкіл. 

«Сіяч», пересувний театр в УС.СР у 
1923- -27, обслуговував укр. (інколи і 
рос,) провінцію. Гол. режисер В Кра- 

сенко. дириґент І Бойченко, між вико¬ 

навцями М Боярська, М Ма.пиш-Федо- 

рець, О. Петрусенко. В репертуарі укр 
побутова клясика і п'єси М Куліша М. 

Ірчана та ін. 

«Сіяч», місячник, орган Союзу Укр 
Свангельсько-Реформованпх Громад на 
Зах. Україні, виходив у Коломиї 1932- 

33; ред. пастори Т Довгалюк і В. Бо- 
ровськнй 

«Сіяч», рел.-церк. місячник, див «Дніп¬ 
ро». 
Скайа Андрій (“ 1905), сое партійний 

і держ. діяч, історик родом з с. Хоріш- 

ків Полтавської обл., д. чл. АН УРСР 
(з 1967). По закінченні Харківського Ун- 

гу (1934) на пед роботі. 1940 -41 — ке¬ 

рівник катедри нової історії у Львів¬ 

ському Ун-ті, 1946-49 — дир Центр. 

Архіву Жовтневої революції УРСР зго¬ 

дом ред. обл. газ. «Соціялістична Хар¬ 

ківщина», 1951—59 — секретар Харків¬ 

ського обл. комітету КПУ, 1959 — мін. 

пищої і сер. спеція льної освіти УРСР 

195’* 68 кандидат у чл. ЇІрез. (з 1966 

Політбюро) і секретар ЦК КПУ, з 1968 

до 1973 дир. Ін-ту Історії АН УРСР С 
дослідник історії сов. < уепільства і ком. 
партії та ред низки 
зб. з історії УССР 
(«Укр РС.Р в період 
громадянської війни 
і917 20 рр.», 19*57 

70), відповідальний 
ред 4-ломової «Ра¬ 

дянської Енцикло¬ 

педії Історії Украї¬ 

ни». С відомий як 
прихильник гостро¬ 

го курсу КПСС у 
справі ідеології і 
нац. політики та 
оборонець політики 
секретар ЦК КПУ поборював шестиде¬ 

сятників і був за застосування репресій 
до діячів руху опору 

А. скаба 

русифікації. Яг. 

Скабіоза (ЗсаЬіоза Ь.) рід зіллястих 
рослин з родини черсакуватих. На Ук¬ 

раїні 7 видів; ростуть на пісках, луках 

схилах, у соснових лісах Найпоширені¬ 

ші С укр (3. исгаїпіса Ь.), С. жовта (З 
осКгоІеиса Ь 3. соІитЬапа уаг осЬго 
Іеиса Соиіі), С голубина (3. соїитЬагіа Б.) 

Скавтинг. див Пласт. 

Скадовське (VII—13), м. і морський 
порт на березі Джарилгацької затоки 
Чорного м., р. ц. Херсонської об л , 18 000 

меш. (1975) Харч, пром-сть; С, кліма¬ 

тологічний курорт, щороку відвідує бл 

50 000 осіб. С. засновано 1894 як морську 
пристань на місці рибальського селища 
Алі-Агок на землях поміщика С Ска- 
дозського 

Скадовський Микола (1846—92), ма¬ 

ляр родом з с Білозерки на Херсонщи¬ 

ні; закінчив Моск. училище живопису, 

скульптури й архітектури (1869), згодом 
учився в Академії 
Мистецтв у Дюссель¬ 

дорфі; їшціятор і 
епівзасновник Т-ва 
періодичних виста¬ 

вок пївд. -рос. ху¬ 

дожників в Одесі 
(1890) Жанрові кар¬ 

тини; .Полювання 
(1879), «Корчемний 
оратор» (1881), «Без¬ 

притульні» (1883) 

«Полювання його 
превосходительства» 

(1886), «Обід швачки», «По Володимирці» 

(1891), «Рекрути» та ін.; пейзажі: «Перед 
завірюхою» (1881), портрети Твори С. 

зберігаються в Валеріях Одеси, Москви 
й ін. м. 

Сказ, гостре, інфекційне захворю¬ 
вання .людини і теплокровних тварин 
яке виявляється в ураженні центр нер- 
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пової системи Збудником С е фільтрів¬ 

ний вірус. Зараження відбувається че¬ 

рез слину хворої на С. тварини при уку¬ 

сі або ослиненні ушкодженої шкіри. Гол 
заходом боротьби проти С. є профілак¬ 

тика (знищення хворих на С. тварин, 

профілактичне шеплення). Профілак¬ 

тичну вакцину проти С. запропонував 
Л Пастер у 1885. З укр. авторів першу 
працю про С написав Д Самойлович. 
На Україні перші щепленя проти С. 

запровадив у 1886 М Гамалія. Боротьбу 
з С ведуть т. зв. пастерівські станції та 
пункти. 

«Сказаніе і страсть і похвала св. му¬ 

ченику Бориса і Г ііба Оп. про стра¬ 

ждання і хвала мученикам Борисові і 
Глібові анонімна староукр пам'ятка кін. 

11 в. Поетичне оп про забиття обох кня¬ 

зів з рясним уживанням поетичних за¬ 

собів (серед ін. наслідування жалоб по 
померлих). Стосунок цього твору ДО ЛІ¬ 

ТОПИСНОГО оп. і написаного Нестором 

- Житія» («Чтеніе») з певністю не з’ясо¬ 

ваний. Збереглося бл 150 списків «С » 

різних редакцій, найстарший у т зв. 

"Успенском сборнике» 12 в 

• Сказанії' про Індійське царство», або 
Повість про попа (царя; Івана», тенден¬ 

ційний грец твїр-утогая про володаря 
Індії, христ. царя-свящ. Іоана; виник у 
Візантії, був популярний у Зах Европі 
і в 13 в. з’явився з' сх. слов'ян, перекла¬ 

дений імовірно в Галичині Впливи «С 
помітні в обробках деяких билин, у нар. 

казках, варіантах духовної вірші про 
«Голубину книгу» та в книжній літера¬ 

турі. 

Сказання, жанр розповідної літера¬ 

тури Київ Руси про іст. діячів та давні 
події. Образи і сюжети в С відзнача¬ 

ються поетичною вигадкою, хоч вони й 
розповідають про реальні події і про ре¬ 
альних осіб. С. наближаються до лсґснд 
Широко відом, С. про св. Борисе і Глїба. 
про Мамасве побоїще тощо. 

С какальський Іов (1914 -74). архисп 
УПЦ родом з Волині, закінчив Духовну 
Семінарію у Крем’- 
янці, 1938 висвяче¬ 

ний на ієромонаха 
Під час другої сві¬ 

тової війни духов¬ 

ніш правос. вояків 
Укр Дивізії «Гали¬ 
чина». З 1951 у Ка¬ 

наді, 1967 у ЗДА, 

1968 єп., з 1971 — 

архисп. і правля¬ 

чий єп. УПЦеркви 
у Півд Америці- 
Бсхований у Бавнд- 

Бруку (ЗДАї. 
Скакандій Василь (* 1941), графік ро¬ 

дом з с. Середнього на Закарпатті; за¬ 

кінчив Київ. Художній Ін-т (1965; учень 
В Касіяна, Г Якутовича та І Селівано- 
ва). Серія офортів Юлекса Борканюх» 

(1965). ліногравюри: «Легенди Карпат» 

(1967), «За мотивами нар. пісень Закар¬ 

паття» (1968), портрет В. Стефаника 
(1970), ілюстрації до поеми 'Апостол 
Ш Петефі (1968) та ін. 

Скакун Микола (* 1924), фармаколог 
родом з Вінничини. проф~ Тернопіль¬ 

ського Мед Ін-ту Ппаці з питань фізіо¬ 

логії і патології травлення, підручники 
з лікарської рецептури, порадники з ля- 

бораторних вправ з фармакології 

«Скала», назва укр. кат. читалень у 
Станиславівській єпархії, що їх почали 
засновувати з 1931 з доручення єп Г 
Хомишина, як частину Католицької Ак¬ 
ції. Діяльність «С.» була подібна до ді- 

яльности читалень т-ва Просвіти». Во¬ 
ни були звич. керовані місц. свящ. Ч 
С.» 1936 187 з 5 500 чл. (ч. читалень 
Просвіти» у 1939 — 3 075, членства — 

360 000) :С.» ліквідувала сов влада. 

Скала ІІодільї ька (до 1939 — Скала; 

V—7). с. м. т. Борщівського р-ну Терно¬ 

пільської обл., положене на зах. Поділ- 

Архисп. Іов 
Скакальський 

Кй^АЛ**ПА.\4 

гіг&іМіПРдА. ліун^АПль . актолп 

Бориса везуть у Вишгород. Варяги добива¬ 
ють його в дорозі. Мініятюра з Радивипів- 

ського чітопису (список 15 в.) 

і иі гтин • ид* ии г» ^ 

Скала Подільська на високому правому березі 
Збруча. На першому плині руїни замка 

(сер. 16 в.) 

лі над р. Збручем; 4 500 мені. (1966). Зав.: 

холодного асфальто-бетону, плодокон- 
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сервний, хлібний, харч, комбінат С. ві¬ 

дома з ІЗ в 1618 дістала магдебурзьке 
право; у 16—17 вв фортеця (гол. проти 
наскоків татар). Руїни прямокутного 
оборонного замка Лянцкоронських з 
сер. 16 е. Один з кращих на Україні 
парків (34 га) 

Скала-Сгарицький Мирослав, див. 
Старицький Мирослав. 

Скалат (IV—6), м., положене на зах. 

Поділлі над р. Гнилою, р. ц. Підволочи- 

ського р-ну Тернопільської обл., 4 300 
меш. (1966) Фабрика побутової хемії. 

харч комбінат, кукурудзокалібру валь¬ 

ний зав. Відомий з 1569 (як село), 1630 

у С. збудовано фортецю, за Австрії й 
Польщі пов м. Замок, збудований 1630, 

відновлений у 18 в. 

Гналицева смуга, вузька (шириною 
на кілька км), низька смуга в Карпа¬ 

тах, яка простягається на довж. бл 600 

км від Відня на зах по Мармароеьку 

Скалиця на Зах Прншівщині 

котловину на сх і відділює вкутр і 
вулканічні Карпати від зовн. Бескидів. 

С. с відзначається надзвичайно склад¬ 

ною геол будовою, вона збудована гол. 

з м яких мерґелів і флішу крейдяного та 
палеогенового віку, серед яких с тверді 
й високі юрайські вапнякові мальовничі 
скалиці На укр етнічній території С с. 
становить більший простір на зах. — т. 

зв. Малі Летим з верхом Високі Скал¬ 

ки (1 052 м). Див карту на 966 стор. 

Ска іьковс ький Аполон (1808—98), еко¬ 

номіст й ігторик родом з Житомира. 

Вихованець Віденського і Моек. ун-тів, 

з 1828 — урядовець канцелярії Новорос 
ген.-губернаторства в Одесі, згодом дов¬ 
голітній секретар і ред. вид Одеського 
Статистичного Комітету один з заснов¬ 

ників Одеського Т-ва історії і старожит- 
ностей, активний діяч Т-ва сіль, госп- 

ва Півд. Росії; з 1856 — чл.-кор. Петер¬ 
бурзької АН. С, — автор численних 
праць з історії й економіки Пївд Укра¬ 
їни 18—19 в.; гол з них: «Хронологи- 

ческое обозрение истории Новороссий- 

ского края , тт. І—II (1836—38) й -Юпьіг 
статистического описания Новороссий- 

ского края», тт. І—II (1850 53, т. III за¬ 

лишився в рукопису) С. знайшов і зберіг 
архів Коша Запор. 18 в (нині в Києві), 
на підставі якого написав низку праць, 

зокрема «История Новой С.’Ьчи или по- 

следняго Коша Запорожского». тт. І—III 

(1840, друге вид 1846, трете — 1885— 

86), Наездьі гайдамак на Западную 
Украйну в 18 в.» (1845), документальні 
ст з іст Запоріжжя та Правобережної 
України 18 ст., серед них Филипп Ор¬ 
лик и Запорожцьі>. ("КСт», 1882), < Не- 

сколько документоБ из истории гайда- 

мачества» (• КС.т.», 1885) та ін. Іст праці 
С„ не зважаючи на романтичний під¬ 

хід, певну ідеалізацію Запоріжжя й 
шляхетське наетавлення до історії гай¬ 

дамаччини, завдяки документальній ба¬ 

зі, зберігають свою вагу для іст. науки. 

С, також був автором публіцистичних 
ст., іст. романів тощо. У Ленінграді й 
Одесі зберігся цінний архів С.. зокрема 
його досі не опублікований щоденник, 

розпочатий ще за студентських років, 

писаний спершу поль а пізніше рос. 

мовою. О. О. 

Скарга Петро (1536- 1612;, визначний 

поль. проповідник-єзуїт 16—17 в., відо¬ 

мий полеміст з протестантами і правос, 

предтеча і діяч Берестейської унії 1595 — 

96 Найважливіші писання С з цього 

питання: «О ;ейпоасі Козсіоіа Воге£о рой 

дейпут разіеггегт (1577) і під зміненим 
заголовком «О гхасігіе і дейповсі Ковєіо- 

Іа Во/е§о рої їейпут разіеггет (1590), 

Бупой Вггеакі і де^о оЬгопа» (1597), <N-1 

Ігепу і Іатепі Теоіііа Огіоіо^а йо Низі 
Йгескіе£о паЬо2еп‘:1\са рггезїго§а. (1610). 

Скаржинський Віктор (1787—1861), ді¬ 

дич на Херсонщині, діяч сіль, госп - 

ва, один з піонерів і пропагандистів степ 
і полезахисного лісорозведення Побли¬ 

зу Вознєсенського (тепер Миколаївської 

обл.), у своєму мастку Трикрати, С 

організував передове на той час госп- 

во з поліпшеними Сівозмінами Заклав 

помологічний сад (221 ґатунок), дендра¬ 

рій (281 вид ) з плянтацісю шовковиці 

при ньому (150 га) і плодовий сад з ви¬ 

ноградником (100 га). Організував ліс 

розсадники і розробив аґротехніку ви¬ 

рощування садівного матеріялу стосов¬ 

но до степ умов. Акліматизував ряд де¬ 

ревних порід і кущів Півн. Америки і 

Зах. Европи 

Скаржинські, шляхетсько-старшинсь¬ 

кий рід білор походження Олександер- 

Михайло С. (їбл. 1753) служив перекла¬ 

дачем з латинської й поль мов при рос. 

армії у 1730-их рр., переселився на Ук¬ 

раїну й був сотн 1 лубенської полкової 
сотні (1737—50). Від його синів — Івана 
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С. (лубенського полкового хорунжого в 
1773 й золотоніського пов. маршалка 
шляхетства), Михайла С. (сотк 2 лу¬ 

бенської полкової сотні й лубенського 
пов. маршалка шляхетстза) й Петра 
пішли три лінії роду С, які порідни¬ 

лися з багатьма укр старшинськими 
родами 18—19 в. <Скоропадські, Закрев- 

ські, Значко-Яворські, Милорадавичі, 
Миклашеоські, Судіенкн тощо): лубен¬ 

ська, до якої належала серед ін Ка¬ 

терина Миколаївна С. (1853—1924), фун¬ 
даторка Музею укр. старовини у Луб- 

нях (с Круглик 1874), пізніше в Пол¬ 

таві, чернігівська, зокрема брати — 

Матвій (* 1830) й Іван (1836—97) Ана- 

сгасієвичі С., чернігівські гром діячі 
другої пол 19 в., які чимало допомагали 
О. Лазаревському архівними матеріала¬ 

ми до історії Гетьманщини херсонська, 

яка дала в 19—20 в кілька визначних 
військ і земських діячів, знавців госп- 

ва Півд. України, зокрема Віктора С, 

(1787—1861, див) О. О 

Скати (Ваіоібеі), підряд (за ін. систе¬ 

мою ряд) риб ряду акулоподібних 
Довж. до 5—9 м, шир до 6 м, вага до 
500 кг і більше Відомо 230 видів С. по¬ 

ширені гол ч у морях, окремі у р. У 
Чорному м. живуть С копючкуватий 
(Ка)а сіауаіа І.) або морська лисиця, і 
«Орський кіт, або хвостокол (Тгуроч 
разііпаса І..): 

Скварко Захар (1870—1925). гром і 
екон. діяч родом з Перемищини, діяч 
Мостищини і Коломийщини, дир По 
кутського Кредитового Союзу в Коло¬ 

миї; брошури про програму й ідеологію 
Нац,-Дєм Партії, ст. про зем. справу 

Сквира (IV—10), м. на Придніпров¬ 

ській височині над р. Сквирцею, р. ц. 

Київ, обл ; 18 300 меш (1975). Вперше 
згадується С 1390. 1616 дістала магде¬ 

бурзьке право, 1648—70 — сотенне м-ко. 

1797—1923 пов. м. Київ губ. (характер 

— с.-г-ремісничо-торг.). У червні 1919 

осередок повстання Юрка Мазурепка 
проти большевиків, у серпні — бої За¬ 

пор групи з большевиками. Харч, і лег¬ 

ка пром-сть. підприємства для обслуго¬ 

вування зал транспорту 

Скворопов Володимир (* 1900) гігієніст 
родом з Харкова; у 1924 закінчив Хар¬ 

ківський Мед. Ін-т; з 1945 його проф., 

керівник катедри гігієни харчування 
Праці з питань харчування, розробив 
низку метод дослідів харч, продуктів 

Скворцов Іринарх (1847—1921), гігіє¬ 

ніст. нар. в Самарській губ. у родиш 
свящ. 1871 закінчив мед фак. Казан¬ 

ського Ун-ту. з 1875 — доц. у ньому, з 
1882 — проф Варшавського з 188а — 

Харківського, з 1906 — Київ ун-тів 
Автор 150 друкованих праць, присвяче¬ 

них питанням гігієни санітарії, історії 

медицини, та низки підручників, «Ос- 

новньїе вопросьі лечебной гигиеньї; (1895)' 

Основні гигиологии и гигиеньї» (19001. 

Военно-полевая гигиена» (1904) та ін 
С. був засновником гігієнічної школи, 

яка розглядала гігієну як науку в міц¬ 

ному зв’язку з фізико-хем. та біол. про¬ 

цесами у природі в 
цілому 
Скегар Григорій 

(1891 -1957), укр. гром. 

діяч і публіцист у 
Канаді (з 1908) і в 
ЗДА (Чікаго і Льос- 

Анджелесі), родом 
з Буковини; за фа¬ 

хом — лікар-дентист 
Ст. в укр. і чужи¬ 

нецькій пресі кп 
По Америці: (1940), 

переклади з укр. на г Скегар 
англ і з англ. на укр. мову, з 1946 

технік при продукції кольорових філь¬ 
мів у Голлівуді 

Скелистий хребет, передовий хребе 1 

на півн схилах В. Кав казу, в його зах 
і центр, частинах; простягається від р 
Білоі на зах., до верхів’я р. Терека на 
сх. (див. Кавказькі гори, стор 914 й 
карту на стор. 915) Довж С х. — 330 км, 

висота на зах. 1 200—1 700 м, на сх — 

до 3 000 м, найбільша — 3 646 м (г. Ка- 

ракая). С. х. являє собою куесту, побу¬ 

довану з твердих вапняків гор. юри та з 
мертелів і доломітів дол креиди, ство¬ 

рену в наслідок нерівномірного розми¬ 

ву осадових порід, розчленований па 

ряд окремих масивів У вищих части¬ 

нах є сліди кол зледеніння — кітли, 

морени тощо. На плято розвинені кар¬ 

стові форми: лійки, озера, зникаючі 

річки, кари. Півн схили С. х. вкриті 

до висоти 1800 м широколистяними 

лісами, півд -степ, рослинністю. вище 
простягаються полонини, 

Скельїіиця. сарна, чорна коза (Кирі- 

сарга гирісарга Б.), рід антильоп. довж. 

тіла 102—140 см (хвоста до 14 см), ви¬ 

сота в холці 65—86 см, вага 15—45 кг 
Живе невеличкими табунами в горах Ев- 

ропи та Малої Азії і на Кавказі На Ук¬ 
раїні до 19 в. існувала в межах Карпат 

Скиба Анатолій (* 1930), скульптор ро¬ 

дом з Сумщини; закінчив Львівський 
Ін-т Прикладного та Декоративного Ми¬ 

стецтва (1959; учень І Севери). Станко¬ 

ва скульптура (перев. в дереві) <Дов 
буш •», ;Гуцул з люлькою’' (1963), Коб¬ 

зарі» (1964), «Наш сучасник» (1965), (Ме¬ 

ханізатор» (1966); пам’ятники В. Котико¬ 

ві в Шепетівці (1958; у співавторстві з І 
Самотосол), «Сел. повстання 1905 у с 
Великі Сорочинці (Полтавщина 1967) 

та ін. 
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Скибинський Григорій (ї 1712), вчитель 
Оогословія родом з України, у 1670-их 
рр був у Москві, звідки поїхав на Зах , 
8 рр пробув у Римі і там 1688 перейшов 
і православія на унію, але повернувши¬ 

ся до Москви, знову став правос.. проте 
називали його єретиком-латинником» 

Залишив рукописні праці: підручник 
. оетпки «Вгєуіз рої.ііса...» та описи 
Перечневое сказаніс о мирі» і Сказа- 
піє о граді Римі» (у 4 частинах). 

Скибпцька Марина (1883— 1949), оперо- 

і-.а співачка, меццо-сопрано; 1907—26 — 

у Київ, опері. Кращі партії: Кармен (в 
однойменній опері Ж Бізе). Фідес («Про¬ 

рок» Дж. Меєрбера), Ортруда («Льоен- 

ґрін» Р. Ваґнера). Солоха й Морозова 
(«Черевички» й «Опричник» П. Чайков- 

ського) та ін. 

Скидан Карпо (1" 1638), полк, нсреєс г- 

рових козаків, один з керівників коз. 

протиполь. повстань: 1637 під проводом 
ГІ Павлюка і вдруге — на весні 1638 

(пазом з Я. Острянином). Важко пора¬ 

нений в бою під Жовнином, попав у по- 

оіі, ймовірно страчений. 

Скіїргайла (Скіргайло) Іван (1354- 97) 

'інт кп.. син В. лит кн. Ольґерда. рід¬ 

ний брат і найближчий помічник Яо- 

юдиолава Яґайла, 1386—92 — його на¬ 

місник у Литві після угоди між Яґай- 

юм і кн Вато «том втратив своє зна- 
іення 1395 по смерті Володп ішря О.пь- 

і'ердовича одержав Київ, уділ Помер у 
Києві, мабуть, отруєний. Бувши пра- 

пос., підтримував руські впливи у В 
Лит. Князівстві. 

Скит, відокремлена обитель для чеп¬ 

ців, що бажають вести суворіше, ніж у 
макастирі життя. Побут ченців С. керу¬ 

ється особливо вимогливим уставом. Н > 

Україні С звич. знаходився поблизу 
свого манастиря (до Почаівської Лаври, 

напр., належав С. на Козацьких моги¬ 

лах, до Києво-Печерської — С Феофа 
нія; С мали й деякі ін манастирі) Існу¬ 

вали також цілком самостійні С . напр.. 
Маиякський С 
Скити, в укр. науці в УССР з рос. — 

скіфи, група племен, споріднених з 
півн.-сх іранською групою народів ій- 

доевр. сім ї, які жили у 7—3 вв до Хр. 

на території теперішньої України зго¬ 

дом, до 3 в. по Хр., в Криму і називали 
■ебе «околотами». Відомості про С за¬ 
свідчують грец (особливо Геродот) і 
рим. автори та археологічні знахідки 
За скитською генеалогічною легендою, 

переказаною Геродотом, С. були авто ¬ 

хтонами. за міграційною (її передав та¬ 

кож Геродот) — С. прибули з Азії. З 
учасних дослідників одні вважають С. 

івтохтонним народом — нащадками 
рубног культури, ін — іміґрантамн 

ікі приишли з Ази наприкін. 8 або на 
пч. 7 в. до Хр. і опанували надчорно- 

морські степи, підкоривши або прогнав¬ 

ши місц племена кіммерійців. Пізні¬ 

ше більшість їх вирушила на Перед¬ 

ню і Малу Азію 
(на думку одних до¬ 

слідників переслі¬ 

дуючи кіммерійців, 

за здогадом ін. з 
погіршенням кліма¬ 

тичних умов -ри- 

валого періоду посу¬ 

хи в Надчорномор’ї). ^[!^(летаТ‘фг,а- 
Перебуваючи в кра- за на золотій чаші 

їнах Передньої і Ма- 3 кУЯь-о®щ 4 в. до 

лої Азії. С. воювали 
то з кіммерійцями, то з асирійцями і мі¬ 

дійцями. пройшли Месопотамію, Сирію, 

Палестину і досягли границь Єгипту 
Засноване С. царство стало вирішаль¬ 

ним чинником у взаєминах поміж ма- 
тоазійськими народами. С пробули за 
Кавказом, за свідченнями Геродота, 28 

рр, на думку сучасних дослідників — 

яких 90 рр. Зазнавші' у 595—594 рр по¬ 

разки у війні з Мідією і втративши сво¬ 

їх царів. С. вернулися в півн Причор¬ 

номор'я. Перебуваючи в країнах Малої 
Азії, С перебрали багато елементів сх. 

культури, зокрема у ділянках військ 
справи і мистецтва і зазнали змін у 
своєму орг й побутовому ладі, особли¬ 

во у наданні племінному вождеві пре¬ 

рогатив царя-деспота 

Повернувшися з Азії в степи Причор¬ 

номор’я, С прибрали назву «царських» 

(по-скитському «саї»), почали поступо¬ 

во встановлювати свою владу над місц. 

народами, як і тими скитськими племе¬ 

нами, що залишилися в чорноморських 
степах по відході С. в Азію, і створили 
могутнє політ об’єднання, відоме відто¬ 

ді у грец джерелах як Скитгя. Першою 
столицею скитської держави, було ви¬ 

никле в кін 5 в. до Хр Кам’янське го¬ 

родище (простором до 12 км-, див. До¬ 

повнення), розташоване на Лівому бере¬ 
зі Дніпра, навпроти нинішнього м. Ни- 

КОПО.ПЯ 

Своєю воєнною силою й тактикою С. 

визначалися особливо в 514 або 513 рр. 
до Хр., відбивши під проводом своїх 
трьох царів наїзд царя Дарія І Гістаспа 
на Скитію Найбільшої могутности С 
досягли в кін. 5 і з поч. 4 в. до Хр. під 
проводом царя Атея який об’єднав усіх 
С. від Озівського м. до Дунаю, вів пе¬ 

реможні війни з тракійцями і стримав 

(339) похід військ Фідіппа II Македон¬ 

ського, в бою з яким сам загинув. У 
331 С. перемогли і знищили військо 
Олександра Македонського, під прово¬ 

дом його намісника Зопіріона. У 3 в. до 
Хр. С мали гад контролем грец. м в 
гирлі Дунаю й Ольвію За часів своєї мо¬ 

гутности С. відбували часто походи в Пшд. 
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і Сер Европу. Пам’ятки їхнього озЬроєн 
ня й мистецтва зустрічаються на території 
Болгарії, Угорщини, 

Німеччини (Феттерс- 

фельде під Берлі¬ 

ном) і Польщі їхній 
похід на народи лу¬ 

жицької культури 
(територію сучасної 
Польщі) бл. 5ПП р. 

спричинив чимале 
госп зубожіння і винищення людности 
в доріччях Одри і Варти. 

Після появи у причорноморських сте¬ 
пах сарматів і в наслідок безнастанних 
боїв з ними, військ, і держ. сила С. по¬ 

чала слабнути Відтиснуті сарматами до 
Криму в кін. З в. до Хр.. С. перенесли 
туди своє царство (столиця — Неаполь 
Скитський), яке досягло свого розквіту 
У 2 в. до Хр, коли С здобули низку ВО¬ 

ЛОДІНЬ Херсонесу і підкорили Ольвію, 
У 1—2 вв до Хр. вони вели ще війни з 
Боспорським царством. Після наїзду Го¬ 

тів у другій пол. З в. по Хр. Скитське 

царя Атея 

царство в Криму перестало існувати. Са¬ 

мі С. розчинилися серед сарматських 
племен. 

С поділялися, крім царських, ще на 
С.-кочовиків, С.-хліборобів і С.-орачів 
До скитських племен деякі дослідники 
зараховують ще гелонів і каллгпідів 
(гелленізованих С.), алазонш і аґатірсів 
(див. також Скитія). 
С., що жили в степу (зокрема царські), 

займалися кочовим скотарством (коні, 
вівці, велика рогата худоба, а також 
верблюди і кози). Ті С.. що жили в Лі¬ 

состепу (їх вважають підкореними ра¬ 

бами), були хліборобами, вирощували 
пшеницю і просо а також ячмінь бобо¬ 

ві, деяку городину і садовину, знаряд¬ 

дями праці були серед ін. дерев’яний 
плуг і залізна мотика. Добре було розви¬ 

нене ремесло, м. ін. металюргія (залізо, 

бронза), обробка золота і срібла Важ¬ 

ливу ролю відогравала торгівля, зокре¬ 

ма з грец. м. півн. і зах. Причорномо- 

р я, особливо торгівля худобою, збіж¬ 

жям, шкурами й рабами 
Суспільний лад С визначався гли¬ 

боким суспільно-екон. розмежуванням 
Соц. верхівку становили царі, їхні дво¬ 

ри і військ, дружини та жерці, що зо- 

Монета 

Два скити 
натягають луки 

середжували у своїх руках не тільки 
владу, але й багатства, одержувані з 
торгівлі. Вождями племен були племін¬ 

ні царі й полководці, підпорядковані 
царям царських С. Влада царів, спершу 

трьох, згодом одного, була деспотична і 
спадкова, обмежена тільки радою вож¬ 

дів союзних племен або й усього вій¬ 

ська (нар. зборів). Суспільне розмежу¬ 

вання С. засвідчене їхніми поховання¬ 

ми, збереженими в численних скитсь¬ 

ких могилах, надзвичайно багатими і 
пишними у царів й аристократії, про¬ 

стими у низових військовиків і вироб¬ 

ників. Родовий устрій С. був виразно 
патріархальний. 

Про релігію С. збереглося, крім свід¬ 

чень Геродота, дуже мало даних. Скит¬ 

ські божества персоніфікували природ¬ 
ні стихії, космічні явища і родючість 

землі. Найбільш шанованою з усіх бо¬ 

жеств була Табіті — богиня царського 
вогнища (тотожна грец. Гістії), після 

неї — Папай «батько» (відповідав грец. 

Зевсові), дружиною якого була Апі — 

<земля» (ідентична з грец. Гесю); грец. 

Аполлонові відповідав скитський Гой- 

тосір, Афродіті — Аргімпаса (Артімпа- 

са). Посейдонові — Тагімасад. С. шану¬ 

вали також Геракла, бога війни, що від¬ 

повідав грец. Аресові, та ін. У скит¬ 

ських житлах були хатні святилища й 
жертовники. Священними були різні ре¬ 

чі культового призначення: жертовні 
ножі, чаші, ритони. Скитських ідолів 
не знайдено. Антропоморфізовані зобра¬ 

ження деяких з скитських богів збере¬ 

жені на пам’ятках скитського мистецтва. 
Література: Латишев В. Известия древ- 

них писателей греческих и латьінских о Ски- 
срии и Кавказе, тт. І—II. П. 1893—1906; Міппх 
Е. Н 8с\іЬіап«» апсі Сгеекя. Кембрідж 1913; Е Ь ег ( 
М. 8ййги55Іапс1 іт АИегІит. Бонн і Ляйпціґ1921; 
V а 5 т е г М. Ігапіег іп 8ік1ги$£ІапсІ. Ляйпціґ 1923: 
Розіоугеїї М. 8куіЬіеп ипсі сїег Воуропіз. 
Берлін 1931: 5 и І і т і г я к і Т. 8суІо\уіе па 2а- 
сЬоЛпіет РоДоІи. Л. 1936; Геродот з Галікар- 
насу. Опис Скитії (переклад Коструби 
Т., передмова Домбровського О.). Л. 1937; 
Грак о в В. Скіфи. К. 1947; Ні се Т. Т. ТНе 
8суіЬіап$. Лондон 1952; Ж е б е л е в С. Север- 
ное Причорноморье. М.-П. 1953; Нариси ста¬ 
родавньої історії Укр. РСР. К. 1959; Пас¬ 
тернак Я. Археологія України. Торонто 
1961: Тереножкин А. Лесостепньїе куль¬ 
тури скифского времени. М. 1962; Р о І г а і 2 
І Біе 8куіЬеп іп 8иФи55ІапсІ Вазель 1963; 
Смирнов А. Скифьі. М. 1966; Ильин- 
с к а я В. Скифьі Днепровского лесостепно- 
го Левобережья. К. 1968; Петров В. Скі¬ 
фи; Мова і етнос. К. 1968: Черненко Е. 
СкиФский доепех. К. 1968, Агіашопоу М- 
ТЬе ЯрІепсІог о£ іЬе 8суіЬіап Агі. Нью-Йорк—Ва- 
шінґтон 1969; Археологія Укр. РСР, т. II. К. 
1971; Грак о в Б, Скифьі. М. 1971; Сіїаг- 
г і е г е С. І/агІ ЬагЬаге ксуйіе. Париж 1971; 
Скифские древности. К. 1973; Артамонов 
М. Киммерийцьі и скифьі. П. 1974; Ргопі іЬо 
Ьапсі о і Фе 8суіЬіапч. Мсігпроііїлп Мизеит. Нью- 

Йорк 1975. Б. Кравців 

Скитія, Скіфія, давня країна на тери¬ 

торії степ, і лісостеп, смуг сучасної Ук- 

2856 



раїни, заселена в 7 —8 вв до Хр. скит¬ 

ськими і нескитськими племенами од¬ 

ночасно назва створеного під керівниц¬ 

твом царських скитів політ, об’єднання 
скитської держави. Згідно з описом 

Геродота, С. являла собою великий ква¬ 

драт з боками на 20 днів дороги (приб¬ 

лизно 700 км) з Чорним м. і Кримом на 
гіівд., пониззям Дунаю і Поділлям на 

зах., Озівським м на сх. і ліс. смугою 
на півн. Пониззя Дніпра й частину Кри¬ 

му заселяли царські скити, на території 
сучасної Полтавщини жили скити-хлі- 

бороби, у пониззі Бога б. Ольвгі каллі- 
піди (гєлленізонані скити) між Богом і 
Дніпром скити-орачі, що їх дехто вва¬ 

жає предками слов’ян, далі на зах. ала- 

зони й аґатїрсу (докладніше див кар¬ 

ту). Сусідами скитів з півд зах. були 
тракійці, на півн. не при і меланхлени. 
на сх. будини і савро чати, на півд сх 
(на території сучасної Кубані) меоти на 
півд. античні грец. м. С адміністративно 
поділялася на номи (округи), в яких 
жили окремі скитські і нескитські ко¬ 

чові й осілі племена, підвладні через 
своїх вождів царським скитам і зобо¬ 

в’язані платити їм данину й виконува¬ 

ти різні повинності Столицею С. було з 
кін 5 в. до Хр. Кам’янське городище 
(див. Доповнення), пізніше в Криму — 

Неаполь Скитський 

Крім С. Евр., існувала ще за Доном С 
Азійська. Малою С. іноді називали ста¬ 

родавні автори скитську державу в 

Криму, а ще частіше завойовану скита¬ 

ми за Атея в сер. 4 в. до Хр. територію 
пізнішої Добруджі на правому березі 
Дунаю. Назви С., як і назви Сармитія, 
вживали інколи й пізніше аж до 19 в. 

на означення території сучасної Укра¬ 

їни. Б. Кравців 
Скит Манявський, див. Манявський 

Скит 
Скитське мистецтво, мистецтво, роз¬ 

винене союзом народів під збірною на¬ 

звою скитів Основним характером С м 
на Україні (разом з Кримом) і Кубані 

було поєднання сх. елементів з кляеич- 

ними грец.. які сюди 
йшли з грец. метро¬ 

полії і з грец. посе¬ 

лень на півн. Чор¬ 

номор’ї, що дало єди¬ 

не в своєму роді ви¬ 

тончене мистецтво 
Його центром мож¬ 

на вважати столицю 
Боспорського царст¬ 
ва Пантгкапей, Без- 

Скульптурні портре¬ 
ті. скитських царів 
Скілура та Палака 

(2—1 в. до Хр.) 

ліч предметів С. м знайдено в могилах, 

зокрема на Півд Україні й Кубані, во¬ 

ни були не тільки імпортовані з Греції, 

2857 



але й витворювані на місці грец. і, без¬ 
сумнівно, також скитськими майстрами. 

Особливо високого розвитку досягаю 
ювелірство, що своїм артизмом і багат¬ 

ством часто перевищувало подібні твори 
самої Греції. 

Основна риса С м. це звірпнна сим¬ 

воліка Тварини зображені реально, а 
водночас вони під¬ 

дані законам орна- 

монтальности і деко¬ 

ративності!. Ці тво¬ 

ри передавали заг., 

як прийнято дума¬ 

ти, культозі мотиви 
близького Схол’ Морська потвора ьлизлкого '-ходу, (золота одежна прІ1. 
проте на Україні ВО- краса; Куль Ойа, 4 в 

ни засвоїлися так, до Хр-) 
що їх можна відрізнити від творю Кав¬ 

казу, де більше впливів Ірану й Урар¬ 
ту (кол Вірменії й Грузи), не кажучи 
про мистецтво скито- 

алтайське, з впли¬ 

вами Китаю. До 
скитської звіринної 
символіки належали 
зображення оленів 
з жертовно підігну¬ 

тими ногами і бага¬ 

тими орнаменталь¬ 

ними рогами, леви, 

пантери, коні й ін 
освоєні тварини, пта¬ 

хи, фантастичні гри¬ 

фони та сирени Ок¬ 

рему ділянку тво¬ 

рило зображення 
людини - її облич¬ 

чя. цілої постаті чи 
багатофігурних ком¬ 
позицій. На числен- Золота підвіска з го- 

них вазах кубках. 
сагайдаках, піхвах, 

гребенях тощо зображено щоденне жит¬ 

тя скитів: воєнні епізоди, хліборобська і 
пастуша праця (приручування коней і 
доїння овець, шит¬ 

тя шкури тощо), а 
також мотиви з грец. 

мітології й історії. 
Часто скитська зві- 

ринна символіка по¬ 

єднується в одному 
творі 3 грец. ГЄОМЄТ- Олень на спочинку 
ричними орнамента¬ 

ми або грец. пальме¬ 

тами і квітками. Фантастичні Грифони 
з левиними чи орлиними головами, що 

«ЦС 
(золото; Куль-Оба. 

4 в. до Хр.і 

роздирали коней чи оленів, були уособ¬ 

ленням злих сил, і їх зображування 

іало ймовірно за мету якесь магічне за- 

'ОВЛЯННЯ 

Найкращі твори С м знайдено в роз¬ 

копаних т. зв царських могилах півд. 

України й Кубані. Ще 1763 О. Меіьі'у- 
ноо розкопав Литу могилу б. Єлиеавет- 

граду. систематичні розкоші почалися в 
30-их рр. 19 в. (Куль-Оба б. Керчі), Ін. 

могили і городища, в яких виявлено ба¬ 

гаті твори С м. на Україні Гайманова 
(див Доповнення), Мелітопгльська, Со- 

•оха. Товста, Чортомлик, на Кубані 
Велика Близниця, Келермес. Костром¬ 
ська. 
Від 4 в. до Хр півн Чорномор’я поча¬ 

ло відходити від грец. традицій під тис¬ 

ком сарматських та ін. іранських пле¬ 

мен. які з 3 в. почали витісняти скитів 
з півд. України, Нове С м. виявилося в 
Криму, куди частково перейшли скити. 

Між будівлями їхньої нової столиці Не¬ 
аполя Скитського був мавзолей для 
знатних скитів, яких поховано разом з 
їх кіньми. Там знайдено понад 1 300 
мист. об’єктів, серед ін фрески з сцена¬ 

ми їзди на конях і ловами. Рештки 
скитських традицій виявилися в сар¬ 

матському мистецтві, типовою рисою 
якого була багата інкрустація. Гол. йо¬ 

го осередком був далі Пантікапей, куди 
вже проникли впливи Готської культу¬ 

ри. а в 6—7 не можна вже знайти с.поп. 

предмети, як це бачимо на срібних чо¬ 

ловічих фігурках з Мартингвки на Чер¬ 

кащині (зберігаються в Київ, музеї). 

У 19 в, скитські скарби з України і з 
Криму забиралися до Петербурзького 
Ермітажу Під час Крим, війни (1853—- 

56) окремим царським указом велено 
перевозити туди всі золоті знахідки з 
України, Тільки в останніх десятиліт¬ 

тях низка знахідок С м. світового зна¬ 

чення. відкрита заходами АН УРСР 
змогла залишитися в укр музеях. 

Література: див Скити. 
С. Горбинський 

Скицюк Іван (* 1907), майстер деко¬ 

ративного розпису родом з Чорного Ост¬ 

рова на сх Поділлі; вчився в Київ, учи¬ 

лищі прикладного мистецтва (1938 —41) 

Декоративні пано: Риби серед квітів - 

(1963), «Хрущі над вишнями гудуть», 

«Сичі в гаю перекликались» (1964), де¬ 

коративні тарілки «Калина», «Жар- 

птиця», «Червоний птах» (1967) 

Сківський Іван (1777—1850), василія- 

НЙН родом З Волині, ВЧИВСЯ У’ Віленсь 
кому Уіі-ті, навчав у василіанських 

школах в Умані, Барі, Любарі, 1824 ар- 

химадрит у Почасві, 1831 вивезений до 

київ військ, фортеці і засланий до Ко¬ 

строми; після повернення до Києва 
(1848) свящ. при латинській церкві св 

Олександра. 

Склад, відрізок звукового плину мови 
з вершком порівняно більшої повноти 
голосу (голосності!), складений з одного 
чи більше "івтків. обмежений обабіч 
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відрізками меншої голоености (чи «ну¬ 

льової» голоености на поч. й у кін. сло¬ 

ва); вершком С. в укр. мові буває лише 
голосний; межею складу уважають у 
фонетиці (якщо між вершками два і 
більше приголосних) пункт найменшої 
голоености на стику артикуляційного 
зіступу першого й приступу наступного 
з-поміж них (якщо приголосний один 
він належить до наступного С.); скла¬ 

доподіл модифікується однак ще й по- 

афоне пічними, слово вірними чинни¬ 

ками. За ступенем голоености звуки по¬ 

діляються на голосні (а. о, е, и, у, і), со¬ 
норні (м, її, л, р), африкати (дж, дз, ч, і/,), 
спіранти (й, в, ж, з, г, ф, ги, с, х) Й екс- 

пльозивш (б, д, ґ, п, т, к) За наростан¬ 

ням голоености С буває відкритий (як¬ 

що її вершок наприкінці С.: та, ма-ма) 
або закритий (якщо після вершка звук 

меншої голоености під) У слові С. є но¬ 

сієм супрасеґментальних елементів — 

наголосу й інтонації Укр. мова уникає 

безпосереднього стику двох вершків, 

другим з-поміж яких був би і. у й ско¬ 

рочує такі ї, у до функційних приголос¬ 

них й у (вона й він. вона о хаті), зно¬ 

сячи тим фонемну стійкість цих і, у (в 
чернігівських говірках так трапляється 
па стику двох о: до дної ями — у Ти¬ 

чини), а з другого боку, доповняє ’пів- 

вершки’ (з сонорним) до окремого С. за 
допомогою приставного чи вставного го¬ 

лосного (вітер, імла, іржати, діалектич¬ 

не ільняний). Фонетичну природу С в 
укр. мові досліджували: ї Зілинський, 
а 'гябораторно-сксперимептальними ме¬ 

тодами — Л Прокопова, Н Тоцька, Т. 

Бровченко, В Брахнов, Ва лентина Пе¬ 

ребийте, Л. Влизниченко й їн. О Г. 

«Складка», літ. альманах, вийшло 4 кн. 

(1887, 1893, 1896 — у Харкові, 1897 у Пе¬ 

тербурзі); видавець 
і ред. двох перших 

В Алек сандров, 
наступних — К. Бг- 
лилоаський. У «С 
друкувалися поезії, 

серед ін. обох ред. 

В. Самійленка (і йо¬ 

го драма «Маруся 
Чураївна»), Б. Грін- 

ченка. Я. Щоголева, 

П. Грабовського, І. 
Франка, М Вороно¬ 

го, В. Щурата; оп. 

Г Барвінок, Л. Ста- Титульна сторінка 

рицької, Л Україн- (1887; 

ки, Д. Мордовця. І. Нечуя-Левицького. 

А Кримського, спогади К. Білилоз- 

ського, фантастична комед,я «Вій» (за 
Гоголем) М Кропившіцького, перекла¬ 

ди. етногр. записи. 

Складковгький і8кіайко\\'зкі) Феліціян 
1 1 і той (1885 1962). поль військ, і по¬ 

літ. діяч, за освітою лікар, близьким 
співр. Ю ІІілсудського. Як мін, внутр 
справ (1926--31) влаштував пацифіка¬ 
цію. 1936—39 очолював поль уряд як 
ставленик Ридза-Сміґлого і був частко¬ 

во відповідальний за гострий протиукр. 

курс поль. політики напередодні дру¬ 
гої світової війни. Помер на еміграції. 

Скліфосовський Микола (1836- 1904), 

видатний хірург, нар. поблизу м. Дубо- 

сарів на Дністрі. По закінченні Моск 
Ун-ту (1859), працю¬ 

вав в Одеській міськ. 

лікарні, у 1870-71 

проф. Київ. Ун-ту, 

пізніше проф ви¬ 

щих мед. шкіл у Пе¬ 

тербурзі й Москві. 
С. був визначним 
зоєнно-польовим хі¬ 

рургом, один з пеп- 

ших запровадив у 
Рос Імперії асепти¬ 

ку та антисептику 
у хірургічній прак- м. скліфосовський 
ТИЦі сприяв жін мед. ОСВІТІ, орг-ції мед. 

фак при ун-ті в Одесі Праці С при¬ 

свячені питанням зоє шо-польової хі¬ 

рургії, травматології, хірургії органів 
черевної порожнини ТО-ЦО. 

Склорський Борис (* 1909), п яніст-пе- 

дагог родом з Миколаєва, закінчив Хар¬ 

ківську Консерваторію, лавреат Всесо¬ 

юзного конкурсу піяністів; викладач, з 
1950 — проф фортепіяна у Харківсько¬ 
му Ін-ті Мистецтв 

Скловський Євген (1869 -1930), педіятр 
родом з Києва. По закінченні мед. фак. 

Київ. Ун-ту працював земським ліка¬ 

рем (1892—96), згодом співр Київ Ун¬ 

ту. У 1906 організував у Києві першу 
на Україні консультацію для новонаро¬ 

джених у 1911 — перші дитячі ясла, у 
1918—20 керував відділом охорони ма- 

теринства та дитинства Київ Округово- 

го Відділу Охорони Здоров’я, у 1920—28 

очолював катедру дитячих хвороб Київ. 

Клінічного Ін-ту. Праці С присвячені 

вивченню туберкульози у дітей, дифте- 

пії та ін. дитячих захворювань, бороть¬ 

бі з дитячою смертністю тощо 

Скло мистецьке, галузь декоративно- 

прикладного мистецтва, одночасно і 
скляної пром-сти (див). У 10—13 вв. 

скловиробні на Україні випускали різ¬ 

нокольорові і золочені смальти, культо¬ 

ві писанки та іграшкові брязкальця, 

скляні прикраси, кольорові віконні шиб¬ 

ки та фігурний посуд до пиття. 

Спершу в виробництві С. м. стосовано 
техніку витягування та відливання С 

на переломі 10—11 вг- опановано мис¬ 

тецтво видування, а згодом і рафінуван¬ 

ня маси дворазовим варінням, що да- 
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вало чисте прозоре С Знайдені посуди¬ 

ни 10—13 вв. свідчать про наявність 
двох сортів виробів 
дешевих з просто¬ 

го», « зеленого» (пля¬ 

шкового) або «ліс¬ 

ного» С, і з високо- 

цінованого «білого» 

або «кришталевого” 

Посуд того часу 
прикрашався на¬ 

кладними узорами з 
скляних ниток і 
стрічок (однотонних 
або кольорових) у 
формі спіральних 
або хвилястих ліній, 
а також геоііетрич- посудина для пиття 

г - Київ 15—16 в. (виду- 
НОГО орнаменту Ця вання, наліпні оздо- 

орнаментика стала би) 

основою укр. скляного виробництва і 
пізніших вв 
У 18 — на поч. 19 в. виробництво С. м. 

досягло найвищого рівня Виникали но¬ 

ві добре обладнані 
гути, опановано тех¬ 

ніку видування ли¬ 

стового С. «халяв- 

ним» способом та 
нові засоби оброб¬ 

лювання і прикра¬ 

шування, гол. кольо¬ 

ровим емалем, а зго¬ 

дом різьбою, ґраві- 

оуванням і позсіяо- 

іуванням Створено 
стиль укр С м., який 
полягав у тому, що 
робота над створен¬ 

ням форми виробу 
пов’язувалася орга¬ 

нічно з його прикра¬ 

шенням 
Своєрідним яви¬ 

щем укр. С м. були фігурні вироби 
пляшки, барильця з виглядом тварин 
шедмедик, коник, баранець) і птахів 
(качка, одуд, півник), звич. Гротескні 
персонажі нар ка¬ 

зок, переказів, при¬ 

слів’їв. Особливістю 
волинських виробів 
були вази-кошички. 

тонко вироблені ЛІП¬ 

НИМ склом, і свічни¬ 

ки з філігранню. На 
гутах Львівщини 
(Жовква) виробля¬ 

лися павуки-люст- 

ра У С м. 18—19 в 
застосовуються багаті види орнамента¬ 

ції: пластичні ліпні оздоби (геометрич¬ 

ний орнамент, дрібна пластика), розпи¬ 

си емалем (на тонкостінних виробах пе- 

рев. рослинний орнамент, рідше сюжет¬ 

ні зображення), розписи олійними фао- 

««Ведмідь». Чернігів¬ 
щина 18 ст. (безко¬ 
лірне скло, видуван¬ 

ня, ліплення) 

««Качка», Волинь 18 в 
(кольорове скло, ви¬ 
дування, ліплення) 

бами (споріднені з нар настінними роз¬ 

писами, здебільше рослинні), гранування 
(заглиблення) «ям¬ 

ками» (круглими) і 
«сложками» (оваль¬ 

ними), з яких май¬ 

стер формував орна¬ 

мент з квіток (со¬ 

няшник, ромашка), 

Гравірування (порт¬ 

ретні зображення, 

герби) і позолота. 

У другій пол. 19 в. 

виробництво С. м. _ , 
. Пляшки-штофи, кін. 

ПІД ТИСКОМ ПрОМ-СТИ їв—поч. 19 в. (безко- 

занепадає. Щойно з -пірне скло, видувай- 
1930-ИХ рр. почина- нг смалений розпис) 

ють з’являтися предмети С. м. на скло- 

зав. УССР' рубінові «Кремлівські зорі» 

(1937), кришталевий 
водограй для сов 
павільйону на між- 

нар. виставці в Нью- 

Йорку (1939), вико¬ 

нані на Костянти- 

нівському заЕ «Ав- 

тоскло» Згодом що¬ 

раз частіше С. м. 
іастосовується в ар¬ 

хітектурі та декора¬ 

тивно-прикладному 
мистецтві (павільйо¬ 

ни Всесоюзної С.-г. Цукорниця «Кошик» 

виставки, мг гропо- КІІ'- і®--поч 19 в., 
., . Волинь (кольорове 

літен у Москві і скло видування, ліп 

«Київ, кільцева») і лення) 

відроджуються вітражі («Переяславська 
рада» для павільйону УССР на виставці 
досягнень нар госп- .і 
ва СССР автори Г. 

Юнь, В Давидов, С. 

Кириченко; «Друж¬ 

ба народів) за ескі¬ 

зом А Мисіна та 
ін), виконувані пе- 

рев. Костянтинівсь- 

ким і Київ, склозав 
З 1950-их рр. скло- 

зав. виконують оди¬ 

ничні порожнисті 
вироби для виста¬ 

вок, ювілеїв, наго¬ 

род, використовую¬ 

чи при декорації 
техніку гранування і 

Карафка «Коло», ро¬ 
бота М. Павловсько- 
го, Львів 1966 (кольо- 

глибокого травлєн- рове скло, видуван- 

ня виробів з наклад- ня, ліплення) 

ного скла (т. зв. техніка Гале). Тепер 
осередками виробництва С. м. є склозав. 

Києва, Львова (фірма «Райдуга»), мен¬ 

ший у Стриї. Мистці на зав. Києва і 
Львова використовують спадщину нар. 

посуду, створюючи вироби для побуто¬ 

вих потреб 
Колекції укр. С. м. зберігаються в 

Держ. Музеї Укр Мистецтва в Києві, 
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Львівському Укр Держ Музеї Етно¬ 

графії та Художнього Промислу АН 
УРСР, у Сумському Художньому Музеї; 

іст. музеях — Київ , Львівському, Черні¬ 

гівському, іст.-краєзнавчих у .Луцькому 
(колекціі С м. 15— 17 вв), Крем’янці та 

ін.; Ленінградському Держ. Музеї Етно¬ 
графії Народів СССР. Держ. Іст. Музеї 
в Москві та ін. 

література: див. Скляна промисловість. 

Склютовський Лазар (* 1914). театраль¬ 

ний декоратор і графік родом з Харко¬ 

ва, 1934 закінчив Харківський Худож¬ 

ній Ін-т (учень О. Хвостенка-Хвостова). 
Оформлення вистав: «Демон» А Рубін- 

штейна (1946, у співавторстві з Л. Ра- 

оиновичем; Київ. Театр Опери та Бале¬ 

ту), «Дівоче серце», О. Сандлера (1960, 

Київ. Театр Оперети); книжкова графі¬ 

ка: «Рамаяна» (1959), «Одіссея» Гомера 

(1964), альбом «Через п'ять морів та два 
океани» (1965), зб п’єс О. Корнійчука 
(1972) та ін. 

Скляна промисловість (стара назва — 

гутництво), галузь пром-сти, що вироб¬ 

ляє будів.-техн (віконне скло, скляні 
бльоки й труби), тарне (пляшки, кон¬ 

сервну й парфюмерну скляну тару то¬ 

що), хем -лябораторне та приладобудів., 

госп.-побугове (посуд, дзеркала тощо), 

електро-техн і вакуумне, мед,, оптичне 
й ін. види скла, скловолокно, мист. ви¬ 

роби зі скла і кришталю, до сер. 19 л. 

скло вироблялося на невеличких гутах, 

тепер скло відограє щораз більше зна¬ 

чення в будівництві й в ін ділянках 
пром-сти, і тому' збільшується його про¬ 

дукція й асортимент виробів. 

Сировиною для С. п. є насамперед різ- 

нозеонистї кварцові піски, які повинні 

містити в собі не менше 85—90"'о крем¬ 
незему. Заг запаси скляних пісків в 

УССР (всіх категорій) бл 110 млн т Во¬ 

ни розміщені гол. на Донбасі й у ліс. 

смузі; найбільші родовища: Авдіївське 
(Донецька обл.), Новоселівське (Харків¬ 

ська), Рокитянське (Рівенська), Глібів- 
ське (Чернігівська). Львівське. Щоріч¬ 

ний видобуток скляних пісків на Укра¬ 

їні понад 2 млн т, частину його експор¬ 
тують за межі України. Україна має та- 

¥ 
Посуд до пиття з зеленого скла, оздоблений 
накладними скляними стрічками (11—12 в.) 

кож ін високовартісну сировину для С. 

п.: соду, крейду, гіпс, поташ та ін 

Вже за античної доби на у'кр. землі 
імпортовано скляні прикраси, а згодом 
і посуд з Греції і грец. м. на півн. Чор¬ 

номор’ї та зі Сходу Пізніше їх місце 
зайняли рим., потім візант. вибори. Слі¬ 

ди місц. С. п. з 3 -4 в. вияв лено при роз¬ 

копах у Комарові. Перший розквіт С. п. 
на Україні припадає на 11—13 вв., коли 

виробництво скла, зокрема скляних 
прикрас (див Скло мистецьке) набрало 
масового характеру скловиробні в Ки¬ 

єві (б. Десятинної церкви і в Печер- 

ському манастирі), в Чернігові, Любечі. 
Галичі та ін 

По тат -монгольській руїні виробниц¬ 

тво скла занепало У 14—16 вв. С. п. пе¬ 
реміщується з міст на території, де був 

ліс і кварцовий пісок; замість кол. ре¬ 

місничих майстерень, з’являються не- 

еєликі підприємства мануфактурного 
типу' — гути (скляні зав ) Найдавніші 
відомості про гути маємо на Зах.-Укр. 

Землях з сер 16 в. у староствах: Белзь- 

кому, Городецькому, Любачівському (гу¬ 

ти в околицях Потелича). У 17 в. з яв¬ 

ляються гути в старости Львівському 
на Закарпатті (к Мукачева), а гоп на 
Волині, Київщині й 

з другої пол, 17 в. 

на Лівобережній Ук¬ 

раїні та на Слобо¬ 

жанщині (з кін. 17 в ) 
Під кін. 17 в. на Ліво¬ 

бережжі пі ацювало 
бл 25 гут. їх буду¬ 

вали здебільше про- 

мисловці-гутники і 
мамстрі-орендарі (що 
творили цілі динас¬ 

тії Лосі, Білозер- 

ські, Бопшські, Ска- 

бичевські. Чумаки 

тощо) на землях 
магнатів і шляхти, 

манастирів і (на 
Лівобережжі) коз. 

старшини. Маючи 
підтримку з боку 

цих землевласників 

(чимало з них ма¬ 

ли свої власні гути). 

а також з боку геть¬ 

манської адміністра¬ 

ції (особливо за гетьманування І Мазе¬ 

пи;, С. п. щораз більше поширювала ме¬ 

режу своїх підприємств. На гутах вироб 
лювано віконне скло, різноманітний по¬ 

суд (зокрема аптечний), пляшки тощо, 

а також кришталеве та оптичне скло. 

Ці вироби вивозилися до Московщини, 

Білорусі. Польщі та Прибалтики. С. п., 

у формі гут, найбільше поширюється 
у 18 в. зокрема на Чернігівщині; зага- 

Вгорі — вироби Чуд- 
нівської гути (Жито¬ 
мирщина) КІН. 18—поч 
19 в. (кришталь. Гра¬ 

вірування) 

Унизу — 1 і 3 келихи 
з безбарвного граві¬ 
рованого екпа з Зах. 
України кін. 18 і поч. 
19 в. Середній келих 
з кришталевого Гра¬ 
вірованого і гранова¬ 
ного скла, в ніжці 
філіґран (Зах. Укра¬ 

їна 1747) 
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лом на Лівобережнім Україні V 1Я в., в 
різні часи, працювало бл. 100 гут (майже 
всі на території Стародубського й Ні- 

женського полків) У другій пол. 18 в. 

виникають тут і більші скляні зав — 

мануфактури, які належали великим 
землевласникам (графи К Розумов- 

ський, П. Рум’янцев-Задунайський, П 

Завадовський та ін.). Найрізноманітні¬ 

ші вироби цих зав. (зокрема криштале¬ 

ве скло й скляні мист. вироби) мали ши¬ 
рокий збут на внутр й закордонному 
ринках 

На поч. 19 в. на Україні було бл. 40 

гут в яких працювало бл. 1 000 робіт¬ 

ників; їх було найбільше на Правобе¬ 

режжі особливо на Волині, де було ще 
чимало деревного палива. Пересічно 
працювало на гуті 15 робітників 3 сер. 

19 в стара гутницька пром-сть занепа¬ 

дає Але вже у другій пол. 19 в. відбу¬ 

вається ппоцес концентрації С п. на 
капіталістичних основах Заг. ч. зав 
зменшується, але пересічні розміри їх 
і продукція зростають: 1883 30 скляних 
зав Правобережжя, на яких працюва¬ 
ло 458 робітників, дали продукції на 

180 000 карб, числа на 1900 20 2 711 і 
1 549 000. На всіх цих зав виробляли 
звичайний і аптечний посуд, тафельне 
й лямпове скло Більшість зав. (і то 
найбільших) була в купецьких (гол. 

жид.; руках Напередодні першої світо¬ 

вої війни на Правобережжі було 17 

скляних зав з продукцією на бл. 2 мли 

карб.; найбільші з них Рокитянеький 
(Овруччина; 500 робітників, продукція — 

700 000 карб.), Романівський (Новоград- 

Волинський.; 400 робітників. 200 000 

карб.), Мірчанський (Київ, пов , 195 ро¬ 

бітників, 126 000 карб.) Під кін. 19 в 
почали виникати великі скляні зав. на 

Донбасі, які працювали на мінерально¬ 

му паливі (у Лисичанському й Конетан- 

тинівці) 1913 Донбас давав уже Щз про¬ 

дукції укр. скла. Кількість зав. на Ук¬ 

раїні 1913 була бл. 40 (зокрема на Дон¬ 

басі — 10, на Волині — 15). Заг про¬ 

дукція укр. скла становила 6 7 млн т 

Після занепаду під час революції С 
п. почала відроджуватися у 1920-их рр 
За офіц даними 1928- 29, на території 
Правобережної України діяли 14 скля¬ 

них зав. з 5 398 робітниками, вартість 
продукції — 9,1 млн карб Згодом С п. 

двічі реконструйовано (у 1930-их і по 
другій світовій війні), модернізовано і 
створено нові зав. та нов’ види про¬ 

дукції; виробництво сконцентровано на¬ 

самперед на великих підприємствах 
(1940 було всіх 70, 1971 — 60), обсяг 
пром-сти мав зрости за 1940—70 у 4 рази. 

Виробництво основних видів С. п. в 
УССР на 1970 таке: 

Види продукції Одиниця 
виміру 

1970 

Скло віконне млн м2 51.3 

Скло поліроване 
Сталініт неполіро- 

тис. ж1 1 685 

ваний 
Скло армоване й 

>1 »» 1 247 

візерунчасте 1» »* 2 867 
Пляшки млн штук 657,4 

Тара консервна н »» ® ПЄ- 
ре рахунку 
на 0.5 л 1 130.8 

Посуд сортовий млн карб 40,3 

Зміни виробництва скла в УССР 
за 1950- 74 (тис м2) 

1950 1965 1974 

Віконне ( в натураль- 

йому обчисленні) 24 662 І6 092 57 961 

Поліроване 175 1 600 2 806 

Армоване 238 2190 4 132 
Загартоване 
неполіроване 160 971 1 523 

Частка УССР в заг.-союзній продукції 
С, п. (1970) — 22,0% (у тому ч. вікон¬ 

ного скла — 22,0й/о), 1974 — 25 8% (полі¬ 

рованого скла — 22 4°4, армованого й 
візерунчастого — 40,1°/о, консервної тари 
— 37,1%). На поч. 1971 в УССР нарахо¬ 

вувалося бл. 60 підприємств С п., у тому 
ч 6 зав для виробництва листового й 
техн. скла, 14 — сортового посуду. 8 

пляшок, 6 — тарного скла, 9 — дзеркал 
та ін С п, зосереджувалася передусім 
на Донбасі (тут вироблялося 95% про¬ 

дукції віконного скла). Найбільші зав 
Костянтинівський склоробний (заснова¬ 

ний 1897) Костянтинівський «Автоск по? 

(з 1897), Лисичанський (з 1935), Львів¬ 

ський, Запорізький склоробний. Херсон¬ 

ський скляної тари. Дзеркальна фабри¬ 

ка в Одесі, зав. художньо, о скла в Ки ¬ 
єві та ін. 

Над наук.-техн проблемами розвитку 
С п працюють Київ, філіял Держ. н.-д. 

ін-ту скла у Москві, н.-д ін-т скла зав. 

Автоскло» в Костянтинівні й ін. 

Див. також Скло мистецьке 
Література: Куприц А. О стекольной 

промьішленноети Вольшской губернии. К. 
1911 Біляшівський М Старе укр. скло, 
ж. Сяйвп ч. 5—6. К. 1913: Модіалев- 
ський В. Гути на Чернігівщині К. 1926 
Гагенмейстер В. Гутне скло Поділля 
Кам’янець Подільський 1931; Р о ж а н к і в - 
ський В. Укр художнє скло. К. 1959: По- 
номарьов О. Розвиток капіталістичних 
відносин у пром-сті України XVГТ ст Л. 1971 
Щапова Ю. Стекло Хкевской Руси. М 
1972; Петрякова «Х>. Укр. гутне скло. К. 

1975. В. Кубійович, О. Оглоблин 
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В. Скляренко 

Скляр Іван (1906—70), бандурист ро¬ 

дом з Миргорода; учасник (з 1927) і ке 
рівник (1933—43) Миргородського Ан 
самблю Бандуристів, з 1943 соліст орке¬ 

стри Дер ж, Укр. Нар Хору (з 1964 ім Г 
Верьовки) С автор численних пісень і 
творів для нар. інструментів (удоскона¬ 

лив бандуру та ін інструменти). 

Скляренко Володимир (* 1907), режи¬ 

сер школи Л. Курбаса, родом з Києва. 

По закінченні Київ Муз-Драматичного 
Ін-ту ім М Лисенка (1926), працював у 
Березолі», 1935— 47 мист. керівник 

(1944 47 і дир.) Хар¬ 

ківського Театру 
Юного Глядача (з \ 

1944 у Львові), з 1947 ^ 

гол. режисер Львів- 

ського, з 1952 Хар- Г, 

ківського, з 1954 — 

Київ. Театру опери * * 

балету 1962 67 її. 

Театру ім. І. Фран- ВЧ 
ка у Києві Драма- Ц 
тичні вистави: «Не- . гіН 
ВІДОМІ солдати: , .1 І І Я 
ііервомайського, в Скляренко 
Хазяїн», «Мартин Пору ля» І Карпєн- 

і'.а-Карого, «Міщаннн-шляхтич» Ж.-Б. 

Мольєра, «Марина» М. Зарудного, 'Ску¬ 

пий» А. Шияна та ін.; опери. «Тараї 
Бульба > М. Лисенка, «Русалка» А Двор- 
жака, «Далібор» Б. Сметани, «Арсенал , 

Мішана > Г. Майбороди й ін., оперети: 

а Володи мирська гірка» Лукашова та ін. 

Викладав курси акторської майстерно- 
сти й режисури в Харкові (1927—41) й у 
Львівській Консерваторії (1944—52). 

Скляренко Семен (1901 -62), письм.. 

нар. у с. Прохорівці на Полтавщині. За¬ 

кінчив Золотоніську гімназію, у 1920-их 
рр. працював як журналіст, спочатку в 
Чернігові, потім у київ. газ. - Пролет. 

Правда». Поезії почав друкувати з 1913; 

був співр, одного з 
перших сов. літ. ж. 

Вир Революції» 

(1921), пізніше ж. 

Життя й Револю¬ 

ція». У прозі С ак¬ 

тивно виступав з 
і 930, видавши понад 
60 кн. оп., нарисів, 

повістей і романів; 

серед ін кн. оп і 
нарисів: «Вітер з 
гір», «Десять чен¬ 
ців», «Три республі- с Скляренко 
ки» (1930), Водники-ударники» (1931), 

Домаха Завгородня» (1934), «Пулино- 

Гута> (1935). «Оповідання про почуття» 

(1936). «Радість людського існування) 

(1937), «Завжди разом» (1942), «Рапорт 
1945), «Орлині крила» (1948) й ін. На 1930-і 
рр припадає низка більших прозових 

творів С. виробничої тематики, зокрема 
роман про побудову Дпшрельстану Бу¬ 

рун» (1932) Спрямований проти «укр. 

буржуазного націоналізму» роман-три- 

логія «Шлях на Київ» (1937—40). напи¬ 

саний за офіц. сов. концепцією тенден¬ 

ційного перекручення іст подій доби 
укр. визвольних змагань. За другої сві¬ 

тової війни С. працював військ корес¬ 

пондентом і на цей час припадають йо¬ 

го повісті з воєнної тематики: «Україна 
кличе» (1943) і «Подарунок з України» 

(1944). Критика відзначала схематич¬ 

ність повоєнного роману С. про відбудо¬ 

ву колгоспів «Хазяїн» (1948) і незнання 
дійсности б написаному за наперед виз¬ 

наченою схемою романі про досов. ми¬ 

нуле Закарпаття «Карпати» (1952). Най¬ 

вищим досягненням у творчості С є 

його ісі романи з останніх років життя: 
• Святослав» (1959), високо оцінений кри¬ 

тикою (О. Білецький) за майстерне від¬ 

творення держ.-творчої діяльности київ, 

кн. і повноту зображення життя Києва 
тієї доби на базі використання багатьох 
іст. джерел, і «Володимир» (1962), з тими 
самими прикметами. За життя С вий¬ 
шли- «Вибране» (1948) і Твори» (т. І—V, 
1955). І К. 

Скляров Яків (* 1901), фізіолог родом 
з Полтавщини, 1931 закінчив Харків¬ 

ський Мед. Ін-т. з 1932 працював у Хар¬ 

ківському , потім Чернівецькому мед. 

їн-тах, з 1952 — проф Львівського Мед. 

Ін-ту. Праці присвячені питанням фі¬ 

зіології шлунковокишкового тракту та 
вищої нервової діяльности 

Скоба Антін (1853—’), сліпець-лірник 
з с. Багачки на Полтавщині, грав у Хо- 

рольському і Миргородському пов. і в 
Лубнях; майстерно виконував думи 
«Про піхотинця» і «Про удову», знав 
кількадесят псальмів. Рецитації, запи¬ 

сані з фонограму, ввійшли до 13 т вид. 

НТШ «МУЕ» (1910). 

Скобало Іван (* 1926) маляр-портретисі 
і монументаліст родом з Станиславова: 

закінчив Львівський Ін-т Прикладного 
та Декоративного Мистецтва (1954); 

учень Й. Бокшая і В. Монастирського 
Гуцулка», «Дід і онук» (1961), «Портрет 

сестри» (1967); співавтор пано -Дружба 
народів» в аванзалі павільйону Вистав¬ 

ки передового досвід” в нар госп-ві 
УССР Ї1958). 

Скобсльськии Петро (1849—1912), істо¬ 

рик і педагог, гімназійний учитель у 
Бродах й у Львові, консерватор пам’я¬ 
ток Сх. Галичини (1901—12), іст. праці 
в звіті Акад. Гімназії у Львові та в «Зо¬ 

рі»; видав том грамот архіву кн. Сан- 

ґушків у Славуті (1886) 1 документи 
львівської Ставропігії (в ювілейному 
вид. 1887); переклади на нїм. Т. Шев¬ 

ченка і М. Шашкевича і з нім. мочи. 
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І кобець Євген (* 1906), вчений у галу¬ 

зі неорганічної та аналітичної хемр ро¬ 

дом з с Матвіївни (Миколаївська обл.). 

По закінченні Ін-ту Нар Освіти в Ми¬ 

колаєві (1929) працював у Київ. С.-Г 
Ін-ті та Укр С -Г Академії, з 1952 — 

проф. Понад 120 друкованих праць з 
ділянки електрохем метод хем. аналі¬ 

зи, гол. з полярографії. 

Скоб. іиков Олександер (* 1929), скульп¬ 

тор родом з Донеччини; закінчив Київ 
Художній Ін-т (1954;. учень М Лшіепка): 
Побутово-тематичні композиції («Кухо¬ 

варка на цілині» 1961); портрети 
Юлія» (1958), «Т. Шевченко» (1964), «М 
Калінін», «Л Брежнєв» (1975); пам’ят¬ 

ники: В. Ленінові в Кривому Розі (1959) 

і П. Чайковському в Шахтарському 
(1965), обидва у співавторстві з М Врон- 

ським. медалі («К. Ушинський», гМ. Че¬ 
ремшина»). 

Сковорода Григорій (3. 12 1722—9. 11. 

1794), видатний укр. філос оф і поет, нар. 

у є Чорнухах Лубенського полку в коз. 

родині Сави й ІІелагії. Здобувши почат¬ 

кову освіту в сіль, 

дяківській школі 
12-річний С. став з 
1734 студентом Ки- 

єво-Могилянської 
Академії і навчався 
там (з перервами) до 
1753 За цей час у 
1741 44 був співа¬ 

ком придворної ка¬ 

пелі в Петербурзі; в 
1745—50 перебував у 
складі царської місії 
під проводом ген. 

Ф. Вишневеького на Угорщині, подоро¬ 
жуючи звідти по Словаччині й Австрії 
(Братіслава, Відень, перебування С. в 
Італії, Німеччині й Польщі докумен¬ 

тально не підтверджене) і в 1751 був 
викладачем поетики в Переяславському 
Колєпюмі. У 1754 і 1755—59 був домаш¬ 
нім учителем у дідича С. Томари в с. 

Ковраях на Переяславщині, у 1760 і 1763 

— учителем поезії в Харківському Ко- 

леґіюмі і в 1768—69 викладачем етики 
в його додаткових к іясах 3 1769. в на¬ 

слідок неприхильного ставлення до ньо¬ 

го вищих церк. кіл, покинув пед. робо¬ 

ту і до кін життя перебував у різних 
місцевостях Лівобережної і Слобідської 
України, гол. на Харківщині і Білго- 

родщині, по манастирях чи у знайомих 
і приятелів-дідичів й ш осіб. Як манд¬ 

рівний філософ, продовжував свою фі¬ 

лос. і літ. діяльність, писав філос. трак¬ 

тати й вірші, листувався з приятелями 
і викладав свої ідеї і погляди в диспутах 

і розмовах зі знайомими чи селянами. 

Філос. й поетичні твори С. поширюва¬ 
лися в рукописних списках, його пісні 

та псальми увійшли до репертуару коб¬ 

зарів і лірників, а деякі стали нар. піс¬ 

нями. Помер С. в с. Пан-Іванівці (тепер 
Сковородинівка) на Харківщині в домі 
свого приятеля А. Ковалевського. 

Навчаючися в академії і наполегли¬ 

вим читанням С здобув ґрунтовну осві¬ 
ту вивчив латинську, грец, ц.-спов., 

поль., нім. й ін. мови та ознайомився з 
творами античних, середньовічних, ре- 

несансових і сучасних йому філософів 
і письм 

Як поет, С. залишив зб. писаних у 
1753—85 укр. літ. мовою того часу, з де¬ 

якими елементами нар. мови, віршів п. 

н -'Сад божественних пЬсней» (ЗО пі¬ 

сень) кільканадцять пісень та фабул, 

написаних у 1770-их рр. здебільша ла¬ 

тинською мовою, та зб. прозових байок 
(усіх ЗО) Шасни Харьковскія», створе¬ 

них у 1760- 70 рр. Перекладав Ціцеро- 

на і Плутарха, латинські поезії Горація, 

Овідія та франц. поета 17 в. Мюре З 
епістолярної спадщини С. збереглося ба¬ 

гато важливих для вивчення його фі¬ 

лос. й літ. творчости листів, писаних 
здебільша латинською мовою, зокрема 

до М Ковалінського (властиво Ковален- 
ського) (79 листів), до Я Правицького (13) 

й ін. осіб (33), С мав 
компонував, співав, 

грав на флейті 
Філос. творчість С 

охоплює трактати, 

діялоги і притчі. З 
двох перших жанрів 
важливіші писані у 
1760 80 рр «На¬ 

чальная дверь ко 
христіанскому доб- 

ронравпо» (1768?), 
ТІаркісе Ра іглагол 

о том: узнай себе» 

(до 1769— 70). «Сим¬ 

фонія, нареченная 
книга Асхань о по- 

знаній самого себе* 

(1770 71), «Бес-Ьда, 

нареченная двое...і (1772), «Разговор пя~ 

ти путников о иетинном щастіи в жиз- 

ни» (1773 -74), «Кольцо» (1773—74?). 

«Разговор, назьіваемьій алфавит, или 
Букварь мира» (1774), «Икона Алківіад 
ская» (1776), Жена .Потова» (1780—88’’), 
«Брань архистратига Михайла со сата¬ 

ною. .» (1783), «Благородний Еродій» 

(1787), «Убогій жайворонок» (1787), «Дія- 

лог Имя ему — Потоп зміин» (1788—91). 

Основні ідеї й концепції філософії й 
етики С викладені в названих тракта¬ 

тах і діялогах, як також у його притчах 
і листах, у віршах (піснях) і байках 
Основоположним для філос системи С 
є вчення про дві натури і три світи 
Згідно з концепцією «двох натур», все. 

Г. Сковорода 

також муз талант 

АШ. 
«а—і 6-і V- » 1 

■ — «* аі Мр »Г 

«Дружеский розго- 
вор», стор. тексту з 
ілюстрацією (Актеоп) 
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що існуї, має дві природи: зови. — ви¬ 

диму і внл гр, — невидиму. Видимий 
зови світ — це тільки тінь невидимого. 

Єдино реальним світом, що його постій¬ 

ною 1 вічною основою, діяльною і рушій¬ 

ною ситою е Бог. е невидимий світ. Бог 
('невидима натура) с беїпочатковим на¬ 

чалом світу, від якого все народжується, 

все бере свій початок. Концепція «двох 
натурі, з її тезою «Бог є у всіх печах» 

надає філософії С. пантеїстичного, по¬ 

деколи містичного характеру. Другим 
основоположним принципом філос си¬ 

стеми С є вчення про поділ всього існу¬ 

ючого на три світи, великий (макро¬ 

косм), малий (мікрокосм) і символічний 
(Біблія). Великим світом С називає весь 
безконечний і безмежний світ речей, 

іцо в ньому ми живемо, всесвіт, осно¬ 

вою побудови якого с невидима натура 
(Бог), що від неї залежна вся матеріяль 
па природа Малим світом в концепції 
С є людина, яка теж складається з ви¬ 

димої і невидимої натур, тілесної і ду¬ 

ховної, тлінної і річної і тотожна з віч¬ 

ністю, з Богом і Христом Третім світом, 

НІ "’ОЧ символів, було для С. Св Письмо, 

Біблія, в його розумінні — книга про 
Бо-я. що е началом усьому існуючому. 

У Біблії С. розрізняв також видиме й 
невидиме, буквальне й алегоричне, і 
ставився критично або й заперечливо 
до поданих у ній фактів і подій, вима¬ 

гаючи трактувати її, як книгу симво¬ 

лів, тобто розуміти її тексти символічно, 

в переносному значенні. 
Центр. V концепції «трьох СВІТІВ» С. е 

вчення про другий світ — про людину, 

і тому основним змістом його моральної 
Лілософи (етики) е проблема щастя лю¬ 

дини, ключ і розв’язку якої С. знаходив 
у самоп знанні, пізнанні світу і особли¬ 

во з’ виконуванні людиною праці, відпо¬ 

відної її нахилам, абож. згідно з його 
визначенням, «сродної», притаманної 
природі даної людини тобто такої, яка 
єдино може дати їй щастя й задоволен 
ня її потреб. Разом з тим С засуджував 
прагнення людини до надмірностей, до 
непотрібних їй багатств і почестей (сла¬ 
во- сріблолюбця) і патарпувяв парази¬ 

тизм, облуду і моральний розклад серед 
панівних тоді вищих верств, у тому ч й 
церк. кіл. Велику увагу С. приділяв у 
своїй етиці також проблемі свободи 
(«вільності!») вимагаючи її для всіх лю¬ 

дей, без уваги на їх походження і сус¬ 

пільне становище, і виборюючи для себе 
самого незалежність від світу і життє¬ 

вих потреб (відмова від чернецтва і свя- 

щеничої та пед кар’єри) Свої ідеї й по¬ 

гляди препаґуваь прикладом власного 
життя. Того ж вимагав і в пед. діяль¬ 

ності, проголошуючи, що той, хто хоче 
навчати інших, повинен довго вчитися 

сам і що слова та вчинки вчителя ма¬ 
ють перебувати в єдності Як і в концеп¬ 

ції «сродної» праці, С. висловлював у 
своіх пед., дем. і гуманістичних за спря¬ 

муванням міркуваннях тезу, що осно¬ 

вою виховання щасливої і корисної для 
суспільства людини мас бути відповід¬ 

ність природі і що метою виховання по¬ 

винно бути створення гармонійно розви¬ 

нутої людини 
Наук, вивчення біографії і творчоети 

С. базується гол. ч. на написаній за його 
розповідями і листами його учнем і при- 

я елем М. КовалінсьКим біографії С,, на 
його листах, автографах і пізніших спи¬ 

сках його творів, що зберігаються гол. 

в рукописному відділі Ін-ту Літератури 
їм Т. Шевченка АН УРСР у Києві та в 
бібліотеках й архівах Росії й ін. країн 
Европи і в ЗДА. Великий вклад у це 
вивчення дали укр. вчені Д Багалій, 

М Петров, Д. Чижевський, П. Попов, І. 

Табачников, Л. Махновець, І. Іваньо. В 
укр. сов. науці, іцо в ній деякі дослід¬ 

ники намагалися донедавна представ¬ 

ляти С як матеріяліста, а то й атеїста, 

позначився, почавши з 1970-их рр., по- 

союот до об'єктивнішого вивчення і 
трактування його ідей і поглядів 

Ідеї й думки С. мали великий вплив на 
творчість І. Котляревського, Г. Квітки- 

Основ’янснка. Т Шевченка. Л. Глібова 
й багатьох укр. письм.; у рос. літера¬ 

турі на творчість письм. укр. роду -— В. 

Капніста, В. Наріжного 
Авторами більших літ. творів про С. 

були: П. Тичина (Симфонія «Сковоро¬ 

да», 1971) В. Шевчз к («Григорій Сково¬ 

рода», 1969, друге вид п. н. «Предтеча», 

1972), І Пільгук («Григорій Сковорода», 

1971). 
Гол. вид. твоців С : Багалей Д. (ред.) 

Сочинения Григория Саввича Сковоро¬ 

дні. X. 1894, Бонч-Бруевич В (ред і 
Собрание сочинений Г С Сковородні т 
І П. 1912, Григорій Сковорода. Твори в 
двох томах К 1961; Григорій Сковоро¬ 

да. Повне зібрання творів у двох томах. 

К 1973; (теж рос мовою — М. 1973). 

Література: Зрн В. Грпгор.й Санпч Сково¬ 
рода. М 1912; Багалій Д Укр. маидрова- 
шій філософ Григорій Сапич Сковорода. X. 
1926 Чяжепський Д Філософія на Укра¬ 
їні. Прага 1926, О І і а п І я с Ь у п Б. ппні.і 

іісг икг. іпікіїе РЬііохопЬ іісч XVIII |. 1111 ] н 11 н 1 е г Ь 
Берлін- Кенігсберг 1921 Т«сНі2е\¥«;ку П 
Чкомогосіг., сіп икгаіпіксЬег РЬіІ05орЬ (1722--1794' 
Бонн 1930; Чижєвський Д Нариси з 
історії філософії на Україні, Прага 1931; 
Його ж. Філософія Г С. Сковороди. В. 
1934; Б і л и ч Т Світогляд Г. Сковороди. К. 
1937 Редько М. Світогляд Г С. Сковоро¬ 
ди. Л 1967; Беркович Е. Ставин- 
с ь к а Р., Штраймиш Р. Григоріій Ско¬ 
ворода Біобібліографія. X. 1968; Попов П. 
Григорій Сковорода К 1969 Біженець А 
На зламі двох світів. X. 1970 Від Вишенеько- 
го до Сковороди К 1972 Ковалі всякий 
А. іред і Григорій Сковорода. Біобібліографія 
X. 1972 МахнозецьІ Григорій Сковорода 
Біографія К 1972; Табачников И. Гри- 
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горий Сковорода. Ьї 1972. Філософія Гри¬ 
горія Сковороді К 1972 Т б і Ь і 2 е -а і к у О. 
5ко\іоіиі1а — ОісЬіеі Оі-пкег МчЧіТкгг. Мюнхен 
1974; Раксаі Р. (рєд.і 8ко\огосіа рЬ-ІпвргчЬе икга- 
ітсп, Париж 197В б. Кравців 
Сковорода-Зачиняєв (справжнє пріз¬ 

вище — Зачиняєв) Олександер (1887—?), 
педагог і психофізіолої, родом з Воро- 
ніжчини. До 1919 був дир. однієї з київ, 
гімназій. У 1920-их рр співр. наук.-пед 
Комісії й керівник дябораторії рефлек¬ 
сології УАН. проф. Ветеп.-Зооісхн.. Ху- 
дсжнього і Муз.-Драматичного ш-тів у 
Києві, доц. Київ. Мед. Ін-ту. В 1930-их 
рр. заарештований. Дальша доля неві¬ 
дома. 
Сколе (IV—4), м., положене у Висо¬ 

кому Бескиді над р. Опором, р. ц. Львів¬ 
ської обл. 5 300 меш. (1968). Щебінковий 

Дерев яна церква у Скопьому з 17 в. 

зав., мебльова фабрика, ліс. комбінат; від- 
починкова місцевість, туристична база. С. 
засноване 1660 (існувало, мабуть, уже в 
11 в ), у 1880—1920 — пов. м 
Сколоздра Володимир (* 1912), скульп¬ 

тор родом з с, Дроговижа Дрогобицького 
пов. (Галичина); учився у Львівській 
Мист.-Пром. Школі (1939—41). Працює в 
галузі станкової (перев. портрети) та мо¬ 
нументальної скульптури; барельєф Т. 
Шевченка (19411, статуя Юлекса Довбуїт 
(у співавторстві з М. Рябініним, 1951), 
погруддя І. Франка (мармур), В Стефа- 
ника (1953), Лесі Українки (1958), Людві- 
ґа ван Бетговена: «Гомін Карпат» (1960), 
Шевченко-солпат» (1963) ; пам ятники В. 
Стефаникові у Львові (Граніт) і в Едмон¬ 
тоні (бронза; 1971). 
Скоморовеький Келестин (1820 -66), 

письм., гр.-кат. свящ. родом з с. Дашнян 
Бережанського пов. (Галичина), з 1849 — 
парох у с. Остап’є Ска датського пов. По¬ 
езії під псевд. Келестин Долиняненко, пе¬ 
реклад з рос. трагедії А. Хомякова «Єр- 
мак»; С. зібрав матеріяли до нім.-укр. 
словника, які згодом доповнив О. Ппр- 
тицький і видав під своїм прізвищем 
(18671. 
Скоморохи, проф. мандрівні співці й 

актори (лицедії), учасники нар. свят, об¬ 
рядів, ігор; вперше згадані в літописах 

Київ Руси 1068 та зображені на фресках 
собору св. Софи в Києві (1037). С. («веселі 
люди») розважали нар маси співом, доте¬ 
пами, музикою, ганцями, драматичними 
сценками, акробати¬ 
кою, дресованими 
звірями, користую¬ 
чись у виступах мас¬ 
ками (машкари) та 
втягуючи у гру гля¬ 
дачів; С були та¬ 
кож на дворах кня¬ 
зів і вельмож. С. 
прославляли земні 
радощі, протистав¬ 
ляючи їх аскезі, чим 
викликали вороже 
наставлення до себе 
церк. і світської вла¬ 
ди- Деякі традиції С 
перебрали придвор¬ 
ні блазні, штукарі на дворах вельмож. У 
кін. 16 в мистецтво С. проникло у виста 
ви церк.-шкільного театру, а далі розви¬ 
валося в балаганах, лялькових та ін. те¬ 
атрах. Згадка про С. збереглася у чис¬ 
ленних топографічних назвах осель на 
Україні (Скоморохи, Скоморошки. Ско- 
мороша). 
Скоморохов Олександер (1874—19461, 

електроті хнік родом з Ставрополя, з 1925 
— проф. Київ. Політехн. Ін-ту, 1933—41 у 
Харківському Електротехн Ін-тї: з 1944 
зав катедрою електричних машин Киїе 
Політехн. Ін-ту. С. автор одного з перших 
підручників електротехніки в УССР 
(1926), 1928 розробив (разом з А. Лобком) 
каскадну асинхронну муфту нового типу 
Скопа (Гапсііоп Ьаііаеіив). птах ро ¬ 

дини яструбиних, довж 56 -62 см. роз¬ 
мах крил 147—168 см, вага 1,3—1,9 кг По¬ 
ширений по всій земній кулі. На У країн 
дуже рідкісний гніздовий птах Полісся, 
пониззя Дніпра і Дунаю Живиться май 
же виключно рибою. 
Сноііолія (Бсороііа .Гаси.). рід багато¬ 

річних зіплястих рослин з родини пас- 
льонуватих На Україні — два види, ще 
ростуть по широколистяних лісах С 
каоніолійська (8 сагпюііса Ласо - Аігооа 
сагпіоіїса 8сор.) у Карпатах й у зах. і пра¬ 
вобережному Лісостепу. Кореневище міс- 
7 ить алькальоїди: гіосціямін, скополямін. 
атропін, що застосовуються при виразко¬ 
вій хворобі, нервових, серцевих та очних 
захворюваннях, С трубкоцвіте (8 Іи- 
ЬШога Кгєуег) в зах. Лісостепу Лікар¬ 
ська рослина, з якої добувають алька¬ 
льоїди атропін і скополямін 
Скора Яків, львівський ливарник 14 

в.; відлив дзвін для катедои св. Ююа у 
Львові (1341), з дворядковим чітким на¬ 
писом і підписом; найстаріша ідентифі¬ 
кована пам’ятка укр ливарництва 
Скорик Миюослав (* 1938), компози¬ 

тор і музикознавець родом із Львова; за- 

«Скоморохи», фраг¬ 
мент фрески з 11 в. 
на стіні півд. башти 
собору св. Софії в 

Києві 
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кінчив Львівську Консерваторію (1960) у 
к.'ь.л А. єюліиеа і (. Лю<л,євича та аспі- 

іантуру при Моск. Консерваторії (1964) у 
клясі Д. Кабалевського. З 1966 викладач 
композиції у Київ. Консерваторії. Твори 
для симфонічної ор¬ 

кестри- «Вальс», по¬ 

ема «Сильніше смер¬ 

ті», «Гуцульський 
триптих», концерт 
для оркестри «Кар¬ 

патський», ДЛЯ 

струнної оркестри 
«Сюіта», "Партита», 

концерт для скрип¬ 

ки й оркестри, для 
хору й симфонічної 
оркестри кантата 
«Весна» на слова І 
Франка та «Людина» 

на слова Е. Меже- 

лайтіса, для скрипки і фортепіяна. Сона¬ 

та для фортепіяна — цикл «В Карпатах»; 

рондо, варіяціі, твори для дітей, сольоспі- 

ви на слова Т. Шевченка, музика до філь¬ 

мів («Тіні забутих предків»), численні ест¬ 

радні пісні. Праця Особливості ладу му¬ 

зики С Прокоф’єва» (1966), ст. в журн. 

Скорина (Скарина) Франціск (Геор¬ 

гій! (1490?—1551?), білор першодрукар, 

гром. і культ, діяч, нар. у Полоцьку в ку¬ 

пецькій родині. Студіював у Краківсько¬ 

му і Падуанському 
ун-тах. 1517—19 у 
Празі заснував дру¬ 

карню, в якій видав 
ц.-слов мовою з бі¬ 

лор. глосами «Псал¬ 

тир» і «Біблію рус- 

ку» (23 книги). Зго¬ 

дом у Вільні, у влас¬ 

ній друкарні видав 
ц.-слов. мовою «Ма¬ 

лую подорожную 
книжицу» (1522) і 
Апостола» (1525) З 

1530 у Кенігсбергу, з 
1534 (або 1535) знову 
в Празі, де й помер. Книги С з його перед¬ 

мовами. поясненнями, післямовами, по¬ 

святами, віршованими вставками і добрим 
графічним оформленням були поширені 
на укпа ні' з них ооблено численні спис¬ 

ки, пристосовані до місц. мовних особли¬ 

востей (найвідоміші списки Василя Шу¬ 

тая з Ярослава, Луки з Тернополя і Дмит¬ 

ра з Зінькова на Поділлі, всі приблизно 
■568—69) Друки С. могли мати вплив на 
шрифт Острозької Біблії 
Скоробогатько Віталій (* 1927), мате¬ 

матик родом з Києва; 1951—61 працював 
у Львівському Ун-ті; з 1961 — старший 
наук, співр. Ін-ту Математики АН УРСР; 

з 1963 за сумісництвом проф. Львівсько¬ 

го Політехн. Ін-ту. Понад 40 наук, праць, 

в яких основну увагу приділяє питанню 

існування розв язки у крайових задачах 
для лінійних і нелінійних звичайних і 
часткових диференціа льних рівнянь, а 
зокрема для рівнянь і систем еліптичного 
типу. 

Скоробогатько Ніна (* 1894), оперовий 
концертмейстер, вчилася (з 1911) у Киш. 

Консерватори' (кляса В. Пухольського); 
з 1923 у Київ. Опері. Автор кн «Нотатки 
оперного концертмайстра» (1973). 

Скородинський Андрій (1850—1912), 

пюосвітлнський діяч. дир. канцелярії Т-ва 
«Просвіта» з' Львові (1882—1908), спшза- 

сновник львівської філії т-ва і засновник 
першої читальні «Просвіти» у Львові, 
діяч Т-ва «Зоря •. 

Скородинський Микола (1757—1805), 

церк. діяч, вихованець Барбареуму, проф. 

пасторального богословія, декан і ректор 
Львівського Ун-ту, з 1799 — гр.-кат. 

львівський еп. Разом з перемиським еп 
А Ангслооичем старався про відновлен¬ 

ня гал митрополії. 

Скоромовка, жанр нар. творчості! жар¬ 

тівливий вислів, побудований на збігові 
ЗВЗТЇІВ, що створюють труднощі для 
швидкої й виразної вимови слів Зміст С. 

найчастіше жартівливий; «Про Прокопа 
й про прокопенят,; «Ходить посмітюха по 
смітнику з посмітюшенятчми: 

Скоропадська Анастасія (бл. 1671— 

1729), уроджена Маркевич, дочка при¬ 

луцького орендаря Марка Аврамовича 
(див. Маркевичі), друга дружина (бл. 

1700) гетьмана Івана Скоропадського (у 
першому шлюбі бу¬ 

ла за Костянтином 
Голубом, ген бун¬ 

чужним, шваґрпм 
гетьмана І. Самой- 
ловича) Енергійна 

й владна жінка, ма¬ 

ла великий вплив 
на І Скоропадсько¬ 

го й нерідко втру¬ 

чалася е справи 
гетьманського уряду. 

Маючи також зв’яз¬ 

ки в оос урядових колах, використову¬ 

вала їх для збі льшення своїх маєтків і 
дбала про інтереси своїх численних ро¬ 

дичів (дочки: Свдокія Голуб, дружина 
ген. судді І. Чарниша ї Уляна Скоро¬ 

падська, дружина графа П. Толстого, 

полк, ніженського; Марковичі та ін.). 

Скоропадська Єлисавета (1899—1975), 

по чоловікові Кужим, дочка гетьмана 
Павла С., нар. у Петербурзі, за фахом 
скульптор (училася в Петербурзі, у Бер¬ 

ліні й у Фльоренції). Портрети, серед 
них гетьмана Павла С., графині М. 

Монтрезор, В. Коростовця, дітей та ін. 

Брала активну участь у діяльності Геть¬ 

манського руху на еміґрації як секре¬ 

тар свого батька, а з 1959 - верховний 

М. Скорик 

А. Скоропадська 
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керівник Гетьманського руху. Автор 
спогадів про останні дні гетьмана Павла 
С. (в ж. і Державницьке Думкам, чч. 6— 
8, 1952) 

Скоропадський Данило (1904—57), син 
гетьмана Павла С.. політ і гром. діяч, 

нар у Петербурзі, за фахом інж 3 1919 
на еміграції в Швей¬ 

царії. Німеччині і (з 
1939) в Англії. З 1932 

допомагав батькові 

в керуванні Геть¬ 

манським рухом на 
еміграції; з його до¬ 

ручення відбув у 1937 

38 подорож до ЗДА 

і Канади, де відві¬ 

дав укр скупчення. 

По війні брав актив¬ 

ну участь в орг-цїі 
укр. життя у Вели¬ 

кобританії, з 1949 почесний гол. Союзу 
Українців у Великобрітанії; 1948 пере¬ 

брав Верховне управління Гетьманським 
рухом. Помер у Лондоні. 

Д. Скоропадський 

Скоропадський Іван (бл. 1646—1722), 

гетьман України (1708—22). Родом З 
Умані, 1674 перейшов на Лівобережжя, 

де був військ канцеляристом у гетьмана 

І Самойловича (1675—76). чернігівським 
полковим писарем (1681—94); 1698 ген 
бунчужним, 1701 ген. осавулом (другим). 
Розумна й тактовна 
людина, С. не раз 
виконував важливі 
дипломатичні місії 
Самойловича (до 

Москви 1675 і 1676, 

до Криму 1681) й І. 

Мазепи (до Польщі 
1690, до Москви 1693 

і 1696, до Січі 1703). 

С. належав до тієї 
групи вищої стар¬ 

шини, що повнотою 
підтримувала Мазе¬ 

пу, з яким він був по¬ 

в’язаний і о'-ьбип’ою 
приязню. 1706 Мазепа призначив С на 
уряд полк, стародубського, особливо ва¬ 

жливий в обставинах Півн війни й со¬ 

юзу України з Швецією; було відомо, 

що він готував С. на свого наступника. 

1708 Мазепа, вже з швед, табору, писав 
С., щоб він старався «моск, військо зі 
Стародуба іекоренити:;. Цей лист був 

перехоплений росіянами, й С. лишився 
в моск таборі. Не мавши ін. кандидата 
(Д. Апостол, хоч і ворог Мазепи, пішов 
з ним до шведів, а П. Полуботок не ко- 

ристався довір’ям Петра І), цар погодив¬ 

ся на кандидатуру С., який і був обра¬ 

ний на то~"ьмана у Глухові 6 11. 1708 Але 
Петро І ніколи повнотою не довіряв С., 

приховував від нього військ, пляни, від¬ 

I. Скоропадський 

мовився затвердити пропоновані С. 

пункти нової угоди України з Москвою 
(Решетилівські статті 1709) й затримав 
(до 1710). видачу йому інсталяційної гра¬ 

моти на гетьманський уряд. 

Полтавська перемога Росії розв'язала 
руки Петрові І щодо України. Країна, 

спустошена війною, моск репресіями, 

епідемією чуми стала територією рос. 

військ, окупації. Рос, я не тільки три¬ 

мала тут постійно своє військо (10 дра¬ 
гунських полків), коштом місп. населен¬ 

ня, але щораз більше втручалася у 
рнутр. справи України, які перед тим 
належали до компетенції гетьмансько¬ 

го уряду. Коз. військо було передане під 
командування рос. генералів, а ген. ар¬ 

тилерія була вивезена до Московщини. 

У Глухові, куди була перенесена столи¬ 

ця Гетьманщини (1709), моск. резидент 
(спершу А. Ізмайлов, а потім Вініус і Ф 
ГІротасьєв) наглядав за діяльністю геть¬ 

мана, який мусів «радитися» з ним у 
всіх справах. Цар не тільки залишив 
за собою виключи0 право призна¬ 

чати ген. старшину й полк, (а іноді на¬ 

віть і сотії ), але й наставляв, чи міняв 

на ці уряди зовсім чужих для України 
людей: росіян молдаван, сербів, поля¬ 
ків Репресії супроти кол мазепинців 
та їхніх родин, депортованих на Мос¬ 

ковщину або на Сибір конфіскація їх 
маетностей і щедра роздача їх рос вель¬ 

можам, створення на Україні величез¬ 

них лятифундій О. Меншикова та ін. 

чужих достойників й обмеження права 
зем. надань гетьмана, численні й чим¬ 

раз більші мобілізації козаків і поспо¬ 

литих на важкі будови військ укріп¬ 

лень, каналів (Ладога, Волга-Дін) і но¬ 

вої рос столиці Петербургу — все це 
утруднювало, а навіть паралізувало ді¬ 

яльність укр. уряду. Нарешті, 1722 Пет¬ 

ро І утворив Малорос. Колегію, яка 

значно обмежувала владу гетьмана й 
права укр. уряду. Екон. політика Росії 
на Україні по 1709 набирає виразно ко¬ 
лоніального характеру: обмежуються 
або й забороняються торг зносини Геть¬ 

манщини з Зах. Европою. чорномор¬ 

ськими країнами й Запоріжжям, галь¬ 

мується розвиток укр пром-сти (зокре¬ 

ма гутницької й салітряної); екон. і (+>і- 

нансовє життя Гетьманщини піддасть¬ 

ся під монопольний контроль рос. уря¬ 

ду й купецтва Чималих утисків зазнає 
також культ і церк життя (зокрема 
заборона укр. друку 1720). Все це погір¬ 

шувало політ, й моральну атмосферу 
країни, тероризувало укр людність 
сприяло численним доносам на гє тьма- 

на та його уряд, кінець-кінцем дезорга¬ 

нізувало укр нац. й гром життя 
У цих важких умовах С. робив усе, 

що міг, щоб боронити права укр дер- 

2868 



жави та інтереси її населенню. С. ко¬ 

ректно ставився до свого попередника і 
навіть у своїх універсалах уникав офіц, 

моск. термінології щодо «изменника» 

Мазепи, називаючи його звич. «бувшим 
етьманом» або нашим антецесором*. 

С. протестував проти рої. утисків, за¬ 

гарбань і здирств (навіть всесильного 
Меншикова), був проти утворення Ма¬ 

лорос Колегії. Звич.. всі ці заходи С. не 
могли вплинути на Петра І, який, всу¬ 

переч своїм урочистим обіцянкам, у кри¬ 

тичний момент переходу Мазепи на бік 
Швеції, зберігати автономні права Укра¬ 

їни, вирішив ліквідувати гетьманський 
устрій. У колах укр. мазепинської еміг¬ 

рації ім’я і пам’ять С. завжди залиша¬ 

лися чистими (екзильний гетьман Пи¬ 

лип Орлик згадував у своєму <Діярі- 

юші» С. як свого «великого й любого 
приятеля ), С, помер 3. (14) 7. 1722 і був 
похований у Гамаліївському манастирі к. 

Глухова. О. Оглоблин 
Скоропадський Павло (15. 5. 1873—26 

4 19451. політ, і військ, діяч, гетьман 
Укр, Держави (29. 4 1918—14 12. 1918); 

нащадок Василя С., брата гетьмана Іва¬ 

на С , син Петра (див Скоропадські) 
і Марії Андріївни Миклашевськоі (див. 

Миклашевські). Нар. у Вїсбялені. дитя¬ 
чі роки провів у ма- 

стку батька в Трос- 

тянці на Прилуччи- 

ні, вчився в Старо- 

дубській гімназії й 
закінчив Пажеський 
Корпус у Петербур¬ 

зі. Військ службу 
почав у Кавалер¬ 

гардському' полку, 

учасник рос -япон¬ 

ської війни (1904— 

05), з 1905 флїґель- 

адьютант, з 1906 — 

полк , з 1912 — ген.- 

майор царського по- 
чоту й командир 
ляйбґвардп кінного (скульптурний порт- 

полку Під час пер- Рет роботи є. С'коро- 
. о папської) 

ШОІ світової війни 
командував 1 бриґадою 1 Гвардійської ка¬ 

валерійської дивізії, згодом 5 кавалерій¬ 

ською і 1 Гвардійською кавалерійською 

дивізією, а в кін. — 34 армійським кор¬ 

пусом у ранзі ген.-ляйтєнанта. С відзна¬ 

чився у боях з німцями під Каушеном 
і Трисвятами 

Скоропадський 

Після березневої революції 1917, у по¬ 

розумінні з Ген. Секретаріятом Укр 
Центр. Ради, С. українізував 34 корпус, 

який був перейменований на 1 Укр. кор¬ 

пус. Ця дисциплінована одиниця (ЗО 000 

вояків) контролювала у жовтнї-листопа- 

ді 1917 зал. р-н Вапнярха—Жмеринка— 

Козятин—Шепетівка не допускаючи збо- 

льшевизовані частини півд -зах. і рум 
фронтів плюндрувати Україну й сіяти не¬ 

лад С копистувавп популяпністю сепед 
військовиків і на з’їзді Укр. Вільного Ко¬ 
зацтва (18. 10. 1917) був обраний його по¬ 

чесним військ отаманом Але неприхиль¬ 

не наставлення Укр Центр. Ради до ре¬ 

гулярного війська, а до особи С. зокрема, 

змусіло його в кін. 1917 відмовитися від 
командування 1 корпусом, який згодом 
був демобілізований. Спинившися в опо¬ 

зиції до Укр Цента. Ради й її соц. полі¬ 

тики, особливо аграрної реформи. С. орга¬ 

нізував Укр. Нар Громаду, зформовану 
з військовиків і землевласників, яка з бе¬ 

резня 1918 готувала переворот Ця орг-ція 
здобула підтримку Укр,-Де «.-Хлібороб 
ської Партії і Союзу Зем. Власників, а 
також нім. військ, влади, не задово леної 
соц.-екон. політикою Центр Ради На на¬ 

раді (24. 4 1918) з ген. В Ґренером Фак¬ 

тичним керівником нім. війська на Укра¬ 

їні, за підтримку німців у перевороті С. 

взяв на себе низку зобов’язань політ, і 
екон. характеру, які тяжіли на майбутній 
політиці гетьманського уряду. 

Держ. переворот і проголошення С 
гетьманом Укр. Держави відбулися 29. 4 

1918 на хліборобському конгресі, склика¬ 

ному Союзом Зем. Власників. Створений 
С. Гетьманський Уряд під головуванням 
Ф Лизогуба провадив політику, узгідне- 

ну з німцями, захищаючи інтереси кон¬ 

сервативно-власницьких верств (ПОМІЩИ¬ 

КІВ, великих промисловців і фінансистів); 

це й участь в уряді рос. кадетів та зго¬ 

дом (у кабінеті С Гербеля) рос монар¬ 

хістів з антиукр наетавленням (Київ 
став осередком рос діячів і рос офіцер¬ 

ських орг-цій) насторожували до ньо¬ 

го укр нац. демократію, яка відмов¬ 

лялася брати участь у гетьманському 
уряді й 5. 8. 1918 оформилася в опозицій- - " 

виш Укі>.-Нац.-Деі)Ж. (згодом Нац) Союз 
Діяльність льокальної адміністрації, ке¬ 

рованої здебільше місц. дідичами й кол 
рос. урядовцями, карні експедиції, орга¬ 

нізовані ними за допомогою нім-австр. 

війська та Ін. реакційно-реставраторські 
акції викликали велике невдоволення й 
опір з боку сел. мас, з чого скористалися 
ліві елементи (сер ін большевики). По¬ 

чалися страйки (зокрема залізничників) 

саботажі (вибухи й пожежі в Києві, Оде¬ 

сі тощо), атентати (вбивство фельдмарша¬ 

ла Г Айхгорна) тощо, що спричинило 
репресії з боку гетьманського уряду й 
нім.-австр. військ, влади. 

Не зважаючи на ці несприятливі обста¬ 

вини, уряд С мав чималі досягнення в 
царині зовн й внутр. політики. Укр. Дер¬ 

жава провадила нормальні дипломатичні 
зносини з Центр, й рядом невтральних 
держав, устійнила свої політ, та екон. від¬ 

носини з Кримом, Доном, Кубанню тощо 
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здобула визнання й підписання переми- 
р’я з Сов, Росією (12. 6, 1918). Були упо¬ 

рядковані фінанси, налагоджено адміні¬ 

страцію, центр, й місц. судївництво; за¬ 

сновано держ. ун-ти в Києві й Кам’янці 
Подільському, розбудовано укр. сер. й по¬ 

чаткове шкільництво, утворено Укр. АН 
у Києві (14, 11. 1918), Укр Нац. Музей, Укр 
Нац. Архів, Укр. Нац Бібліотеку, Держ. 

Драматичний Театр тощо У вересні 1918, 

після подорожі С. до Німеччини й успіш¬ 

них переговорів з цісарем Більгельмом II 

та його урядом, Україна здобула більшу 
свободу дій у своїй зовн. політиці, зокре¬ 

ма згоду німців на розбудову регулярної 
укр. армії. 

Намагання С. злагіднити опір укр. опо¬ 

зиції запевненням «незалежности Укр 
Держави (29. 10. 1918) не увінчалися ус¬ 

піхом, а спроба переорієнтуватися на Ан¬ 

танту допровадила 14. 11. 1918 до проголо¬ 

шення С. федерації з майбутньою Росією 
(див. стор. 378) і прискорила проти геть¬ 
манське повстання, я"-" ззкін шлоеп пе¬ 

ремогою Директорії УНР; 14. 12. 1918 С. 

зрікся влади й виїхав за кордон — до 
Швейцарії, а потім до Німеччини. Пере¬ 
буваючи на еміґоації (ло поч 1945 V Ван- 

зее б. Берліну), С. очолив Гетьманський 
РУХ (див. Доповнення), навколо якого гру¬ 

пувалися різні консервативно-монархіч¬ 

ні течії, політ, і гром, орг-ції та діячі 
(В Липинський, Д. Дорошенко та ін.). 

Завдяки заходам С утворено Укр. Наук 
їн-т у Берліні (1926—45). Під кін. війни 
С.. важко поранений під час бомбарду¬ 

вання станції Пляїтлінґ (Баварія), помер 
і був похований у с Меттен (згодом його 
домовину перевезено до Вісбалену). 

С. одружився 1897 з Олександрою Дур- 

ново (дочкою рос, ген. Петра Дурново і 
і'іо -о др: жини Маті, у оодженої кн с очу- 

бей), з якою мав 6 дітей: серед них Ма¬ 

рію. по чоловікові графиню Монтрезор 
(1898—1959), Єлисавету, по чоловікові Ку- 

жим (1899—1975; див І, Данила (1904—57, 

див.), Олену, по чоловікові Отт (* 1919). 

А. Жуковський, О. Оглоблин 

Скоропадські, гетьманський рід, відо¬ 

мий з другої пол. 17 в,, який дав двох 
гетьманів України — у 18 в. Івана С. 

(див.) й у 20 в. Павла С. (див і і низку 
держ., військ, і гром. діячів Від братів 
гетьмана Івана (синів він не мав): Васи¬ 

ля С. ((• 1727), військ, канцеляриста (1676), 

согн. березинського (1697—1709), чернігів¬ 

ського полкового обозного (1713—21), бун¬ 

чукового товариша (1726). й Павла (ї до 
1739). бунчукового товариша (1712) пішли 

дві лінії роду С.: старша, яка існувала до 
20 в., й молодша, що згасла ще у кін. 18 в 
Визначнішими представниками старшої 

лінії С. були: Михайло Васильович (бл 
1697—1758), політ, діяч Гетьманщини, ви¬ 

хованець Київ. Академії, бунчуковий то¬ 

вариш (1715, «первейший* 1733), учасник 
кавказько-пер. походів (1720—ЗО), поль. 

1733—34 і рос.-тур. війни 1735—39, ген. під- 

скяпбій (1741—58) Сини Михайла- Іван С 
(1727—82), вихованець Київ. Академії (ра¬ 

зом з Опадами Пєтоом і Я^ічюм) » нім. ви¬ 

соких шкіл, ген осавул (1762 -81), депу¬ 

тат від шляхетства Глухівського пов. в 
Комісії О сочинении проекте Нового 
Уложения» (1767), відомий укр автоно¬ 

міст, якого вважали кандидатом на геть¬ 

мана. і Яків (1730 бл 1785). що бчв 
ґвардії майором Внук Якова — Іван Ми¬ 

хайлович (1805—87), прилуцький поь 
(1844—47) і полтавський губ. (1847—52) 
мяпшалок, діяч сет чебіооми 1861 дідич 
Тростякця, де він збудував палац і один 
з найкращих парків на Лшобережж’ Син 
Івана — Петро (1834—85), полк кавалер¬ 

гардів, учасник кавказьких воєн, старо- 

дубський земський діяч й пов маршалок 
(1868- -85); с гетра його Єлисавета С 
(1832—90), дружина Л Милорадовича ві¬ 

дома укр. діячка (див. Милорадович Єли¬ 

савета). Син Петра — Павло (1873—1945», 
гетьман України 1918 (див.); син Павла 
— Данило С. (1904 57, див.). Праправну¬ 

ком ген. осавула Івана С. бчв Геоопй 
Васильович С. (1873—?), гол Сосницької 
пов земської управи (1905- -07), чл. III і 
IV Держ Думи. О. О. 

Скоропис, форма кириличного письма 
виникла з півуставу в другій пол. 14 в., 

вживана зокрема в канцеляріях і приват¬ 

ному діловодстві з якої у 19 в постало 
новочаене ручне письмо. Порівняно з пі¬ 
вуставом С. притаманні: скорочування 
слів виноси літер над рядок (з випускан 
пчм етимологічних --ь, -ь, як і загалом з 
упрощуванням правопису: без великого 
юса ж, грец літер, без діякритичних над¬ 

рядкових значків придиху й наголосу), 

варіяції форми тих самих літер, залежно 
від їх сусідства, пов’язування літер у сло¬ 

ві та закарлючкуваті розмахи пера. Фор 
ми літер С. змінювалися відповідно до 
канцелярських шкіл та місц. тпадицій, 

зокрема в 16—17 вв. У 17 в. укр. С. відріз 
нявся від білон, та рос. так більшою по¬ 

в’язаністю літер у слові, як і формою ок¬ 

ремих літер (напр., б, в, ж, ї, •Ь. я). Уні¬ 

фікація форі : писаних літер (без виносу 
над рядок) у 18—19 вв. як по канцеля¬ 

ріях, так і школах призвела до виникнен¬ 

ня теперішього ручного письма у 19 в., 
при чому на укр. землях в Австрії й 
Угорщині збереглися й розвинулися ок¬ 

ремі власні форми літер (напр.. я, є, д, т). 

Скоропис-Йолтуховський Олександер 
(1880—1950), політ, діяч родом з сх. Поділ¬ 

ля, чл. Укр. Студентської Громади в Киє¬ 

ві і РУП (1902- -05), пі зніше один з керів¬ 

ників Укр. С'оціял-Дєм. Спілки; 1906 зас¬ 

ланий на Сибір, звідки втік і з 1908 пере ¬ 

бував у Австрії 1914—17 один з гол. ді- 
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О. Скоропис- 
Йолтуховський 

ячів Союзу Визволення України, заслу- 
жений у справі орг-ції кульг, праці по 
таборах укр. полонених та укр. дивізії 
Синьожупанників; 1918 — губ. комісар- 
староста Укр. Дер¬ 
жави. згодом УНР на 
окупованій австр і 
нім військом Холм- 
щині, Підляшші й 
Зах Волині. По їх 
окупації поляки ін¬ 
тернували С.-Й. З 
1920 він жив у Бер¬ 
ліні, був діячем Со¬ 
юзу Укр. Хліборо- 
бів-Державників, 
прихильником геть¬ 
мана II Скоропад¬ 
ського й одним з 
ідеологів укр. мо¬ 
нархізму, також співзасновником Укр. 
Наук. Ін-ту в Берліні й чл. його кура¬ 
торі! 1945 попав у руки большериків і 
помер на засланні С — автор розвідок 
на екон. і політ, теми: «На переломі» 
(1905, під псеьд. Вишневеє кий), «Значін¬ 
ня самостійної України для евр, рівно¬ 
ваги» (1913), про СВУ: «Мої злочини» 
('Хлібоообеька Україна». 1920 22). 
Скороход Анатолій (* 1930), математик 

родом з Никополя; 
1953 закінчив Київ. 
Ун-т, з 1956 його 
доц , з 1964 проф., 
з 1967 завідує відді¬ 
лом теорії випадко¬ 
вих процесів Ін-ту 
Математики АН УР 
СР (З того ж рок> її 
чл.-кор ). Автор по¬ 
над 70 наук, праць, 
які в основному сто¬ 
суються теорії ви¬ 
падкових процесів, 
зокрема стохастич- 
них диференціяль- 
них рівнянь, теорії маркоьських проце- 

**к 
А. Скороход 

сів тощо. 
С'короходова Ольга (* 1914), педагог ро¬ 

дом з с Білозерки (Херсонщина). При 
повній відсутності зору і слуху створила 
низку наук, і літ. праць; з 1944 у Москві, 
з 1961 - кандидат поз. наук і старший 
наук, співр. ін-ту Дефектології Академії 
Пед. Наук СССР. Гол твір (рос мовою) 
Як я сприймаю й уявляю собі навко- 
лии'и’їі світ» (1947). 

сжорохсдько Антін (1883- -1954), вчений 
у галузі зоогігієни родом з Канева. По за¬ 
кінченні Харківського Бетер. Ін-ту пра¬ 
цював земським лікарем, у 1922 -29 ке¬ 
рівник катедри зоогігієни в Київ. Ветер.- 
зоотехн. Ін-ті (1924—26 його ректор), піз¬ 
ніше засланий на північ; з 1947 — проф. 
Київ Ветер, Ін-ту. Праці з питань гігієни, 
догляду та утримання с.-г. тварин Автор 

багатьох підручників, з них укр мовою 
-Основи заг. гігієни с.-г. тварин» (1947). 
Скору пьський Михайло (1887—1950), 

композитор родом з Києва Закінчив Пе¬ 
тербурзьку Консерваторію (1914), де¬ 
який час викладач муз шкіл Жи¬ 
томира, з 1933 Київ 
Держ. Консервато¬ 
рії. Твори: опера 
«Свіччине весілля» 
(за драмою І. Кочер¬ 
ги); ба лети «Лісова 
пісня» (за драмою 
Л. Українки), «Бон¬ 
дарівна»; твори для 
оркестри: дві сим¬ 
фонії, концерт для 
фортепіяна й орке¬ 
стри, увертюра, ка¬ 
мерна музика (два м Скорульський 

фортепіянові квінтети, струнний квартет, 
тріо), фортепіянова соната, пісні на сло¬ 
ва Лесі Українки, П. Тичини, В. Сосюри 
та ін. 
Скорупський Володимир (* 1912), поет 

родом з Копичинеччини (Галичина), з 
1944 на еміграції — в Австрії й Канаді 
(з 1948) Друкувався в ж. Назустріч», 
«Наші Дні;-, -Дорога» та ін. 36. поезій 
Весняний гомін» (1946), «Життя» (1947), 

'Моя оселя» (1954), «У дорозі- (1957), 
Без рідного порога» (1958). «Із джерела» 

(1961). «Над могилою» — вінок сонетів 
(1963), «Айстри невідцвілі: (1972). 

Скотарство, див Тваринництво. 

Скотувате (V—18), с. м. т. Ясинуват- 
ського р-ну Донецької обл. положене в 
Донецькому басейні; 5 700 меш. (19661- 
Заеноване 1772, 
Скрєнтон (Бсгапіоо), м. на півн. зах. 

ЗДА в стейті Пенсільванія; 104 000 меш., 
у тому ч. понад 2 000 українців, які тут 
оселювалися з 1870-их рр (перев працю¬ 
вали в копальнях вугілля) У С. е 2 гр - 
кат. (укр.-кат. і закарп ) та 1 укр право*» 
церкви, централя Укр. Роб. Союзу (з 1910) 
і його орган ■<Народна Воля», діє низка 
укр орг-цій. 
Скрипа Йосип (1894—1929), і ром.-по- 

літ. діяч на Хоямщині, родом з с, Се^ли- 
ськів Замостського пов., учитель. 1922—-- 
28 — посол до подь сейму, спочатку чл. 
Укр. Клюбу в поль. сойтіі, з 1924 — 
фракції УСДП; співпрацював з КПЗУ 
Помер у Празі. 
Скрипецький Самсон (1723 - після 1784). 

монах-василіянин. церк. маляр; працю¬ 
вав у манастирях у Добромилї, Львові 
(св. Онуфрія), Жовкві Уневі (тут нама¬ 
лював 1767 ікону для церкви Вицинсь- 
кого манастиря) і Чорткові. 
Скрипка, струнний муз. смичковий 

інструмент На Україні набула поши¬ 
рення з 17 в. і стала нар. інструментом 
увійшовши в нар. ансамбль троїстих 
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музик. Відомі майстрі конструкції С — 

’Г. Підгорний, В Мочалов та ін. 

Скрипник Лев (1903—391. письм. родом 
з Донеччини. З 1919 в Червоній армії 
по війні робітник у Донбасі, в Харкові 
(1927—28) й Одесі (1929— 30). Разом з тим 
С вів авантурницьке життя і, бувши у 
зв'язку з злочинним світом, багато ман¬ 

дрував. Перебування у місцях ув’язнен¬ 

ня позначилося на тематиці його тво¬ 
рів. Друкуватися С почав з 1922 окре¬ 

мими вид. вийшли кн. оп. і повістей- 

«Вибух» (1928), «Двісті п’ятдесят перша 
верства» (1929), Будинок примусових 
праць >, «За все», «Маленька степова 
рудня», «Немає праці», сШурко-Сконар» 

(1930), «Кортояк», «Смертна камера», 

«Таке життя» (1931); романи: «Рудня», 

«НовОсм© тянка > (1929- ЗО, дюуковані в 
журн. «Металеві Дні») і «ВУ1ІР (1932) 

С. помер у психоневрологічній лікарні в 
Полтаві 
Скрипник Леонид (псевд. Л. Лайн; 

1863—1929), письм, за фахом інж.; чл 
літ. об’єднання «Нова Генерація». Кн. 

(Нариси з теорії мистецтва кіно» (1928). 

роман «Інтелігент» (1929), друковані у 
ж повісті і романи («Епї юди з життя 
чудної людини», «Іван Петрович» й ін.). 

Скрипник Микола (25. 1. 1872—7. 7. 

1933), один з керівних больш. партій¬ 

них і держ. діячів на Україні 1917—33. 
Наю. у г^обоні Ясинуват.й Бяхмутсько- 

го пов Катеринославської губ. в родиш 
зал. службовця. Вчився в Ізюмській 
реальній школі, з якої був виключений 
за рев. діяльність. На цей час припадає 
його знайомство з 
укр. історією й літе¬ 

ратурою. зокрема з 
творами Т. Шевчен¬ 

ка, П. Куліша, нар. 

творчістю. 191)0 С. 

склав у Курську 
екстерном іспит за 
реальну школу і 
вступив до Техно¬ 

логічного Ін-ту в 
Петербурзі, де став 
спершу чл. укр гро¬ 
мади, але скоро від м Скрипник 

неї відійшов і пристав до ленінського 
крила рое соц.-демократії. Заарештова¬ 

ний уперше 1901, С. не закінчив навчан¬ 

ня, став «проф. революціонером., і вів 
підпільну больш роботу до 1917, за¬ 

знавши кількох арештів і заслань (з 
яких кілька разів утікав); перед і на 
поч. війни 1914 був якийсь час ред. 

больш. газ. «Правда», а в 1917 чл гол. 

штабу Жовтневої революції — Петро¬ 

градського військ -рев комітету. У 
грудні 1917 С. на больш з’їзді рад у 
Харкові заочно обрано чл. першого сов. 

уряду на Україні (т. зв Нар. Секрєта- 
ріяту), і він. на доручення В. Леніна, 

виїхав туди з Петербургу, ставши з бе¬ 

резня 1918 гол. згаданого уряду який 
під натиском нім. військ натоді опинив¬ 

ся в Катеринославі, а пізніше в Таган¬ 

розі де й перестав існувати. На т. зв. 

Таганрізькій нараді (19—20 4. 1918; С 
обрано гол. бюра для утворення КП(6)У. 

на першому з’їзді якої, що яідбувся в 
Москві (5—12 7. 1918), він виступав гол. 

доповідачем. Але після з’їзду був усу¬ 

нений від керівництва КП(б)У і залише¬ 

ний у Москві, де якийсь час був чл. ко¬ 

легії Всерос ЧК і завідувачем її відділу 

для боротьби з контрреволюцією У 
1919—20 працював у Червоній армії, а з 
квітня 1920 повернувся на Україну, де 
був спершу нар секретарем робітничо- 

сел. інспекції, 1921—22 — нар коміса¬ 

ром внутр справ, 1922—27 — нар. комі¬ 

саром юстиції, з березня 1927 до лютого 
1933 — нар. комісаром освіти, а останні 
місяці перед смертю — гол Держпляну 

і заступником гол Раднаркому УССР 
С відогравав також велику ролю у пар¬ 

тійному керівництві, бувши з 1920 чл 
ЦК КП(б)У і кандидатом у чл. (з 1923), 

а з 1925 чл. його політбюра, брав актив¬ 

ну участь в орг-ції Комінтерну, в якому 
очолював делеіацію КП(б)У. Крім того 
С був дир Укр Ін-ту Марксизму-лені¬ 

нізму, гол Укр. т-ва істориків-маркси- 

стів (з 1928), а 1929 став д. чл. УАН. 

До революції 1917 С. ішов цілковито в 
течії рос большевізму і з укр. визволь¬ 

ним рухом зустрівся, щойно прибувши 
з доручення Леніна на Україну Розумі¬ 

ючи вагу нац. питання, він, одначе, як 
послідовний ленінець, понад усе ставив 
'лею світової пполет. певолюції, яка. на 
його думку, мала принести справедливе 
розв’язання всіх 'соц.-політ. питань, у 
тому ч. й нац. Але в практичній діяль¬ 

ності С, наразивсн на вороже ставлення 
чужої нац. складом (особливо в її ке¬ 

рівництві! КП(б)У до всього укр., трак¬ 
тової ПТ’П нею «к «тгочтгтппптгюттійнр» і 

повів боротьбу проти нігілізму (ілюк- 

сембурГ.янства») в нац, питанні, зокре¬ 

ма проти тодішніх керівників КП(б)У Е. 

Квірінґа і Д Лебедя, автооа теоюіі бо¬ 
соті би двох кі’Пьтуп По усуненні їх з 

України С. став ініціятором запрова¬ 

дження українізації. Особливо велику 
діяльність у цій ділянці він розгорнув, 

ставши нар. комісаром освіти, якому то¬ 

ді підлягали всі галузі культ, будівниц¬ 

тва. Під його керівництвом була завер¬ 

шена українізація преси, початкового і 
сер. шкільництва, значною мірою було 
українізоване викладання у високих 
школах. Крім того, С. скликав у 1927 

всеукр (з участю вчених і з-поза УССР) 
правописну конференцію, в наслідок 
якої був опрацьований т. зв. .скрипни- 

ківськийз правопис, затверджений 1928, 
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який усував русифікаційні впливи з 
укр мови. 

Політ, позиція С. в держ. будівництві 
УССР була суперечлива і неминуче му- 

сіла закінчитися його поразкою. Як по¬ 

слідовний большевик-ленінець він був 
догматик непримиренний до воюогів сов. 

влади, у тому ч, й до укр. націоналізму, 

ведучи боротьбу проти якого, сприяв 

винищенню значної частини старої укр. 

інтелігенції а пізніше й над опозиції в 
КП(б)У (иіумськізм, хвильовгзм). З дру¬ 

гого боку, визнаючи, за тією ж ленін¬ 

ською схемою, «ГОЛ. небезпекою! вели- 

кодерж. рос шовінізм, С. ще нещадніше 

боровся й проти нього; постійно підкре¬ 

слював самостійність укр. культури і 
незалежність її від рос. Виходячи з ко- 

нечности держ. об’єднання всіх укр. зе¬ 

мель, він багато уваги приділяв питан¬ 

ням життя українців поза УССР й охо¬ 

че гуртував коло себе нац. свідомі кад¬ 

ри, що походили з зах. земель, особливо 
з Галичини 3 цих самих позицій С. ви¬ 

ступав у 1918 проти плямованого в ЦК 
РКП(б) відриву від України т зв. «До¬ 

нецько-Криворізької респ.» і домагався 
приєднання до УССР суміжних з нею 
етногр. укр. земель (Курщина, Вороніж- 

чина), а також українізації віддалених 
укр масивів (на Далекому Сході, в Сер. 

Азії тощо). Бувши активним публіци¬ 

стом, С. залишив у всіх цих питаннях 
велику кількість брошур, ст. і промов, 

друкованих у пресі і почасти зібраних 
у не закінченому вид. його творів «Стат¬ 

ті й промови» т І (1930); т II, ч. 1 (1929) 

і ч. 2 (1931); т IV ч„ 1 (1929) т. V (1930) 

Така діяльність С, суперечила Імпері- 

яльним плянам Москви і П Постиглеє, 

прибувши в січні 1933 з доручення Й 
Сталіна на Україну, всі труднощі й зри¬ 

ви здійснюваної тоді індустріялізації і 
колективізації приписував «контрево- 

люційній» діяльності укр націоналістів, 

що гуртувалися навколо С. і прикрива¬ 

лися його авторитетом С. піддали гост¬ 

рій критиці й увільнили від керівниц¬ 

тва нар. комісаріату освіти. Не бачачи 
ін. виходу, С попередив неминучу лік¬ 

відацію, поповнивши самогубство. По¬ 

при суперечності В ПОЛІГ. ДІЯЛЬНОСТІ С., 

незапепечні заслуги у зміцненні пози¬ 

цій українства оточили його імгл авре- 

олею борця за суверенність України, на 
авторитет якого посилаються й діячі 
укр опору останніх десятиліть Тому, 

хоч формально у другій пол. 1950-их рр. 

С. реабілітовано, вся його літ спадщи¬ 

на лишилася далі під забороною. 

Література: Бабко ТО, Білокобиль- 
е ь к и й 1 Микола Олексійович Скрипник. К. 
1967; Майстренко І Сторінки з історії 
Коїм, партії України чч. 1 2. Мюнхен 1967— 
1969: Кошелівець І. Микола Скрипник. 

Мюнхен 1972. Г. К0ШЄЛІ8ЄЦЬ 

Скрипник Степан, див. Мстислав 
Скрипник. 
Скрипчеіікл Клапа (* 1924; піяністка 

родом з Прилуки (Полтавщину Вчила¬ 

ся в консерва оріях ларкова, т>е Ліну і 
Мюнхену; з 1951 в Австралії. Виступає 
з самостійними концертами, в австрал 
радіо, веде школу в Сіднеї 

Срипчинська Елеонора (* 1899) доужи- 

на Григорія Верьое- 

ки, хоровий дири¬ 

гент і педагог, ро¬ 

дом з Дубного (Во¬ 

линь). Пед. працю 
провадила з 1919 в 
Нар. Консерваторії 
й ін. муз школах 
Києва, з 1937 викла¬ 

дач, з 1965 — проф. 

Київ. Держ Консер¬ 

ваторії. С. з 1920 ди¬ 

ригент аматорських 
і проф. хорів, з 1944 

помічник дириген¬ 

та і концертмайстер 
Держ: Укр Нар Хо- Е Скрипчинська 
1 у, 1964 66 його мист керівник 

Скрипчинська Любов (* 1912), вчена в 
галузі с.-г меліорації, родом з Красно- 

дану. проф. Укр Ін-ту Інженерів ^од¬ 

ного госп-ва в м Рівному. Праці присвя¬ 

чені питанням освоєння заплавних зе¬ 

мель, рижосіяння в заплавах річок то¬ 

що. 

Скритниця (Сгурзіз Ай.), рід одноріч¬ 

них рослин з родини злакових. На Ук¬ 

раїні — 3 ниди Ростуть на сирих, часто 
засолених ґрунтах, по берегах водойм, 

утворюючи великі зарості. С. їдять с.-г. 

тварини, водоплавні птахи. Найпошире¬ 

ніші С. колюча [С асиіеаіа (Ь.) АЙ.], С. 

комишовидна [8 зсЬоепоійез (Ь.) Бат.]. 

Скрутень Іван Йоеафат (1894—1951), 

церк. діяч, ьасилія- 

нин родом з Сокаль- 

щини (Галичина), 

історик Церкви, ви¬ 

значний проповід¬ 

ник Освіту здобув у 
Римі й Відні. 1921— 

24 — ред. ж. «По¬ 
ступ», згодом «Запи¬ 
сок Чину се. Василія 
В.», співр. газ. «Ни¬ 
ва». ж. «Бо?ословїя» 
тощо; проф. (з 1928) 

філософії у Гр. - 

Кат Богословській 
Академії у Львові 
чл.-засновник Богословського Наук. Т- 
ва (1923), д чл. НТШ (з 1930). У 1940 - 

49-их рр. у Німеччині, пізніше в Римі. 
Праці і ст. гол з історії Чину св. Васи¬ 

лія В, про св. Йосафата Кунцевичр 
тощо 

о. Й. Скрутень 
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Скруток (Скрутка) Олекса (1861— 

1914), маляр-академіст родом з Пере¬ 

мишля, студіював у Кракові в Школі 
Красних Мистецтв (1884-91) і в Мюнхені, 

педагог у Львові, пізніше в Перемишлі. 
Портрети (єп. Ю Пелеша, К Чехови- 

ча), пейзажі: «Голландський рибалка 
(1809), «Вечір на лупі» (1893' Тиша» 

(1894), «Пейзаж із ставком» (1895); іко¬ 

ностаси, рел. («Воскресіння Лазаря», 

1900) й іст. (з коз. доби) картини. 

Скряга Прокіп (і-1710), бандурист з с. 

Остапи на Житомирщині; супроводив 
грою і піснями гайдамаків під час пов¬ 

стання 1768 Страчений поляками у Код- 
ні 
Скуба Микола (1907 -39), поет родом 

з Чернігівщини, чл. літ. орг-цій «Мо¬ 

лодняк» і < Нова Ґекерація», 36 поезій 
«Перегони» (1930), «Демонстрація; (1931), 

«Пісні» (1934), «Нові пісні» (1935); зб. «Со¬ 

пілка», яка не вийшла у зв’язку з його 
арештом у 1937. Загинув на засланні; 

посмертно реабілітований, 1965 вийшли 
вибрані «Поезії». 

Скубій Іван (1858—?), лірник-сліпець 
з с Лелюхівки на Полтавщині. Викону¬ 

вав багатий репертуар дум та іст. пі¬ 

сень. Деякі думи в його виконанні запи¬ 

сав О. Сластіон на фонограмі («Самійло 
Кішка», «Плач невільника», «Маруся 
Богуславка», «Олексій Попович», «Са¬ 

марські брати», «Сестра і брат»), вони 
вміщені у «,МУЕ», т. 14 (1913). 

С’кублевеький Юхим (* 1889), фізик 
родом з Дніпропетровщини, проф. (з 
1937), з 1962 завідує катедрою фізики в 
Івано-Франківському Ін-ті Нафти і Га¬ 

зу; 64 друковані праці з ділянок пла¬ 

стичної деформації, діелектриків та ін. 

Скульптура у 1946—70 рр. Про укр. С. 

до 1945 див ЕУ 1, стор 821—24. В УССР 
С. сталінської доби знищило населен¬ 

ня за перших днів нім окупації 1941. 

По перемозі над німцями, сов. уряд по¬ 

чав відновлювати пам’ятники, переду¬ 

сім Сталінові, щоб 
по XX з’їзді КПСС 
(1956) і боротьбі про¬ 

ти «культу особи» 

знищити їх своєю 
чергою. На їх місце 
прийшли нові — Ле¬ 

ніна та ін. діячі! 

жовтневої револю¬ 

ції. а також вели¬ 

кої кількости «героїв 
Сов Союзу» і «ге¬ 

роїв соц праці». Не¬ 

гативні риси урядо¬ 
вої С. ТІЄЇ доби ЗГО- «Бокораш» В. Зноби 

дом відзначала са- (1957) 

ма сов. критика кладучи вину за них 
на «культ особи». 

Найбільше розвинений жанр у С. УССР 
повоєнної доби і досі — портрет Масово 

продукуються портрети «вождів» і «ге¬ 

роїв», у яких «документально вірно» пе¬ 

редаються риси портретованих. 

Більше індивідуальні портрети (гол. 

діячів науки, культури, мистецтва) да¬ 

ли І. Шагювал (акад М. Стражеска. 

1949), О Ковальов (акад. В. Філатова. 

1952 і Б. Хмельницького, 1954), Е. Фрід- 

ман (акад. Л. Булаховського, 1962), Га¬ 

лина Кальченко (1958—75 створила ці¬ 

лу галерію портретів письм. музик і 
мистців; цікавіші Банди Василевської, 
1963, 1. Кавалерідзе, 1967, Г. Косинки, 

1969), М. Рябінін (Фіделя Кастро, 1967). 

І. Гончар (О. Гончара, 1949, М. Криво¬ 

носа, 1952), М. Лмсенко (І. Мар’яненка, 

1963), Я. Чайка (І. Айвазовського, 1954, 

А. Манастирського, 1959 -60), Галина 
Петрашевнч (Н. Ужвій, 1947, О. Кор¬ 

нійчука. 1949. 1951), В. Власов (С. Кру- 

шельницької. 1960). Ювілейні портрети 
створили І. Севера (І. Франка, 1955), Л 

Біганич (Лесі Українки, 1959, М. Зань- 

ковецької, 1962) 1 Сс.иогос (1969) і Г 
Кальченко (1972. два останні — Г Ско¬ 

вороди), Я. Чайка (В Стефаника. 1971) 

та багато ін. 

У ділянці монументальної С. створено 
чимало пам’ятників, насамперед воєнних 
і партійних діячів Серед них — М 
Щорсові у Києві (1954) роботи М Ли- 

сенка. В, Бородая і М. Суходолсва (схо¬ 
жий на відомі кондотьєрські пам'ятники 
Донателльо і Вероккіо з доби ренесан¬ 

су) Риси помпезности .мають пам ятни- 

ки ген Ватутінові в Києві (1948) Є. Ву- 

четича і низка пам’ятників «двічі ге¬ 

роям Сов. Союзу», що їх за окремим 
указом Верховної 
Ради будують по м. 

і с. України. До кра¬ 

щих з мист. погляду 

належать пам’ятни¬ 

ки: О. Пушкінові 

(1962) і М. Лисенко- 

ві (1965) у Києві О. 

Ковальова та модер- 

ніший Т. Шевченко¬ 

ві у Москві (1964), 

створений групою 
скульпторів сМ Гри- 

цюк. А. Фуженко, 

Ю Синькевич) та 
архїтектів (А. Сни- 

царєв і Ю Чека- 

нюк). Мало вдалий 
пам’ятник І. Франкові перед Львівським 
Ун-том роботи В. Борисєнка, Д Крвави- 

ча, Е. Миська. В Одрехюського і Я 
Чайки (1964). Ювілейні пам’ятники по¬ 

ставлено Т. Шевченкові в Канаді в Па¬ 

лермо (1951, М. Вронського) і в Торонто 
(1961; М. Ковтуна), В Стефаникові перед 
бібліотекою у Львові (1971, В. Сколозд- 

Скульптурний порт¬ 
рет Г. Косинки, ро¬ 
боти Г. Кальченко 

(1969) 

2874 



ри, архітект М. Вендзилович) і Л Укра¬ 

їнці у Києві (1973, Г. Кальченко). 

Окрему численну групу монументаль¬ 

ної С. в УССР творять неперсональні 
пам’ятники і мєморіяльні ансамблі, при¬ 

свячені іст. подіям, жертвам війни, юві¬ 

лейним датам тощо (1971—75 — понад 
70), виконувані групами скульпторів і 
архітектів, через шо втрачаються інди¬ 

відуальні прикмети окремих мистців. 

У ділянці композиційної С слід від¬ 

значити «Бокораша» В. Знобм (1957), 

«Олексу Довбуша,. М Рябшіна і В Ско- 

лоздри (1951), групову С. «Перед боєм; 

з Б. Хмельницьким, М Кривоносом й І 
Богуном (О. Супрун і А. Бі лостоцького, 

1954) та ін. Серед молодшої генерації 
укр. мистців помітне намагання модер¬ 

нізувати С., напр., праці Т. Бриж (се¬ 

рія до старослов. мітологіі: «Бог війни», 

«Бог землі, води», «Бог вогню», 1968— 

70), Віри Шатух («Пам’ять*, 1969), І. Чу¬ 

мака («Слово о полку Ігореві», 1966) та 
ін. на сучасні теми. 

Останнім часом чимало скульпторів 
працює в пластиці малих форм, зокре¬ 

ма в майоліці і теракоті Б. Довгань 
(«Волошки», 1960), В Клоков («Біля 
струмка», 1962), О. Рапай-Маркіш («Чорт 
на козі», 1965. «Весілля», 1968). Я Ражба 
(«Мавка», 1960, Теофан Грек», 1970. «Дон 
Кіхот і Санчо», 1971). В. Трегубова («Одар- 

ка», «Карась», 1970), В Шатух («Прияте¬ 

лі», 1957) та ін 
У 1970-их рр, помітне відродження 

медальєрства в УССР (перша виставка 
медалів 1975 у Києві); серед ін. працю¬ 

ють у цій ділянці Г. Кальченко (медалі 
С. Гулака-Артемовського, Г. Сковоро¬ 

ди, 1972; Л. Українки, 1974), Е. Мисько 
(І. Труша, 1969, О. Новаківського, В 
Стефаника, 1972), О. Скобликов (М. Че¬ 

ремшини, 1974), І Хотінок («До 700-річ- 

чя Дайте Аліґ’єрі», 1965; «До 200-річчя 
від дня народження І Котляревського», 

1969), та ін. 

С. укр еміграції у перші рр. 

по війні через постійні переселенні 
проблеми не мала тривалої бази для 
нормального розвитку; проте скульпто¬ 

ри активно виявили себе за т. зв. «та¬ 

борової доби», особливо на виставках у 
Мюнхені (1947) і Регенсбурзі (1948): Г 
Крук, С. Литвинепко, Б. Мухип, А. Пав- 
лось, М. Черешпьопський, М. ДзинОра 
Г. Крук залишився в Мюнхені і своїми 
фігурними і портретними працями здо¬ 

був визнання у нїм. мист колах У Бер¬ 

ліні працював В. Масютин, один з най¬ 

яскравіших представників нац. мистец¬ 

тва (залишив серію медалів-рельєфів 
укр. іст. постатей, бюсти гетьманів та 
сучасників). Усі ін., названі вище, у 
1948—50 виїхали до ЗДА. 

У ЗДА, у Нью-Йорку, жив О. Архи- 
пекко (1923 64) засновник модерної 

світової С. Він шукав «праформи» у 
творах, доведених до максимальної про¬ 

стоти, до гри площ і ліній, опуклостей 
і вглиблень, як і кольорів, які він ви¬ 

користовував у С.. що межувала з абст¬ 

ракцією. Він творив і реальний портрет 
(портрети-пам ятники Т. Шевченкові й 

«Людські постаті» О. Архипенка (1950) 

Франкові в Парку народів у Клівленді 
портрети укр. діячів) На поч. 1960-их 
рр Архипенко виставляв у Німеччині, 
Італії, Швейцарії; 1969 музей Родена в 
Парижі влаштував ретроспективну по¬ 

смертну виставку його творів, яку зго¬ 

дом перебрав Смітсонський музей у Ва- 

шінґтоні. З 1948—50 у Нью-Йорку пра¬ 

цювали: С. Литвиненко, що дав цілу ґа- 

леріЮ скульптурних портретів сучасни¬ 

ків, низку фігурних композицій і па¬ 

м’ятників, М Черешньовський, що до С. 

прийшов від дерев’яної різьби, доскона¬ 

лість якої характеристична для його 
творів (портрети, композиції, пам'ятни¬ 

ки Л. Українки у Клівленді і Торонто) 
У Філадельфії працює О. Капшученко, 

автор невеликих груп реалістичних 
фігур, здебільше типів сучасного міста, 

часто з соц. забарвленням і гумористич¬ 

ним теплим ставленням до людини. Мо¬ 

дерного вислову надають своїй скульп¬ 

турі ґрунтуючися на фолкльорі і міто¬ 

логіі керамістка С. Ґеруляк у Нью-Йор¬ 

ку і Г Пецух у Польщі. У ділянці 
скульптурного портрета працювали О 
Лятуринська. Ф. Ємець (Каракас, Вене¬ 

суели), В. Сім’янцїв (ЗДА), К. Бульдип 
(Буенос-Айрес) На відомого скульптора 
Канади вибився Л Мо годожанин (між 
його творами портрети церк, і держ ді¬ 

ячів Европи, Канади і ЗДА. пам’ятники 
Шевченкові у Вашінґтоні і Буенос-Ай- 

ресі). 

У ділянці абстрактної С. у ЗДА і Ка¬ 

наді працюють К. Мїлонадіс (кінетична 
СЛ, М. Урбан, М. Дзиндра, М Гунемко, 

М. Голодик, В. Палійчук, В. Баляс, І. Бу- 

коємська Р. Коваль, М. Бентов, І. Осад- 

ца, А Перейма Р. Коєтинюк, Е Зеле- 

нак, П. Колісник та ін. молодші. У їх 
творчості відчутні різні сучасні стилі. 
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від констру ктивіс^ичкої о до експресіо¬ 

ністичного. Деякі з названих мистців 
викладають в амер. високих мист. шко¬ 

лах. 
Література: Німенко А, Порінов І 

Укр. радянська скульптура. К 1957; Ні¬ 
менко А Скульптура. VI т Історії укр. 
мистецтва, стор. 282—320. К 1968; Словник Ху¬ 
дожників України. К. 1973; Даскапова Р 
Перша респ виставка медалей у ж. Образо¬ 
творче мистецтво, ч. 4. К. 1975; Сі в ж. Обра¬ 
зотворче мистецтво. К. 1946- -76 

С, Гордітський 
Скульський (Скільський) Андрій (кін. 

16 в — 1661), друкар і письм. родом із 
Львова, учився у школі Львівського 
Успенського Братства. Працював у 
братській друкарні складачем й упра¬ 

вителем (1630—33 1641—43), 1638—40 був 
з М Сльозкою співвласником друкарні 
1643—46 працював у друкарні єп. А 
Желиборського при церкві св. Юра у 
Львові, з 1646 в Уневі 1651 за зв’язки 
з козаками поляки заарештували С. під 
Сокалем тортурували і стратили С — 

автор і видавець діялогіе В’Ьрш'Ь ть 
трагодіи Хрістос пасхон Григорія Бого¬ 

слова» (1630), одного з перших зразків 
укр. драми. 

Скумбрія, макрель, баламут (йсотЬег 
чсотЬгиз Б.), риба родини скумбрієвих 
ряду окунеподібиих. Довж до 60 см 
(чорноморська 22—38 см, вага до 1,6 кг, 

у Чорному м. до 270 г). Поширена вздовж 
у збереже: я Европи (від Білого м до 
Середземного і Чорного морів, інколи за¬ 

ходить в Озївське м ) і Півн. Америки. 

Цінний об’єкт промислу 

Ск /минович Теодор, церк. діяч, спер¬ 

шу учасник київ.-могилянського гурт¬ 

ка, 1642 перейшов на унію і для пояс¬ 

нення цього видав «Рггусхупу роггисе- 

піа сіїмипіі...» (1643) і брошуру, відому 
з латинського перекладу «Ерівіоіа Ра- 

ксЬаІіз іп циа апициит Саіепйагіит 
Огесо-КиШепогит оопГогтгіег Сгедогіа- 

по соггщНигі (1659). С уготожнюють 
з Його сучасником Т. Скумином, також 
руського роду, латинським сп на Біло¬ 

русі. 
Скумпія, див. Райдерево. 
Скунць Петро (* 1942), поет родом з За¬ 

карпаття. 36. поезій «Сонце в росі» 

(1961), «Верховинська пісня» (1962), «По¬ 

люси землі» (1964) «Погляд» (1967), «Все¬ 

світ, гори і я» (1970); поема «На границі 
епох» (1968). 

Слабник водяний (МаїасЬіііт ациаіі- 

сит [Б.] Епез = Ьіеііагіа ациаііса 8сор), 

довгорічна зілляста рослина з родини 
гвоздикуватих. Росте по всій Україні на 
вологих затінених місцях, по ліс струм¬ 

ках, берегах річок, навколо жител як 
бур’ян 

Слабченко Михайло (1882—?), історик 
і правнин родом з Одеси. По закінчен¬ 

ні іст -філол. та юридичного фак Но¬ 

воросійського Ун-ту й Військ.-Юридич- 

ноі Академії в Петербурзі був залише¬ 

ний при Новорсс Ун-ті й 1911 дістав 
наук, відрядження до Німеччини. 1918 

— приват-доц. Укр Ун-ту в Києві й Ка¬ 

м’янці Подільському, 1919 — доц. Оде¬ 

ського Ун-ту, 1920—29 — проф їн-ту 
Нар. Освіти та ін. високих шкіл в Оде¬ 

сі, гол Соц.-Іст. Секції Одеського Наук. 

Т-ва й керівник Одеської філії н.-д. ка- 

тедри історії України в Харкові (з 1926), 

акад. ВУАН (з 1929) Брав активну 
участь в укр нац.-рев русі як чл. сту¬ 

дентських громад, РУН (1903), УСДРП 
(1906—18). 

Наук діяльність С. охоплювала май¬ 

же всі періоди історії України; він — 

автор 13 великих праць і понад 200 наук, 

ст. (зокрема в «ЗНТІІІ», вид. ВУАН, а 
також у рос , нім. та ін. вид). Основні 
студії С. присвячені історії права та 
госп-ва Гетьманщини й Запоріжжя 17— 

18 вв. Гол. праці: «Мапорусский полк» 

(1909), ‘ Опьітьі по истории права Мало- 

россии; (1911), «Протокол отпускньїх пи- 

сем за гетмана Д. Апостола 1728 г.» 

(1913), «Центральнеє учреждения Укра- 
иньї 17—18 ст.» (1918), «Про еудівництво 
на Україні» (1920); зокрема капітальна 
праця «Госп-во Гетьманщини 17—18 

ст.», тт. І— IV (1922—28), а також «Соц,- 

правова орг-щя Січі Запорозької» (1927) 

й «Паланкова орг-ція Запор. Вольнос- 

Тів» (1929) Ці студії С були пов’язані з 
нарисами соц.-поавної та екон. історії 
України як новітньої (гол. праця: «Ма- 

теріяли до екон -соц. історії України 19 

ст.», тт. І—II, 1925 27), так і давньої 
(«Феодалізм на Україні». 1929) доби. С 
ібув засновником одеського осередку 
укр іст. науки, з якого вийшла низка 
поважних дослідників історії та еконо¬ 

міки України й усієї Сх Европи (І. Бро- 

вер, О. Варпеке, С. Ковбасюк, О. ІІо- 

гребинський, Н Рубінштейн, Т. Слаб¬ 
ченко та ін.). 

Діяльність С„ була обірвана в кін 
1929, коли його заарештовано, засудже¬ 

но на процесі СВУ 1930 й заслано на Со- 

ловки. Дальша доля С. докладно неві¬ 

дома, остання вістка про нього — неве¬ 

личка замітка Проложное еообщение о 
предлетописной Руси» («Исгорический 
Журнал», 1942 ч. 7). О. Оглоблин 
Слабченко Тарас, син Михайла С. 

(див.), історик й історик культури; у 
1920-их рр. чл. Соц-Іст. Секції Одесь¬ 

кого Наук. Т-ва й сгіівр ВУАН. Автор 
низки праць, зокрема «З листування М. 

Л. Кропивницького» (1927), «Автобіогра¬ 

фія М. Л. Кропивницького» («За сто 
літ», ч. 1. 1927), «До життєпису В. Ан¬ 

тоновича» (ЗІФВ ВУАН, XV, 1927), «До 
історії аґрарпих криз на Україні в 19 

ст.» («Записки Соц.-Іст. Секції Одесь¬ 

кого Наук Т-ва». ч. 2 1928) «Сіль.-госп. 
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робітники в Степ. Україні в 60-их та 
70-их рр 19 ст.» (там же, ч. 4, 1929), 

Театр Старицького в Одесі 1883- 85 

(«Записки Одеського Наук. Т-ва , ч. 1. 

1928). 1929— 30 зааре штований і засу¬ 

джений на процесі СВУ. Дальша доля 
невідома 

Слав город (V—16). с. м. т. Синельни- 

ківського р-ну Дніпропетровської обл.; 

5 200 меш. (1966», Арматурний, кераміч¬ 

ний зав.; С. заснований у другій пол 
19 в, 

Славгород, м. крайового підпорядку¬ 

вання в півн.-сх. частиш Середньо-Азій¬ 

ського Степового Краю, р. ц. Алтайсько¬ 

го Краго РСФСР. Положений у зах ча¬ 

стині Кутундинського степу: 48 000 меш 
(1975). Харч, пром-сть, зав ковальсько- 

пресового устаткування, швейна і меб- 

льова фабрики С. лежить у центрі укр. 

етнічного масиву За переписом 1926 ук¬ 

раїнці становили в Славгородській окру¬ 

зі 46,8°/о всього населення, у м. С 23.0в'о. 

Славек Валери (1879—1939). поль. по¬ 

літ. діяч родом з України. Як один з 
найближчих співр. Ю. Пілсудськпго, ві- 

дограв важливу ролю в творенні поль. 

парамілітарних орг-цій перед першою 
СВІТОВОЮ ВІЙНОЮ і в поль визвольних 
змаганнях, по війні був на керівних 
постах у поль. уряді (прем’єр 1930—31 і 
1935, маршал сойму 1938). один з твор¬ 

ців і довголітній гол. проурядової фор¬ 

мації Безпартійний Б гьок Співпраці з 
Урядом У ставленні до українців три¬ 

мався поміркованої лінії, був прихиль¬ 
ником нормалізації і політики Юзеф- 
ського на Волині та мав деякі контакти 
з еміграцією УНР. По смерті Пілсудсь- 

кого значно втратив свої впливи. По¬ 

повнив самогубство. 

Славечна, див. Слоеечна. 

Славиїїецький Єтфаній (див. Спіфа- 
чій Славинецький) 

«81ауіа», провідний чес. ж. слов. філо¬ 

логії, що виходить з 1922 (з перервою 
1941-46) у Празі як вид. Слов. Ги-ті/, 
спершу щопівроку (за ред. О. Гуєра й 
М Мурка). згодом квартальник (за ред. 

Б. Гавранка. К Горалька, К. Крейчого. 

Й. Доланського, С. Волльмана й їн.) 

при співпраці видатніших славістів, 

у тому ч й укр.; до 1941 П. Бузу- 

ка, С. і Р Смаль-Стоцьких, В. Сімови- 

ча, І. ІІанькевича, Д. Чижевського. І. 

Огієнка, Д Дорошенка, Ф. Колесси, Л 
Білецького, К. Чеховича й ін , з 1946 

лише з т. зв. соц. країн (О, Мельничука, 

М Онишкевича, Я Дашкевича, Б. Стру- 

мінського, Т Голинськоі-Баранової, О Зі- 

линськогс, Г Коляди й 1Н. 

«81а\’іа Огіепіаіів» поль. славістич¬ 

ний квартальник, присвячений мовно- 

літ. і фолкльористичним проблемам сх 

слов'ян, видаваним з 1957 Комітетом 
слов янознавства Поль. АН у Варшаві 
замість ж. «Кшагіаіпік Іпзіуіиіи Роїзко 
Надгкскіедо», що появлявся від 1952 

(включав і політ.-іст. матеріял). «8. О.» 

містить і праці поль україністів (З 
Штібера М, Юрковського, М. Лесева. 

Т Голинської-Барннової, П. Зволінсь- 

кого. В. Вітковського. М Якубєца, Ф 
Неуважного, С. Козака й ін.) та укра¬ 

їнців з-за кордону (О Зілинського М. 

Неврлі, Дж. Паульса й ін.), обговорює 
укр. книжкові появи в УССР. частково 
(1972—75) й еміграційні. 

Славік (81ауік) Ян (“ 1885), чес істо¬ 

рик і публіцист- до 1939 дир. Рос архіву 
при Чехо-словацькому Мін-ві Закор¬ 

донних Справ V Празі та Укр. Іст Кабі¬ 

нету при ньому. У працях, присвяче¬ 

них найновішій історії Росії, зокрема ре¬ 

волюції 1917 і добі большевізму, при¬ 

хильно ставився до укр проблем (серед 
ін. ст. -Рос влада та укр. рух перед сві¬ 

товою нійною» у ж «81оуапзку Рге- 

ЬІеФ, 1930). 

Славін Лазар (1906—71), археолог жид. 

походження, чл.-кор. АН УРСР (з 1939) 

Родом з Вітебську (Білорусь), 1929—38 у 
Ленінграді. З 1939 — в Ін-ті Археології 
АН УРСР (1939 -41 і 1944- —45 його дир; 

1946 49 - заступник 
дир , з 1970 - заві¬ 

дувач відділу антич¬ 

ної археології), очо¬ 

лював роботу над 
вивченням пам’яток 
античного періоду 
Півн. Причорно¬ 

мор’я, одночасно 
1945- 70 завідував 
катедршо археології 
та музеєзнавства 
Київ. Ун-ту. Праці 
С. присвячені гол. 

античним пам яткам 
Півн. Причорно¬ 

мор’я. зокрема Ольвії: «Ольвія» (1938), 

Древний город Ольвия* (1951). «Пробле¬ 

ми иетории Северного Причерноморья в 
античную зпоху» (1959) та ін. 
Славінський Максим (1868—1945), гром,- 

політ діяч, публіцист і поет, родом з с 
Ставищ на Київщині. По закінченні 
правничого фак. Київ. Ун-ту жив у Ка 
териносллві де редагував газ. «Придні¬ 

провський Край», пізніше в Петербур¬ 

зі: співред. поступової газ. «Северньїй 
Курьер» і ж. «Вестник Европьі» та ін., 

ред. Щкрапнского Вестника» (1905), офщ. 

видавець і техн. ред. вид. «Украичский 
народ в его пром шл в настоящем»; 1917 

представник Центр. Ради при Тимчасо¬ 

вому Уряді в Петрограді За Гетьманату 
чл Ради Мін-ва Закордонних Справ, 

посол на Дону і учасник переговорів з 
Сов. Росією, мін. праці в другому урл- 
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ді Ф. Лизоіуба 1918), згодом гол. дипло¬ 

матичної місії УНР у Празі (1919). піз¬ 

ніше проф новітньої історії в Укр 
Госп Академії й 
історії зах.-евр. лі¬ 

тератури в Укр Пед. 

Ін-тх ім. М. Драго- 

манова, Заарештова¬ 

ний сов. владою у 
Празі 1945, помер у 
в’язниці. 
Ліричні поезії, пе¬ 

реклади з Г. Гайне 
(у співпраці з Лесею 
Українкою видав у 
Львові 1892 його 
«Книги пісень»), Й. 

Ґете, з чес. мови; іст.-літ. та публіци¬ 

стичні ст., популярний курс лекцій з істо¬ 

рії України Автор спогадів опубліко¬ 

ваних у газ. «Америка» у 1950-их рр 

Славістика на Україні, розвинулася з 
практичних і зовн.-політ причин не так 
на вивченні заг -слов. проблем, як рад¬ 

ше питань окремих слов. мов і літера¬ 

тур, зокрема старо-ц.-слов., рос., поль. 

і значно менше болг. та ін., становлячи 
собою у 19—20 вв. периферійну частину 
рос чи поль й ін С., бо в ун-ти Укра¬ 

їни пляново надсилано або переходово 
запрошувано славістів росіян (О. С'обо- 
левського) чи поляків (у Львові), які не 
встигали створювати тут своїх шкіл (Т 
Лер-Сплавінський, 3. ШтЩер). Цей стан 
ілюструється тепер найкраще відсутні¬ 

стю окремого періодичного вид. й ін-ту 
С. при АН УРСР (про укр. зб і ж. на 
Україні див. Слов’янознавство), як і 
фактом, що досліди болг. говірок УССР 
чи навіть укр. у Карпатах і на Поліссі 
організуються з Москви (див. Мовознав¬ 
ство, Слов’янознавство). 

Епохальне значення в розвитку С. на 
У. мали студії О. Потебні з слов. по¬ 

рівняльної синтакси. Заг.-славі- 

стичну мовознавчу проблематику 
розробляв у Харкові з його живими бал- 

тистичними традиціями в 20 в. Л Бу- 
лаховськнй (зокрема в ділянці акценто¬ 

логії й синтакси, також окремих зах.- 

і півд-слов. мов; його акцентологічні 
досліди продовжує на іст. матеріялі 
B. Скляренко) й переніс таке зацікав¬ 

лення після 1945 й до Києва. Продовжу¬ 

вачем Л. Булаховського у ділянці сла¬ 

вістичної синтакси став О. Мельничук 
на еміграції розробляв питання фоно¬ 

логії праслов. мови його учень Ю Піс¬ 
не льов. Нормативні граматики ц.-елов. 

мови складано на Україні в 16—17 вв. 

для шкіл (див. Слов’яноруська мова. 
Граматика), з урахуванням досягнень 
C. 19 20 вв. (себто граматик А. Лескі- 

на, В Вондрака, С. Кульбакіна, П. Діль- 

са, Т. Лер-Сплавінського й ін.) склали 
такі укр. підручники старо-ц.-слов. мо¬ 

ви для гімназій і духовних семінарій у 
Галичині й на Закарпатті (з урахуван 
ням і укр. редакції ц-слов. мови) М. 

Возняк (1925), С Кархут (1931), А. Гри- 

гор’св (1938), Н. Руснак (1943), Б Лев 
(1956), а для студентів Я. РуОнииький 
(1947). До революції на Центр. Україні ко¬ 

ристувалися рос. підручниками; глибокий 
застій настав по високих школах УССР 
у 1930-их рр. в наслідок виключення 
курс’7 старо-ц.-слов. мови з студійної 
програми. Щойно 1941 стали тут появля 
тиси укр високошкільні граматики: М 
Грунського (1941 1946), К Трофимовича 
(1958), В. Бесєдіної-Невзорової (1962), М 
Станівського (1964). як і праці з морфо 
логії (М. Бойчука й ін.), перев. компіля- 

т і'ївного характеру. Дослідження старо- 

ц.-слов. письма й мови вели, крім зах - 

укр. славістів (О. Калужняцький, П. Коп¬ 

ко, І Свєнціцький, О. Колесса, І. Паньке 
вич, Я Гординський та ін), майже вик¬ 

лючно філологи дорев. школи (М. Грун- 

ський, І Огіснко, П. Бузук, Г. Голоске- 
вич), винятково молодші (Т. Лукінова 
й ІН..). 

Студії рос. мови й літера¬ 

тури зайняли з 1930-их рр. по високих 
школах УССР перше місце в С. Катед- 

ри рос. мови (зокрема після 1945) це од¬ 

ночасно й катедри заг. мовознавства 
Русицистичні теми забирають все біль¬ 

ше місця в суто україністичних ж. 

(«Укр мова в школі», «Укр. мова і літе¬ 

ратура в школі», «Мовознавство», (Ра¬ 
дянське літературознавство» тощо), не 
говорячи вже про спеціальні випуски 
-Ежегодника», «Наукових Записок» чи 
«Праць ..» окремих високих шкіл чи 
серії типу Вопросьг русской литерату- 

рьі», «Вопросьі русского язьїкознания» 

Львівського Ун-ту тощо. Зусилля ру¬ 

систики на Україні скеровувалися 
найперше на складання високошкіль- 

них підручників, з-поміж них деякі на¬ 

бирали й позаукр. значення; осеред¬ 

ками тут стали харківські і київ, високі 
школи (у меншій мірі Одеський Ун-т) 

■-відки вийшли русисти Дніпропетров¬ 

ського, а після 1945 —• Львова і Черні¬ 

вців. Описовий курс рос. мови склали 
Л. Булаховський (1929- 31, 1935); першої 
пол. 19 в., 1941—48), О. Фінкель з М. Ба- 

женовим (1941) й Ф. Гужва (1967, мор¬ 

фологія і словотвір), іст. граматику рос. 

мови у формі коментарів: Л. Булахов¬ 

ський (1936), у формі курсу Н. Букатевич 
С. Савицьха й Л. Усачова (1974), іст 
синтаксу Я Спринчак (1960-64), історій 
рос. літ. мови В. Бродська з С. Цалек- 

чуком (1951) та Г. Шкляревський (1959- 

67), шкільний етимологічний словник 
Г Циганенко (1970), порівняльну грама 
тику укр. і рос. мов Т Баймут, М. Бойчук, 

М. Волинський, М. Жовтобрюх, Т. Ма¬ 

лина, С. Самійленко (1954, 1957), порів 
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пяльну граматику сх.-слов мов - М. Бу- 

катевич, І. Грицютенко, Г. Міжевська, 

1. Павлюк. С Савицька й Ф Смаг- 

ленко (1958). Низка русистів досліджуй 
спеціяльні питання рос. мови, у тому ч. 

фонетики (П. Криворучко, Л Скалозуб), 

морфології (Г. Кириченко, А. Германович), 

словотвору (І. Марковський, Е. Охомуш, 

В. Франчук), лексикології (І. Сидоренко, 

В. Сиротина, М. Муравицька, А. Мат- 

зеєв), стилістики (В. Масальеький, Л. 

Лосева, Л. Ріхтер, С. Пугач), діалекто¬ 

логії (Л. Лосева, В Столбунова, Л. Буз- 

нік, А. Ьріцин) і зокрема синтакси (Л. 

Кіріна, В. Рінберґ, Е. Кузьмічева, Г 
Павловська, Г. Чумаков, Р. Швець, А. 

\кішина, Н. Арват, М. Карпенко, О. 

Фінкель, Ф. Гужва, Л. Болдирев, Л. Ло¬ 

сева, П. Криворучко, М. Ійоніна, В. Ко- 

ноненко) Серед численних досліджень 
мови рос письм. найбільше уваги при¬ 

свячено М. Гоголеві (В. Чапленко, Д. 
Мірошник), М. Ґорькому (О. Бурміст- 

ренко, М. Карпенко, В Сиротина), А. 
Чехову, Л. Толстому (А. Чічерін), В. Ма- 

яковському, М. Шолохову (С. Колтаков), 

О. Толстому (Л. Звєрєва), К. Федіну (Г. 

Содоль). О. Твардовському досліджу¬ 

ються також мова рос творів Г. Квітки 
(Т. Величко), Т. Шевченка (П. Петрова) 

та ін. Дидактичні потреби (в київ. їн- 

тах для навчання рос. мови студентів з 
гюзаевр. країн та для вишколу туристич¬ 

них Гідів) спричинили появу праць з 
контрастових фонетик і граматик рос.- 

англ. та рос -нім. (подібно до таких же 
укр.-англ. Ю. Жлуктенка. Н. Руссаков- 

ської, як і укр.-нім. Л. Прокопової), То¬ 

ці як до революції по ун-тах підрос. Ук¬ 

раїни діяла низка русистів-літературо- 

знавців (В. Перетц, М Ґудзій, згодом І. 
Єрьомін, В. Мочульський і ін.), що твор¬ 

чо впливали й на літературознавчу ук¬ 

раїністику, вже у 1920—30-их рр. вони 
чи виеміґрували до Росії, чи були ре¬ 

пресовані так, що ця традиція русисти¬ 

ки після 1945 в УССР завмерла; на еміг¬ 

рацію виніс цю традицію й прищепив у 
Німеччині Д. Чижевський. Синтетич¬ 

них опрацювань історії рос. літератури, 

однак, бракує. 

Порівняно слабо представлена на Ук¬ 

раїні білорусистика (праці П. Бу- 
іука, Л. Гумецької, В. Купрієнка, Г 
Півторака; на еміграції Ю. Шевельова), 
завмерла вона після 1939 й у Львові, де 
її плекали у першій пол. 20 в І Свєн- 

ціцький і Л. Оссовський. 

Львів як осідок поль наук. зб. (Оссо- 

лтеум), установ і фахових ж. («Раті^ї- 

пік Іііегаскі», «Кшагіаішк іпзїогусгпу», 

«Бий» й ін.) та поль. ун-ту був до 1939 

важливим осередком польоністики 
мовознавчої (А. Малецький, В. Ташиць- 

кий, С Роспонд, С. Грабец й ін.), літера- 

^рознавчої (Р Пілят, Е Кухарський, 

Ю. Кляйнер С. Кольбушевський. Р 
ІнГарден, 3. Лемпіцький та ін.) та ет- 

ногр. (А. Каліна, А. Фішер й ін.). Своє 
давнє значення він втратив з репатрі¬ 

ацією поляків і вивезенням зб Оссолі- 

неум після 1945 до Вроцлава. Львівські 
україністи нерідко виступали і ь польо- 

ністичних питаннях (О, Огоновський, 
II. Копко, К Студинський, В. Щурат, І. 

Франка), явище тепер скорше винятко¬ 

ве (Л. Гумецька, М. Онишкевич) По вій¬ 

ні польоністичні студії скупчилися пе- 

рев. в Києві (гол. літературознавчі: В. 

Вєдіна, Г. Вервес, Ю Булаховська, мен¬ 

ше мовознавчі — О. Ткаченко й ін.) й 
менше у Чернівцях (В. Федорццев). На 
еміграції проблеми мовознавчої польоні¬ 

стики заторкують Ю Шевельов, О. Гор¬ 

бач та ін. 

Словацистичні зацікавлення, 

плекані у Львові раніше етнографами й 
істориками (В Гнатюк, С. Томашієсь- 
кий), поширив у Львівському Ун-ті й 
на мовознавчу ділянку 3. Штібер; їх 
продовжувачами стали М Онишкевич, 

Й. Дзендзелівський і М. Симулик (В 

Ужгороді), В. Коломієць-Мельнпчук, В 
Скрипка, М Гайдай (у Києві), М. Моль- 

нар й ін. (у Братіславі). Осередками б о - 

гемістичних студій були ун-ти в 
Харкові (Л. Булаховський) та зокрема 

з уваги й на чее поселення на Волині, 

в Києві (Т. Флорінський, А. Степович, 

Є. Рихлік й ін.), тут їх плекали по війні 
гол О. Мєльничук і В. Коломієць-Мель- 

ничук (ейнтакса), Р Кравчук (слово¬ 

твір), В. Пітінов, В. Цвях й ін.; у літе¬ 

ратурознавстві. В. Шевчук, Ф. Погре- 

бенник та І. Жзравська; у фолкльори- 

стиці. В. Скрипка й М Гайдай У Льво¬ 

ві прищепилася, занедбана раніше боге- 

містика з поверненням пражан після 
1945 (М. Пушкар «Курс лекцій з сучас¬ 

ної чес, літ. мови», 1963: «Іст. фонетика 

чес. мови», 1965; Г. Ластовецька, В Ан- 

дел й ін.). Сорабістику, прищепле¬ 

ну у Львові В Ташицьким і 3. Штібе- 

ром, плекають тут після 1945 І. Ковалик 
(словотвір) та К. Трофимович (курс гра¬ 

матики, лужицько-рос. словник) та ін. 

Студіям півд -слов. (гол. болг. і 
сербо-хорв) мов і літератур присвячува¬ 

но багато уваги в ун-тах Харкова, Оде¬ 

си й Києва. В Одесі викладали П. Бі- 

лярський, В. Григорович, О. Кочубнг - 
ськмй, Б. Лягунов. В. Яґіч, М. Попру- 

женко й ін., зосереджуючися гол. на 
старо-ц.-слов. мові й її пам’ятках, а да¬ 

лі на болі, мові їх наступником став тут 
С. Бернштейн, дослідник болг. говірок 
на Україні («Атлас болгарских говоров 
в СССР», 1958), згодом у Москві, де й зо¬ 

середилися ці досліди дїялектів. Волга 
ристикою займаються М. Павлюк, Н. Кос- 

сек й ін. Дилетанток-болгаристом був 
у 19 в лікар закарпатець Ю. Гуца- 
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Венелин У Харкові діяв як славіст М 
Дріное, продовжував харківські болга- 

ристичні (й македонїстичні) традиції Л. 

Булаховський (до 1919 і С Кульбакїн) 

У Києві репрезентували болгаристику 
зокрема літературознавчу: Т. Флорін- 

ський, К Радченко, згодом А, Степо- 

вич, С. Овчарук, О. Мордвинцев (у 
фолкльористиці), В. Захаржевська Н. 

ИІумада, О Шпильова й ін Сербо-хор- 

ватистику репрезентував у Харкові С 

Кульбакін, у Києві Т. Флорінський. К. 

Радченко, А Степович, тепер І. Желєз- 

няк та ін., у Львові — 3. Розова Слове- 

ністичні проблеми досліджували Л. Бу¬ 

лаховський, А. Степович й ін. 

До пожвавлення С на У. спричинили¬ 

ся відбувані неперіодично (1958—64), 

кожного разу в ін. ун-ті рееп Міжвузів¬ 

ські славістичні конференції 
Література: Библиографический указатель 

литературьі по русскому язьїкознанию с 1825 
по 1880 г., вьіпуски 1—8. М. 1953—59; Славян- 
ское язьїкознание. Библиографический ука¬ 
затель литературьі, изданной в СССР с 1918 
по 1960 гг., 2 тт. М. 1963: с 1961 ПО 1965 гг. М. 
1969; с 1966 по 1970 гг. М. 1973; Кравчук Р. 
З історії слов. мовознавства (видатні славі- 
сти-мовознавці). К. 1961: 8 Ь о V е 1 о V С. Всіо- 
гочьілп нпсі Іікгаіпіап. Сиггепі Тгєпсіб іп Уп^иіїїіс*. 
т. І (8о\ісІ апсі Еахі Еигорсап Ілпвішіісх). Гаґа 
1963; Королевич Н., Сарана Ф. Слов. 
філологія на Україні (1958— 62), бібліографія. К. 
1963; 8 і а п к і с \\ і с 2 Е., \\7огіЬ О. А Беїесіев 
ВіЬІіоргарЬу о( 81ауіе Ілп£иі5*іс5 І—II. Гаґа—Па¬ 
риж 1966—69; Мовознавство на Україні за 50 
рр. К. 1967 Див. ще Слов’янознавство. 

О Горбач 

«81іі\їксЬе Кшісізсіїаи», нім. славістич¬ 

ний ж , що виходив у Празі 1929 40 

(17 тт.) за ред Ґ Ґеземанна, Ф. Спіни 
та ін , містив огляди літ.-культ жит¬ 

тя та наук, вид усіх слов. народів. 3- 

поміж українців у ньому співпрацюва¬ 

ли: Л. Булаховський, П. Бузук, О Гер- 

майзе, А Полоцький, К. Копержинсь- 

кий, К. Квітка, М Петровський, Д Чи- 

жевський, Д Дорошенко, М Рудниць- 

кий, Л Луців та їн. 

«8^ізІіеа», слов’янознавча серія не¬ 

періодичних монографічних випусків 
(до 1971—72), вид. УВАН (1 —3 в Авґс- 

бурзі 1948, а з 1949 у Вінніпезі) за ред 
Я Рудницького укр. або англ. мовами з 
різних ділянок слов’янознавства і укра¬ 

їністики. зокрема Канади (20 випусків 
«Біауіса Сапайіапа») 

Славка див. Кропив'янка. 

С авське (V—4), с. м. т Сколівського 
р-ну Львівської обл., положене у Висо¬ 

кому Бескиді над р. Опором; 2 700 мені 
(1966). Лісопильні зав.; С відпочинковий 
і спортовий центр, туристичні бази 1915 

бої УСС з рос військом 
Славута (III—7), м. в півд.-сх. части¬ 

ні Волині над р. Горинню, р. ц. Хмель¬ 

ницької обл.; 28 400 меш (1975). С. стала 
м-ком у 1630-их рр. і належала кн За- 

славським, згодом Любомірським, з 1703 

— Санґушкам. Пром-сть виникла в пер¬ 
шій пол. 19 в (з 1818 суконна мануфак¬ 

тура Санґушків) 3 1797 м-ко Із’яслав- 

ського пов. Волинської губ., з 1938 — м. 

1909 С. мала 7 900 меш 1926 — 10 500. 

Славута, Славутиця, Славутич, ста¬ 

ровинна назва Дніпра, засвідчена зо¬ 

крема в -Слові о полку Ігореві», ужива¬ 

на в укр нар. піснях. 

Славутич Яр (* 1918), поет, нар. у с. 

Благодатному на Херсонщині, на еміг¬ 

рації в Німеччині й ЗДА; з 1960 в Ка¬ 

наді, проф. Альбертського Ун-ту. 36 

поезій «Гомін віків» (1946), «Правдонос- 

ці» (1948), «Спрага» (1950), < Оаза (1960), 

«Маєстат» (1962). «Завойовники прерій» 

(1968); поема «Донька без імєни» (1952); 

зб. вибраного за 1938—63 «Трофеї» (1963); 

переклади з В Шекспіра, Дж. Кїтса. Ю 

Словацького, Я Врхліцького, X. Ботева 
й ін. С. автор англомовних підрядників 
укр мови, лїт.-критичних нарисів, ред 
і видавець літ-мист альманаха «Пів¬ 

нічне Сяйво» (Едмонтон). 

С іаі-тененко Єфим (“ 1902), зоолог-іхтіо- 

лог, нар. на Далекому Сході, д чл. НТПІ 
(з 1955), старший наук, співр. в Ін-ті 
Рибного Госп-ва у Києві (1930—32) і АН 
СССР у Ленінграді (1932— 38), проф. Ро¬ 

стовського Ун-ту (1938— 42); з 1950 в Ка¬ 

наді. Пращ з ділянки іхтіології, гідро¬ 

біології і зоогеографії, зокрема про риби 
Чорного і Озівського морів «Рьібьі Чор¬ 

ного, Азовского. Мраморного и Среди- 

земного морей» («Труди Московского 
Университета». 1937), «Кагайепіг Каугазі 
Ва-Іікіагі» (праці ун-ту в Істамб^лі, 1955) 

про риби Канади та ін. 

Сластіон (Сластьон) опанас (1855— 
1933), маляр і графік романтично-народ¬ 

ницького напряму, етнограф і педагог, 

нар. у Бердянському. Вчився спершу у 
батька-іконописця у 1874—82 в Петер¬ 

бурзькій Академії Мистецтв, де відшу¬ 

кав чимало відомостей про Т. Шевчен¬ 

ка, його посмертну маску й ін. Працю¬ 

ючи у воєнному мін-ві (1887—3900), С. 

мав змогу вивчати матеріяли про укр. 

козацтво, 1897—1900 — гол Укр клюбу 

Загальний вигляд Славська 
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О. Сластіон 

в Петербурзі. З 1900 у Миргороді, де був 
викладачем Художньо-пром школи ім. 
М. Гоголя, з 1921 перейменованої на 
Художньо-керамічний Технікум. Бага¬ 
то років їздив по Ук¬ 
раїні, змальовував 
і збирав зразки нар. 
мистецтва, фолк- 
льорний матерія л та 
записував на фоно¬ 
графі спів і гру коб¬ 
зарів (Ф Колесса 
використав ці запи¬ 
си у «Матеріялах до 
укр. етнології», тт. 
13, 14, 1913); сам він 
артистично викону¬ 
вав думи Зібрані 
матеріали опрацьо¬ 
вував в альбоми: укр. і запор, старовини 
нар. ноші, орнаменту, вишивок, різьби, 
кераміки, архітектурних мотивів. 
С. автор ст. в укр. («КСт.», «Ріднии 

Край: , газ «Рада» та ін. — псевд. «Гон¬ 
чар», Опішнянський гончар») і рос ж 
(зокрема про кобзарство і кобзарів з їх¬ 
німи портретами), підготував матерїял 
до кн. «Укр. нар. думи», т. І (1927); автор 
кн. «Мартинович. Спогади» (1931) і 
«Портрети укр кобзарів» (1961). С. ілю¬ 
стрував твори Т. Шевченка (зокрема 
«Гайдамаки» 1886, перевидані у 1920-их 
рр. Я. Оренштайном у Берліні, «Кате¬ 
рину»), читанку «Вінок» Б. Грінченка. 
«Козаки і море» Д Мордовця, сатирич¬ 
ний ж. «Шершень» та ін. С, плодовитий 
маляр укр краєвидів і жанрових сцен: 
«Українка», «Проводи на Січ» (1886) 
«Миргород» (1901), «Вечір. Село» (1904) 
«Зима на Чернігівщині», «На Волині» й 
ін. Його малярство позначене впливом 
передвижників, але нац тематикою. 
У 1902—03 С підтримував В Кричев- 

ського в боротьбі за укр нац. стиль бу¬ 
динку Земства у Полтаві (ст. в «Полтав- 
еком Вестнике», Археологической Ле- 
тописи Южной России» 1903 та ін.). 
1910- 13 проектував низку сіль гром. 
будинків в укр. стилі (напр., у Великих 
Сорочинцях) у 1920-их рр. будинок ку¬ 
рорту в Миргороді й ш С. заснував 
Мист.-пром музей у Миргороді (1920), 
якому подарував свою з£с; організував 
Першу сел. капелю бандуристів ім. Т. 
Шевченка (1928) 
Твори С. зберігаються у Київ. Держ. 

Музеї Укр Мистецтва, Харківському 
Держ. Музеї Образотворчого Мистецтва, 
Полтавському Держ Художньому Му¬ 
зеї та ін. 
Література: Аббасов А. Опанас Сла- 

стьон- К. 1973. Рш М. 

Сластіон Юрій (* 1903), архітект, ма¬ 
ляр і композитор нар. у Миргороді син 
Опанаса С., навчався у Харкові, з 1949 
у ЗДА Твори церк. малярства, порт¬ 

рети, пейзажі, графіка У музиці — 
світські та церк. хорові («Літургія св. 
Іоана Золотоустого» для мішаного хору, 
1956) й сольові вокальні твори 
Слатине (III—17), с. м. т. Деркачів- 

ського р-ну Харківської обл. положене 
над р. Лопанню 8 000 меш. (1966). Засно¬ 
ване 1913. 
Слатін Ілля (1845—1931), музика-педа- 

гог і дириґент родом з Білгорода (Кур- 
щика), студіював у Петербурзі і Берлі¬ 
ні. У 1871 виступав як диригент у Відні, 
Празі й Дрездені. Заснував у Харкові 
Відділ Рос. Муз Т-ва. З 1883 дир, і ви¬ 
кладач Муз. школи у Харкові. 
Слеш1» міеьк. соціолект, виниклий з 

арґо різних замкнених соц. груп (право¬ 
порушників, крамарів, ремісників, в’яз¬ 
нів, бурсаків-учнів, вояків), як емоцій¬ 
но забарвлена лексика низького й фа¬ 
мільярного стилю (зрідка й словотворів 
випивон — пиятика, закусон — закус¬ 
ка), поширена серед соц. низів і певних 
вікових груп (ремісничої, шкільної мо¬ 
лоді) міст На Україні поширені типи 
С., відповідно до давніших іст -політ, 
кордонів (голова: сх -укр. башка, кум- 
пол. гал. маґола/макігра, бук. ґбвдя, за- 
карп. лампаш). У літературі сленґізми 
використовували як засіб стилізації І. 
Франко, В Винииченко, О. Корнійчук, 
Л. Первомайський, І. Микитенко, О. 
Бердник та ін. 
Слешинський Іван (1854--1931), мате¬ 

матик родом з Київщини, з 1883 — ви¬ 
кладач, з 1893 — проф. Новоросійського 
Ун-ту в Одесі; 1911—24 працював у Кра¬ 
ківському Ун-ті, Основні пращ С. сто¬ 
суються теорії чисел (збіжність нескін- 
чених ланцюгових дробів з комплекс¬ 
ними елементами), теорії ймовірностей 
(спосіб найменших квадратів) та матем. 
логіки 
Слива домашня або звичайна (Рги- 

пия дотезііса Б.), плодове дерево висо¬ 

тою 6—16 м з родини розоцвітих, ово¬ 
чі — м’ясисті кістянки різної форми, 
звич. 20—ЗО г ваги. Вони соковиті і ма¬ 
ють високі смакові, поживні й дієтичні 
якості; містять 7—18% цукрів, 0,25- - 
1.35% органічних кислот, 0,75—0,95% 
пектинових речовин, 8,8—22,1 мг% ві¬ 
тамінів С та провітаміни А, в кісточках 
— ЗО—35% олії Овочі споживають сві¬ 
жими, переробляють на чорнослив (су¬ 
шені С.), конфітюри, маринади, компо¬ 
ти, повидла, мармепяди, наливки тощо. 
На Україні вирощують С повсюдно, 

найбільше на сх. Поділлі, Покутті, За¬ 
карпатті, Харківщині й Кубані. За пе¬ 
реписом садів 1970 в УССР було бл. 50 
млн плодових С. (15,5% плодових дерев, 
після яблуні — 46,5% і вишні — 20,4%) 
на бл 130 000 га. За сприятливих умов 
С дає високі врожаї до 10—15 т з 1 га 
Численні сорти С. об’єднують у 4 помо- 
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логічні групи: угорки, ренклоди (спожи¬ 
вають гол. ч. свіжими і консервують), 
мірабелі (дрібні овочі, перев. для виго¬ 
товлення конфітур, консервів тощо) 
яєчні (великі, здебільша жовтого кольо¬ 
ру) На Україні районовано такі сорти 
С. д.: Ганна Шпет, Едіноурзька, Кірк 
Персикова, Рання синя, Ренклод, Рен¬ 
клод Альтана. Угорка звичайна. Угор¬ 
ка італ., Угорка ажанська. Угорка опіш- 
нянська та ін 
Стивинський Андрій (* 1908), інж - 

будівельник і сов. діяч, родом з м. Дубо- 
сарів (тепер Молд ССР). д чл. кол Ака 
демії Будівництва і Архітектури УРСР 
(з 1956). будував метал, та хем. зав. на 
Донбасі. Уралі і в Сибіру. Пращ з діля¬ 
нок орг-ції і механізації будівництва; 
1956—57 перший заступник мін. метал, і 
хем пром-сти УРС Р 
Сливпіський Оле- 

ксандер (1886—1953), 
військ, діяч родом з 
Полтавщини, полк, 
ген. штабу Армії 
УНР, під час першої 
світової війни на¬ 
чальник штабу рос. 
дивізії, пізніше кор¬ 
пусу кінноти, за 
Центр Ради й геть¬ 
мана — начальник 
укр ген. штабу, на 
еміграції в Німеччині і Канаді, де й по¬ 
мер. 
Слимаки (Неііх), рід черевоногих мо¬ 

люсків Раковина до 47 км завдовжки, 
до 49 мм завширшки. Бл. 40 видів, по¬ 
ширених на півн. кулі, на Украпи — 5. 
Деякі С. (напр. виноградний — Н. ро- 
гпаї-'а) — шкідники культ рослин 
Слинько Іван (* 1902), історик і сов 

діяч родом з Дніпропетровщини, 1946 — 
50 — гол. Комісії для вивчення історії 
другої світової війни при Президії АН 
УРСР, з 1952 — старший наук співр Ін- 
ту Історії АН. Досліджує питання істо¬ 
рії другої світової війни 1 колгоспного 
будівництва на Україні 

«Слідами Малої Святої», популярний 
укр. кат журн,; виходить з 1948 спершу 
як квартальник у Буа-Кольомб (Фран¬ 
ція) з 1952 в Едмонтоні (Канада), з 1966 
знов у Франції (в Ам’ені) з додатком 
стор. для дітей «Вервиця дітей»; ред. о. 
С. Сап'рун, з 1952 о. Ю. Прокопів 
Слідство, діяльність розслідування 

кримінальних справ, здійснювана в пе¬ 
редбаченій законом процесуальній фор¬ 
мі. з метою встановити факт злочи¬ 
ну та виявити осіб винних у його вчи¬ 
ненні С. має на меті підготувати справу 
до її остаточного вирішення в суді Про¬ 
цесуальні закони знають т. зв. попе¬ 
реднє С.. що його ведуть слідчі органи 
під керівництвом прокуратури, і сул С. 

в рамках суд. розгляду справи. У дріб¬ 
ніших кримінальних справах не ведуть 
попереднього С., а обмежуються т. зв, 
дізнанням, в якому провадяться органа¬ 
ми дізнання невідкладні слідчі дії, після 
чого справу передають судові 
Під впливом ліберальних ідей і теорії 

поділу влади та з уваги на те. що про¬ 
куратура не є безстороннім органом, 
від другої пол. 19 в. в процееову ста¬ 
дію попереднього С зах -евр. держав 
введено т зв. слідчих суддів, завданням 
яких е вести слідчі дії при суворому 
збереженні об'єктивності! й законности. 
Вони е органами незалежного суду Та¬ 
ка система існувала на укр. землях під 
Австрією до 1918, а пізніше під Поль¬ 
щею. Чехо-Словаччиною і Румунією. 
Зародки її були також у Рос Імперії 
В СССР і УССР під впливом принци¬ 

пового заперечення теорії поділу влади 
процес ділиться на дві частини: попе¬ 
реднє С. під керівництвом прокурора, в 
якому суд не має жадних компетенцій, 
і суд. розгляд, який починається тоді, 
коли слідчі органи, зібравши відповід¬ 
ний матеріял проти обвинуваченого, пе¬ 
редають справу судові до остаточного 
Вирішення. 
У перших десятиліттях по революції 

попереднє С. в СССР й УССР мало до 
мінуюче значення у всьому процесі. 
Прокуратура вважалася центр, органом, 
тоді коли суди були місц. органами. 
Вислід попереднього С був т. ч. вирі¬ 
шальний для суду й суд. С. З часом, 
зокрема після 20 з’їзду КПСС. (1956). 
система судів зміцнилася й у великій 
мірі звільнилася від домінуючого впли¬ 
ву прокуратури Тому під час суд. роз¬ 
гляду справи суд ґрунтовно перевіряє 
результати попереднього С Оскільки 
суди зобов’язані спільно з слідчими ор¬ 
ганами вести боротьбу із злочинністю 
ця перевірка буває досить поверхова, і 
тому процеси відбуваються за порівну 
по короткий час. Становище обвинува¬ 
ченого в попередньому С. ослаблене 
тим, що закон допускає оборонця (за¬ 
хисника) щойно по закінченні поперед¬ 
нього С 
В СССР і УССР існують три слідчі 

органи а) слідчі Мін-ва Внутр. Справ, 
б) слідчі прокуратури і в) слідчі орга¬ 
нів держ безпеки (тепер КҐБ) Слідчі 
органи в основному суворо нормовані 
кримінально-процесуальними кодекса¬ 
ми (КПК). Ст 104 КПК РСФСР і відпо • 
мідна ст КПК УССР, що був чинним до 
1960. мала примітку: «Порядок затвер¬ 
дження арештів, проваджених опгапа- 
ми держ. політ управи визначається 
окремими правилами». Поширена інтер¬ 
претація цієї примітки мала той наслі¬ 
док. що слідчі органи у політ справах 
тільки дуже умовно дотримувалися по- 
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Гсііюв КІІк КГІК 1960 вже не має 
цієї примітки; проте це не міняє факту, 
що в політ, процесах суди далі вирішу¬ 
ють справи не за критерієм законносте 
чи справедливосте, а виключно за по¬ 
літ доцільністю, яка визначається в по¬ 
передньому С, органами держ. безпеки, 
що практично перевірці судів не підля¬ 
гають. А. Білинськиіі 
Сліпанськин Андрій (1896—?), учений 

.гроном родом з с. Ненадихи (Київщина), 
працював у н.-д. установах у Харкові, 
зокрема проф. Укр. Н.-Д. Ін-ту Еконо¬ 
міки та Орг-ції Сіль Госп-ва, на поч. 
1930-их рр. віцепрез. Всеукр. Академії 
С.-Г. Наук Праці з агрономії й теорії 
с.-г. економіки 19344?}. засланий, даль¬ 
ша доля невідома. 
Сліпець звичайний, сліпак, зінське ще¬ 

ня (Зраіах), рід гризунів родини сліпако- 
вих. Довж тіла 20- -35 см, хвіст дуже ко¬ 
роткий, очі недорозвинені, сховані під 
шкірою, спосіб життя С. підземний, 
живиться корінцями. С — об’єкт про¬ 
мислу заради хутра. На Україні 3 види; 
С. малий (8 Іеисойоп ІЧогйт) — півд,- 
зах. частина Дністро-Бузького межи¬ 
річчя; С. звичайний (8. іпіегорМаїтш 
Сііїсі.) — лісостеп, й степ, р-ни Лівобе¬ 
режжя; С. подільський (8. ройоїісив 
Репп.) — Прикарпаття і лісостеп, р-ни 
Правобережжя. 

Сліпий Йосиф (Сліпий-Коберницькии- 
Дичковський; * 17 2. 1892), первоієрарх 
Укр. Кат Церкви, Верховний архиеп. 
іьвівський і митр, гал., кардинал, виз¬ 
начний церк. й наук діяч, д. чл НТШ 
(з 1930) Нар. у с. За- 
ідрість. Теребовель- 
ського пов. (Галичи¬ 
на) богословські сту¬ 
дії у Львові, Інсбру- 
ці й Римі, завершені 
докторатом (1918) і 
габілітаційними пра¬ 
цями в Інсбруці 
0923) та Римі (1924). 
Рукоположений на 
і вящ, ЗО. 9. 1917, по 
недовгій душпастир- 
еькій праці (з 1922) 
проф. догматики Гр - 
Кат Духовної Се¬ 
мінарії у Львові, з 1926 — її ректор, роз¬ 
будував 1929 з доручення митр А. Шеп- 
тицького семінарію на Гр.-Кат Богослов¬ 
ську Академію; організатор Богослов¬ 
ського Наук. Т-ва і засновник та ред. 
його квартальника «Богословія» (з 1923) 
З 1926 чл. Кураторі) Укр Нац. Музею у 
Львові, а 1931 заступник гол Укр. Кат. 
Союзу. З 1935 соборовий крилошанин. 
митрат та архидиякон Львівської митро 
поличої капітули. Відбув низку наук 
подорожів по Зах. Европі і до Святої 

Землі, брав активну участь в ушиннх кон¬ 
гресах у Велеграді, Празі й ІІииському, 
організував унніний з’їзд у Львові (1936) 
Під час першої сов. окупації Зах Ук¬ 

раїни митр. А, Шептицький, за згодою 
папи Пія XII, висвятив таємно митрата 
С на еп. з правом наступництва (22. 12. 
1939 з титулом архиеп. Серрсйського) і 
він по смерті митр. Шептицького (1. 11 
1944) перебрав керівництво гал митро¬ 
полії. Разом з ш укр. кат владиками 11 
4. 1945 був ув’язнений сов владою і за¬ 
суджений на 8 рр. важких робіт Відки- 
даючи постійні сов. пропозиції переходу 
на православіс, С. був далі засуджений 
1953. 1957 і 1962. Відбув разом 18 рр. за¬ 
слання у таборах Сибіру та Мордовії. 
В наслідок численних заходів впливо¬ 

вих осіб та на клопотання папи Йоана 
XXIII митр. С. звільнено з ув’язнення, і 
він 9. 2 1963 прибув до Риму й оселився 
у Натикані. Апостольська Столиця виз¬ 
нала, що гал. митр, має статус Верховно¬ 
го архиеп. (23 12. 1963) й іменувала С 
чл. Сх. Конгрегації, а 25 1. 1965 папа 
Павло VI іменував його кардиналом. Як 
Верховному архиеп, йому належшть ти¬ 
тул Блаженніший». З весни 1975 Бла- 
женніший користується титулом патрі- 
ярха, однак Рим покищо його таким не 
визнав 
Верховний архиеп С. від самого приїз¬ 

ду до Риму намагався організувати само¬ 
управу Помісної Укр Кат. Церкви очо¬ 
леної патріярхом (його виступ на 2 сесії 
Другого Ватиканського Собору), проте 
не знайшов зрозуміння для своїх плянів 
у Апостольській Столиці, на думку якої 
створення Укр. Кат Патріярхату «не с 
на часі» (див. Патріархат). У 1968, 1970, 
1973 і 1976 кардинал С. відбув архиєрей- 
ські подорожі по різних країнах Европи, 
Америки, Азії та Австралії, щоб зміц¬ 
нити зв’язки з вірними в дшепорі і по¬ 
жвавити їхнє церк -рел життя та репре¬ 
зентувати Укр. Кат. Церкву на чужині, 
брав участь у 3 міжнар. евхаристійних 
конгресах (Бомбей, Богота, Мелборн). 
Як Верховний архиеп. з патріяршими 
правами, він скликав кілька синодів Укр. 
Кат Церкви, з яких важливіші: 1969, 
1971 і 1973: на останньому була ухвалена 
конституція патріярхального устрою 
Укр. Кат. Церкви. Свої розпорядження 
С. вміщує у «Благовіснику Верховного 
Архиспископа візант.-укр. обряду», який 
виходить з 1964 
У Римі С. побудував собор св. Софії 

(посвячений 1969), придбав і відновив па¬ 
рафіяльний храм Жировицької Матері 
Божої для українців католиків, при яко¬ 
му заснував музей і госпіціюм (посвяче¬ 
ний 1971); пожвавив чернече життя оо 
Студитів, що для них заснував в Кастель 

Кардинал 

Гї Сліпий 
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Ґандольфо б. Риму манастир (1965і та 
зорганізував Укр. Кат. Ун-т се Кгимента 
(з 1963) і наук.-вид. працю при ньому 
Активізував працю Укр. Богословського 
Наук. Т-ва (відновлене в екзилі 1960) та 
відновив видання «Богословія» (з 1963), 
а 1976 ж Дзвони». 

У н.-д пращ С. зосередився на своїй 
спеціяльності, наближаючи томістичну 
схоластику до вимог сх. богословія. З 
його догматичних творів важливіші про 
Ов Тройцю, походження Св Духа і Се 
Таїнства «Біе Тг тііаїкіейге йез Ьугап- 
ІітксЬеп РаІпагсЬеп РЬоІіоз» (1921), «Бе 
рппсіро ьрігаїіопіз іп 83. Тпшіаіо (1926), 
«Про Святі Тайни» (1953), «Біе Аиі- 
їаззипв йез „БеЬепв“ пасЬ бет Есапде- 
Ііит ипй І. Вгіеіе без НІ. ЛоЬаппез- 
(1965). Також цінні його праці на іст 
Й екуменічні теми. Праці С. були зібрані 
і перевидані як вид. Укр. Кат Ун-ту в 
Римі (І—VIII тт„ 1968—76) 

За наук, досягнення кардинал С е по¬ 
чесним чл. НТШ (1964), д. чл. Тіберій- 
ської Академії в Римі (1965), почесним д- 
ром УВУ (1969) та кількох амер (3) і кан 
(1) ун-тів 
Література: я н і в В Кардинал Йосиф 

Сліпий. У зб. Релігія в житті укр. народу. 
З НТШ, т. 181. Мюнхен—Рим—Париж 1966; 
Д р а г а н А. Маємо кардинала. Джерсі-Сіті 
1966; Ювілейний 36. у 30-ліття єпископських 
свячень. Наук. Записки УВУ, ч. 9—10. Мюн¬ 
хен—Рим—Париж 1969; Рудницька М. 
Невидимі стигмати. Рим—Мюнхен—Філяцель- 
фія 1971; Віто ш инська О. Подорожі 
Блаженнішого Кир Йосифа VII, 1968—70. Пр«- 
ці Укр. Богословського Наук. Т-ва, т. XX 
Рим—Париж 1972. О. А. Пекар 

Спілко Юрій (* 1912), поет родом з 
Полтавщини 3 1930 почав друкуватися 
у журн. 1935 репресований, перебував на 
засланні. По звільненні (1947і — робіт¬ 
ник на Донбасі. Зб. поезій: «Пролог до 
пісні» (1966), «Зелена фантазія» (1968), 
«На люднім вічі» (1971). 
Сліпко-Москальців Кость (1901—?), 

маляр, критик і теоретик мистецтва, на¬ 
роджений у Варшаві. Викладач Ін-ту 
Нар. Освіти в Харкові (1925 — поч. 1930- 
их рр.). Монографії:. *М. Бойчук», «С. Ва- 
сильківськай» (19301. «О Мурашко» (1931): 
ст у ж. «Червоний Шдях»: Розвиток і 
перспективи графіки СРСР (1929). «Та¬ 
рас Шевченко як художник» (1930) та 
ін. Досліджував дитячий рисунок. У 
1930-их рр. репресований, дальша доля 
невідома. 

Сліпорід, р. на Придніпровській ни¬ 
зовині, права притока Сули; довж 83 
км, сточище — 560 км2 Перев. шир. рі¬ 
чища 4—10 м. 

Сліпота, повна або велика втрата зо¬ 
ру Найчастішими причинами С. є: глав- 
кома. травматичні ушкодження ока. тра¬ 
хома. катаракта, бленорея, сифіліс У 
1959 було у всьому світі 9 5 млн сліпих 

(358 на 100 000 людности); в СССР (1961) 
— 249 500 сліпих, у тому ч. повних слі¬ 
пих 153 000 (70 на 100 0001, на Україні 
бл 50 000 (обчислення приблизні). 
Засоби боротьби з С. на Україні, хво¬ 

рих на певні очні хвороби, що можуть 
призвести до С. (напр., главкома, ката¬ 
ракта), диспансеризують, майже в усіх 
поліклініках діють очні кабінети, спе- 
ціялізовану допомогу очним хворим по¬ 
дають клініки очних хвороб, мед. ін-тів, 
працюють два н.-д. ін-ти очних хвороб, 
157 офталмологічних стаціонарів з 17 271 
ліжками (ч. на 19661 3 270 окулі¬ 
стів (1971; див також гасло Офталмо- 
логія). Завдяки цим засобам майже 
зникла трахома і випадки С від віспи, 
рідким явищем с ураження очей вене¬ 
ричними хворобами, значно знижено оч¬ 
ний травматизм. 
Обов’язкове навчання сліпих ведеть¬ 

ся в спеціяльних школах-інтернатах (у 
1962 в УССР — 8 з 900 учнями), у вищих 
навчальних закладах учиться бл. 150 
сліпих, деякі сліпі працюють у спеці 
яльних артілях, значно більше — у 
нормальних підприємствах, зокрема на 
автоматичних верстатах у метал, пром- 
сті, у галузі виготовлення пластмас, в’я¬ 
зальних, щіточних, лозяних мотузяних 
виробів тощо, в. Н 
Сліпунець звичайний, сліпушок (ЕІІо- 

Ьіиз Іаірїпиз Раї!.), гризун родини полів- 
кових. Довж. тіла до 15 см, хвоста — до 
1,5 см Поширений у степах Лівобереж¬ 
жя (на півн до Павлограду), у Криму, в 
швд. частинах степів Правобережжя (в 
межах Херсонської, Дніпропетровської 
та Миколаївської обл). Риє довгі й гли¬ 
бокі нори, тому шкідливий. 
Сліпченко Павло (* 19П4), гідротехнік 

родом з Сумщини; 1949—56 завідувач 
відділу і заступник дир. Н -Д. Ін-ту гід¬ 
ротехніки і меліорації в Києві; 1959 -61 
дир. Н -Д. Ін-ту орг-ції і механізації бу- 
дів виробництва кол. Акад. Будівництва 
і Архітектури УРСР, з 1960 її д. чл. і чл 
Президії, з 1962 — її віцепрез. Праці з 
ділянок конструювання, механізації та 
орг-ції будівництва гідротехн. споруд 
Сліпчук Петро (* 1914), письм.-сати- 

рик родом з Житомирщини, чл. ред.. ж. 
«Україна». Зб гумору та сатири: «Бай¬ 
ки» (1944), «Колоски та будяки» (1957). 
«Мальований стовп» (1964), «Юшка з 
перцем» (1967), «Вінок байок» (1973) та ін. 

Слісаренко (справжнє прізвище Сні- 
сар) Олекса (1891—1937), поет і прозаїк 
Нар в с. ІПиповатому на Харківщині в 
родині лимаря, вчився в Кучерівській 
та Харківській с.-г. школах, з 1912 пра¬ 
цював аґрономом, у 1914—17 був в армії. 
З 1917 жив у Києві, у 1920-их рр. пере¬ 
їхав до Харкова, де був якийсь час гол 
ред. в-ва ІКнигоспілка» і в 1928—29 
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співред. ж. «УЖ («Універсальний 
Журн.»). З першими віршами виступив 
1910-11 в студентському ж «До праці 
і в ж «Рілля». У Києві пристав до угру¬ 
повань укр символістів «Біла Студія» і 
«Музагет». Перша зб. символістичних 
поезій С. писаних під впливом О. Оле¬ 
ся, П. Тичини, К. Бальмонта й ін. рос 
символістів і позначених деякими еле¬ 
ментами експресіонізму, вийшла 1919 п. 
н. «На березі Кастальськочу . Згодом С 
пристав до угруповань панфутуристів 
г Аспаифут» і <Комункульт» і видав 
зб футуристичних віршів «Поеми» 
(1923), У названих зб., як і в кн. вибра¬ 
ної лірики 1911—27 п. н. «Байда» (1928). 
С. виявив увагу до 
поетичного слова й 
майстерної форми. З 
1924 почав працюва¬ 
ти у жанрі прози й 
видав понад 20 кн. 
гостро-сюжетних 
писаних за зразком 
англ. і амер новель, 
оп., повістей і ро¬ 
манів кримінально- 
пригодницького жан¬ 
ру: «Бунт» (1928), 
«Зламаний ґвинт.> і 
«Чорний ангел» (1929) та «Хлібна ріка» 
і «Страйк» (1932). Теми й сюжети про¬ 
зових творів С взяті гол. з дореь. і рев. 
укр. життя, їх герої — «маленькі», «сі¬ 
рі» люди в зустрічі з рев. подіями, С, 
писав також вірші й оп для дітей. У 
1931 видав під псєвд Омелько Буц мі- 
стифікаційну «Посмертну збірку тво¬ 
рів». Вибрані твори С були видані 1930 
у 3 тт і повна зб. творів 1931—33 у 6 тт. 
Пов’язання С з символістами і футури¬ 
стами, його активна участь в літ. орг- 
ціях «Гарт» і Вапгіте, а особливо гостра 
відповідь М Ґорькому 1927 за відмову 
видати переклад роману «Мати» укр. 
мовою накликали на С репресії. Зааре¬ 
штований 1935, С. був засланий на Со- 
ловки і розстріляний 1937 під час виво¬ 
зу звідти чи в одному з півн. концентра¬ 
ційних таборів. Б. Кравців 

О Слісарєнко 

Слобідка (VI—10), с. м. т. Кодимського 
р-ну Одеської обл . положене в півд,- 
сх. частині Подільської височини, зал 
вузол, 4100 меш. (1970) Підприємства 
для обслуговування зал транспорту, 
харч, пром-сть. 

Слобідська Україна, Слобожанщина, 
іст.-геогр. край у півн -сх частині Укра¬ 
їни територія якого покривається приб¬ 
лизно з територією 5 Слобідських коз 
полків 17—18 вв., напівавтономних фор¬ 
мацій у межах Моск. царства (згодом 
Рос Імперії). С.У. межувала на зах. з 
Гетьманщиною, на півдні з Запоріжжям 
і володіннями Кримського ханства, на сх. 

з Доном, на півн. з Московщиною Вона 
обіймала частину Середньої височини й 
сусідню з нею Донецьку низовину, півд.- 
сх. частину Придніпровської низовини і 
невелику частину Донецького Княжа. 
Назва С У (від слобода) виникла в пер¬ 
шій пол 17 в., і її вживали до поч. 19 в 
До 17 в , Сліди найстаршого заселен¬ 

ня пізнішої С.У. походять з молодшого 
палеоліту. За ранньої доби С.У. стано¬ 
вила частину території сіверян, з кін. 9 
в. вона увійшла до складу Київ держа¬ 
ви, зокрема в 11 в. до Чернігівського а 
згодом Переяславського й Новгород-Сі- 
верського князівств. Після тат навали 13 

в. С.У. запустіла 3 поч. 16 в. вона пере¬ 
ходить під панування Москви. Терито¬ 
рію С У становило тоді майже не залюд¬ 
нене Дике Поле, крізь яке татари зага¬ 
нялися в глиб Московщини — звичайно 
Муравським шляхом (він вів вододілом 
між Дніпром | Доном — від Перекопу аж 
до Тули), а також і його відногами — 
Ізюмським та Калміюським шляхами. 
На С У. глибоко в степ заходили укр 
промисловці — «уходники», «добичники», 
які займалися здебільшого бджільниц¬ 
твом. рибальством і мисливством, а та¬ 
кож видобутком сал три й соли (на Тор- 
ських оз і в Бахмуті; див. Соляна про¬ 
мисловість). 

З другої пол 16 в. починаючи, на С У 
змагалися два потоки колонізації: з півн. 
— йшла моск. колонізація, пов’язана з 
будуванням військ.-оборонних ліній для 
охорони Моск. держави (з півд від Кри¬ 
му, й з півд. зах. від Поль.-Лит. держа¬ 
ви) ; з зах укр, викликана, в умовах 
екстенсивного госп-ва. силою укр. екон. 
експансії й пов’язана з пром.-добичниць- 
кими інтересами населення Наддніпрян¬ 
щини а згодом ще й підси лена поль- 
шляхетською неволею й визиском. Цій 
масовій нар колонізації не могла дорів¬ 
нятися не тільки моск урядова колоні¬ 
зація, але навіть моск. втікачі — селяни 
й холопи, які тікали від своїх поміщи¬ 
ків на вільні й незаймані простори СУ. 
і Дону 
Протягом другої пол. 16 в. моск. уряд 

утворює сторожеві станиці в різних міс¬ 
цях Дикого Поля, будує м. Орел, Лив 
ни й Вороніж (1585), Єлець (1592), Біл- 
город Оскол і Курськ (1596), Валуйки 
(1599). Па поч. 17 в. був збудований город 
Царев-Борисов к, р. Дінця Моск, смута 
(1605—13) затримала це будівництво, але 
в першій пол 17 в, моск. уряд побудував 
м Вільний, Хотмижськ, Усерд та ін. — 
здебільшого на місці городищ з княжих 
часів. У 1630 -40-их рр. розбудовано т. зв. 
Бглгородську лінію («черту»), яка прохо¬ 
дила від Охтирки (1653) на зах. до Остро- 
гозька (1653) на сх Тоді ж постала низка 
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юродів перед Білгородською лінією: Чу¬ 
гуїв (1639), Обоянь (1649) та ін. У другій 
пол. 17 в. збудовано Ізюмеьку лінію від 
р Коломаку до Валуйок (1679—81). У 
першій пол 18 в., коли, в процесі засе¬ 
лення С У.. Білгородська лінія втрати¬ 
ла військ, значення, утворено спільни¬ 
ми силами коз.-сел. людности С У. і Геть¬ 
манщини нову — Українську лінію, яка 
йшла від р. Орелі до р. Дінця (1731—33). 

Укр. колонізація С.У, протягом 
17—18 вв йшла кількома хвилями Ма¬ 
сового характеру вона набрала особли¬ 
во в 1630-их рр., коли після поразки коз. 
повстань їх учасники переходять моск. 
кордон і дістають дозвіл селитися на 
С У. (найбільша хвиля — це учасники 
повстання гетьмана Я. Огтрянина 1638, 
які в кількості 900 осіб, на чолі з Остря- 
нином, оселилися к Чугуєва). Ще біль¬ 
шою була колонізація С.У. за Хмельнич¬ 
чини, зокрема після Білоцерківської уго¬ 
ди 1651 переселення 1652 козаків Чер¬ 
нігівського і Ніженського полків на чо¬ 
лі з полк. Іваном Дзиковським, у кіль¬ 
кості 2 000 чоловік, з родинами й май¬ 
ном, які заснували м. Острогозьк; пере¬ 
селенці з м-ка Ставища, Білоцерківсько¬ 
го полку, на чолі з Герасимом Кондрать- 
євим, які заснували м Суми. Ця хвиля 
тривала й далі' 1654 засновано м Хар¬ 
ків. Події Руїни викликали нову хвилю 
колонізації, гол з Правобережної Укра¬ 
їни в 1670 -80-их рр. («згін» 1680). У 1674 
засновано м. Вовче (Вовчанеьк), 1681 — 
ч Ізюм Дальша хвиля колонізації була 
пов язана. з ліквідацією «Паліївщини» 
(див. Палій Семен) у 1711—14 рр. Остан¬ 
ня більша колонізаційна хвиля припа¬ 
дає на 1720—ЗО рр, у зв’язку з віднов¬ 
ленням поль.-шляхетського панування 
на Правобережжі, поразкою гайдамаць¬ 
кого руху 1734, а також з посиленням 
старшинського визиску коз.-сел. людно¬ 
сти на Гетьманщині Наслідком укр. ко¬ 
лонізації моск. колонізація С.У була 
відтиснена на сх. і півд. сх. у бік Дону 
й Волги, але укр. хвилі сягали й туди 
Населення С У нараховують під кін. 17 

в. бл 120.000 осіб. За реєстром 1732 кіль¬ 
кість населення С.У. становила бл, 
400.000 1773 — понад 660 000. Завдяки за¬ 
селенню українцями С.У. на протязі од¬ 
ного століття укр етнічна територія 
збільшилася на майже 100 000 км- а її 
межі пересунулися на 120—200 км на сх. 
Людність СУ становила в сер. 18 в бл. 
10% людности всіх тодішніх укр. етніч¬ 
них земель, територія — бл 25%. 
Моск. уряд довший час сприяв укр 

заселенню С.У. Це давало Москві мож¬ 
ливість екон. розбудувати вільні просто¬ 
ри, мати добру військ, силу для оборони 
своїх півд кордонів і поруч з тим стри¬ 

мувати потік моск. втікачів-кріпаків на 
Дін. Тому царський уряд постачав укр 
переселенцям зброю й харчі, дозволяв їм 
оселюватися цілими громадами на піль¬ 
гових умовах («слободи»), наділяв їх зем 
лею й зберігав за поселенцями коз. пра¬ 
ва й полковий устрій. Уже в 1650-их рр. 
існували слобідські полки Острогозький 
(Рибіиський), Сумський, Охтирський, 
Харківський; 1685 утворено Ізюмський 
полк. Полки поділялися на сотні (1734 
на С У було 98 сотень). Полкам або їх 
полк надаьано царські жалувані грамо¬ 
ти. Але С.У., на відміну від Гетьманщи¬ 
ни, не мала держ. укр влади (гетьмана¬ 
ту). Щойно у 18 в. були спроби централі¬ 
зувати укр. адміністрацію С.У в особі 
вищого військ, урядовця, яким звичайно 
був хтось з слобідських полк., з моск 
ранґою бригадира (або й генерал-майо¬ 
ра): харківський полк, Федір Шидлов- 
ський (1708, 1711), охтирські полк Федір 
Осипов (1711) і Олексій Лесевицький 
(1730-і рр.), командир слобідських пол- 
КіВ Василь П. Капніст (1751—57) та ін 

Але над коз. владою С У була держ. 
адміністрація, якою керували моск во¬ 
єводи (зокрема білгородський), а в 18 в. 
— військ, губернатори (озівський, потім 
воронізький, київ ). 1711 полками Харків¬ 
ським, Ізюмським і Острогозьким керу¬ 
вав озівський губернатор, адмірал Ф Ап- 
раксін; Сумським і Охтирським (з 1718 і 
Харківським) — київ, губернатор кн. Д. 
Голіцин. Згодом Ізюмський і Острогозь¬ 
кий полки перейшли під владу воронізь¬ 
кого губернатора Справи С У. були спо¬ 
чатку підпорядковані Розрядному Лри- 
казові, а потім «Приказові Великої Росії» 
(1687—1688—1700) у Москві; з 1726 сло¬ 
бідські полки перейшли у відання Вій¬ 
ськ. Колегії, а також рос. військ, голов¬ 
нокомандуючого, яким був тоді кн. М. 
Голіцин 
Полковий устрій і уряди (полкові й со¬ 

тенні) були подібні (з невеликими від¬ 
мінами) до тих, що існували на Гетьман 
щині (див Полковий устрій). У другій 
пол. 17 в старшину обирали на коз. ра¬ 
дах (фактично на радах старшини), і за¬ 
тверджувала їх моск. влада У 18 в., по¬ 
ступово обмежуючи коз самоврядуван¬ 
ня, царський уряд призначав старшину з 
верхівки козацтва, а полк, і сотників іно¬ 
ді й з чужинців (Тевяшов в Осгрошзь- 
кому, М Милорйдович в Ізюмському 
полках) Кілька визначних коз родів на 
С.У. давали кандидатів на полковників 
та ін. уряди, іноді майже спадково 
створюючи таким чином сового роду пол¬ 
ковницькі династії»: Кондратьєви у 
Сумському, Перекрестови-Осипови й Ле- 
севицькі в Охтирському, Донець-Захар- 
жевські, Куликовські й Данилевські в 
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Ізюмському, Шидловські й Квітки у Хар¬ 
ківському, Тевяшови в Острогозькому 
полках 

Соц. устрій та нар госп-во 
С У. були подібні (з деякими відмінами) 
до тих, що були на Гетьманщині Вже пер¬ 
ші укр поселенці ділилися на козаків, ду¬ 
ховенство, міщан і селян («посполитих»). 
Тоді стани ще не були замкнені, і не важ¬ 
ко було переписатися з селян у козаки 
Основним станом було козацтво, до якого 
в сер. 18 в. належала пол. всього насе¬ 
лення С У Воно ділилося на старшину, 
виборних (або компанійських) козаків, 
які несли військ, службу, і коз. -підпо- 
мічників, які допомагали виборним хар¬ 
чами або грішми. 1732 в 4 полках на 
23 .165 виборних козаків припадало 72 226 
підпомічників (ч. на 1763 р ; 58 231 і 
108 301). По дворах козаків жили пгдсу- 
сідки (1732 їх було в 4 полках 12 973), пе- 
рев. код козаки і селяни, які втратили 
власне госп-во та землю і наймитували 
у замолених господарів. Виборні козаки 
поступово перетворилися на замкнутий 
вільний стан, а підпомічники — на під¬ 
даних, залежних від коз. старшини Се¬ 
ляни ділилися на вільних, які мали влас¬ 
ну землю, і тих, що жили на землях коз. 
старшини, рос поміщиків, манастирів то¬ 
що і за це відробляли панщину (у 18 в. 
1—2 дні на тиждень) та платили данину 
натурою. Міщанство (купці, ремісники) 
було нечисленне Шляхти на С.У в 17 в. 
не було Окрему групу, досить строка¬ 
того соц. й госп складу, становили ро¬ 
сіяни -— «служилі люди» різних розря¬ 
дів, пізніше, у 18 в. дворянство-поміщи- 
ки (росіяни, молдавани тощо), « посадські 
люди», «однодворці» й «крестьяне . Заг 
кількість росіян була невелика- за обра¬ 
хунками Д Баталія, в сер 18 в в 4 Сло¬ 
бідських полках було лише 1 650 росіян 
(зокрема в Харківському полку 1 498) 
Як на Гетьманщині, так і на СУ соц. 
процес ішов у напрямі збільшення прав 
і маєтків коз. старшини та перетворення 
селян на підданих (напр., 1768 на 381 745 
селян чоловічої статі було підданих 
196 336). 
Орг-ція нар. госп-ва на С.У була по¬ 

дібна до тієї, іцо на Гетьманщині. Насе¬ 
лення займалася в основному хлібороб¬ 
ством і пок язаним з ним скотарством. 
Панівною системою хліборобства була 
перемінна- у другій пол 18 в. почала по¬ 
ширюватися також трипільна. Крім коз. і 
сел. дрібного землеволодіння, розвинули¬ 
ся великопанські (коз. старшини й рос. 
дворянства, а також манастирів) володін¬ 
ня, що іноді досягали розмірів латифун¬ 
дій. Найбільшими землевласниками на 
С.У. серед коз. старшини були (за абет¬ 
кою)- Данилевські. Донець-Захаржев- 

ські, Квігки, Ковалевські, Кондратьейл 
Куликовські, Лесевицькі, Надаржинські, 
Осипови. Перекрестови, Тевяшови, Шид¬ 
ловські та ін., з рос поміщиків, гр Генд- 
рикови, кн. Голіцини, Дуніни, кн. Кро- 
поткіни, кн. Юсупови, з закордонних чу¬ 
жинців — кн. Кантеміри; з Гетьманщини 
— Капністи, Миклашевські, Милорадо- 
вичі. Полуботки та ін. 

Значне місце на С.У. займало вівчар¬ 
ство, (у 18 в. також тонкорунне), бджіль¬ 
ництво садівництво, рибальство, мли¬ 
нарство гуральництво, діхтярство, буд- 
пицтво (на Охтирщичі) та різні ремесла 
і кустарні промисли (в кін 18 в. на С.У 
нараховувано бл 34 000 ремісників і 
куетарір) Поштне місце посідала соляна 
пром-сть (Торські, Бахмутеькі й Співа- 
ківські зав.) і особливо салітрарництво У 
)8 в з’являються мануфактури, зокрема 
Чугуївська шкіряна Ф Шидловського 
(к. 1711), скарбова тютюнова в Охтирці 
(1719), Са лтївська суконна графа Гендри- 
кова (173.)), полотняна сотч Охтирського 
полку Семена Нахимова (1769), шовкові 
зав. в м. Новій Водолазі (кін 18 в.) 
тощо. 
Осередками торгівлі були ярмарки, 

яких 1779 було 271, здебільше льокаль- 
ного характеру, ледве 10 сер. і лише 2 
великі — в Сумах і Харкові. Важливе 
значення мав транзитний торг через С.У., 
яка стала посередником у торгівлі між 
Росією, з одного боку, й Гетьманщиною, 
Запоріжжям і Гїівд. Україною. Кримом і 
Доном, Кавказом та Іраном — з другого 
Зокрема жваві торг стосунки були між 
С.У і Гетьманщиною. З С.У. йшла до 
Гетьманщини сіль з "Горських і Бахмут- 
ських соляних зав. з Гетьманщини на 
С.У йшли пром. вироби, зокрема скло 
залізні вироби, поташ і смалчуг, горіл¬ 
ка тощо 
Політ, життя С.У. було обмеже¬ 

не рамками Моск. держави, а згодом Рос 
Імперії, частиною якої, хоч і напівавто 
номною вона була Але вже геогр поло¬ 
ження С.У. між Московщиною й Крим, 
ханством, Московщиною і Доном і особ 
пиво Московщиною і Гетьманщиною не 
раз втягувало СУ в суперечності сх.- 
евр. політики того часу. С. У була тере- 
ном руїнницьких тат. нападів з півдня 
які тривали аж до рос.-тур. війни 1769— 
74 й Кучук-Кайнарджійського мирного 
договору 1774. Великої руйнації зазнала 
С.У. (особливо її зах частина — Сум¬ 
щина й Охтирщина), коли взимку 1708 
—09 воєнні дії швед й моск. війська 
поширилися на СУ, яку Карл XII 
розглядав як ворожу територію. Дуже 
далася взнаки С.У. також рос -тур. вій¬ 
на 1735 —39, що заподіяла великої шко¬ 
ди госп-ву. 
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С оц. устрій С.У., чимало відмінним від 
того, що був на Московщині, з одного бо¬ 
ку, й моск. централістична політика — з 
другого, спричиняли раз-у -раз конфлік¬ 
ти між С У й моск. урядом, а іноді ви¬ 
кликали заворушення й навіть повстан¬ 
ня слобідської людности проти Москви. 
1670 вибухло повстання в Острогозькому 
полку, пов’язане з сеп війною під прово¬ 
дом Степана Разіна. Повстання, яке очо¬ 
лив старий полк Іван Дзиковський, на 
короткий час ліквідувало моск владу на 
сх. С.У Незабаром воно було придуше¬ 
не, й Дзиковський з дружиною Євдокіею. 
разом з більшістю повстанців, потрапили 
в полон і були страчені. Населення С У. 
брало участь і в повстанні К. Булавіна 
1707 08, але слобідські полки, разом з 
деякими полками Гетьманщини, змушені 
були допомагати Москві приборкати пов¬ 
стання. Коли 1711 крим хан Девлет-Ґі- 
рей напав на СУ (татари тоді зруйну¬ 
вали Бахмут захопили Зміїв, Стару Во- 
долагу й Мерєфу і спустошили р-ни Ізю¬ 
му й Харкова), населення обох Водолаг 
на чолі з старшиною приєдналося до та¬ 
тар, за що Петро І наказав «казніть з 
жеребья десятого смертно а достальпьіє 
все с женами и с детми послать к Москве 
для ссьілки». Гайдамацькі повстання на 
Правобережній Україні малії відгуки та¬ 
кож на С У , але тут вони мали переЕ 
гоц (і то льокальний) характер. 

Менше відома політ, діяльність стар¬ 
шини СУ. у 18 в. Москва уважно сте¬ 
жила за проявами укр автономізму на 
С.У. Так, 1704 Охтирський полк. Іьан Пе- 
рекрестов, обвинувачений у «зраді» був 
юзбавлений уряду і засланий на півн 
Московщину а маєтності його були кон¬ 
фісковані; так само (хоч і з ін. причин) 
був усунений 1711 харківський полк, 
ген-майор Федір Шидловський Та особ¬ 
ливо непокоїли Москву зв'язки слобід¬ 
ської старшини з Гетьманщиною. 
Взаємини С У. і Гетьманщи- 

н ц . Відносини між гетьманським урядом 
і укр. старшиною СУ. зміцніли за часів 
І. Самойловича й І. Мо іепи. Обидва геть¬ 
мани прагнули поширити владу свого 
реґіменту» на С У , куди перейшла знач¬ 
на частина зігнаного з предковічних зе¬ 
мель населення Правобережжя. Перего¬ 
вори в цій справі провадили в Москві, в 
кін. 1680 і на поч 1681 посланці І. Са¬ 
мойловича — Михайло Самойлович 
полк гадяцький, небіж гетьмана, й Іван 
Мазепа, тоді ще тільки знатний військ, 
товариш. Москва поставилася до цього 
неґативно. Спроби порушити це питан¬ 
ня робив Мазепа, вже будучи гетьманом 
Але моск. уряд знову рішуче відмовився 
передати слобідські полки під владу 
гетьмана. У договорі Петра Іванепка з 

Кримом (1691) було домовлено, що зах 
С У. (полки Охтирський і Сумський) бу¬ 
де прилучена до Гетьманщини («Князів¬ 
ство Малоросійське»), а населення сх. 
С.У (полки Харківський, Ізюмський і 
Рибінський, тобто Острогозький) буде пе¬ 
реведене на Правобережжя («на Чиги¬ 
ринськую Дніпра сторону»). 
Ставлення слобідської старшини до 

цих плянів було подвійне. Сумська й Ох- 
тирська старшина, ближче зв’язана, а 
навіть споріднена з старшиною Гетьман¬ 
щини загалом підтримувала ці пляни 
тоді як старшина трьох сх полків С У 
воліла залишитися під безпосередньою 
владою царя, лише дістаючи більше ав¬ 
тономних прав для всієї С.У. За цих 
і мов надто ж під впливом антиукр. по¬ 
літики Роси щодо Гетьманщини після 
Полтавської по за^ки 1709, питанні: про 
об’єднання СУ. з Гетьманщиною втрати¬ 
ло актуальність. 

Але це не відбилося на взаєминах С.У 
і Гетьманщини. Крім зв’язків екон. і 
культ., велике значення мали близьк 
родинні й родові зв’язки МІЖ ВЦЩОЮ 

старшиною С.У, і Гетьманщини. Визнач¬ 
ніші слобідські роди, як Донець-Захар 
'кевські. Квітки, Кондратьеви Ковалев- 
ські, Куликовські, Лесевицькі, Надар- 
жинські, Осипови Лерекрестови та ін.. 
були споріднені й посвоячені з Апосто 
лами, Гамаліями, Горленками Гречани¬ 
ми Жураковськими. Забілами Зарудни- 
ми, Іваненками, Капністами, Лизогубами 
Лісницькими, Максимовичами, Маркеви¬ 
чами, МиклагпеЕСькими Миігорадовича- 
ми. Полуботками Родзинками, Савича- 
ми, Самойловичами, Скоропадськими. 
Сулимамч, Чарнишами, Черняками, кн 
Чеївертинськими та ін. визначними ро¬ 
дами Гетьманщини, 3 цим пов’я іані були 
й чималі зем. во лодіння деяких гетьман¬ 
ських фамілій на С.У. (зокрема Мккла- 
шезських, Полуботків, Самойловичів то¬ 
що). Нерідко преді тавники лівобережної 
старшини посідали важливі старшинські 
уряди на С.У. (Михайло О. Милорадович, 
полк, ізюмський, 1759—61; Іван Заруд- 
ний, сотник Ізюмського полку, к. 1748, 
Григорій Тскрицькии. сотник Сумського 
полку, .1708, шнаґер гетьмана Апостола 
Василь Сав.ич, сумський полковий суд¬ 
дя, син і єн писаря Семена Савича й зять 
сумського полк Андрія Кочдратьєва, їх 
нащадки тощо). Але зони не поривали 
зв’язків з Гетьманщиною, де в них також 
були маєтки й їх родичі посідали ті чи ті 
уряди. З другого боку, слобідські діяч, 
іноді бра ти безпосередню участь у політ, 
житті Гетьманщини (напр, охтирський 
полк. Федір Осипов у справі Кочубея й 
Іскри 17081, С.У давала тимчасовий 
(вільний чи невільний) притулок геть- 
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манським діячам та їх родинам у час 
політ, або військ криз (зокрема під час 
війни 1708— 09) 

Родові, політ, й екон зв’язки й сто¬ 
сунки сприяли зближенню СУ. з Геть¬ 
манщиною також і в духовному, зокрема 
церк. та осв. житті, Хоч церк. устрій С.У. 
був безпосередньо пов’язаний спочатку з 
моск патріархатом (17 в.), а згодом з 
рос. Синодом, але церк.-рел життя на 
С.У мало цілком укр характер Гол. 
осередком церк. управління С.У. була 
Білгородська єпархія (17—18 вв.), біль¬ 
шість еп. якої, особливо у 18 в., походили 
з Гетьманщини й були вихованцями 
Київ. Академії або Чернігівського Коле- 
ґпому Визначнішими з них були: Єпи- 
фаній Тихорський (1722—31), фундатор 
Харківського Колегному (1727), св. пїоа- 
еаф Горленко (1748—54), внук полк при¬ 
луцького Дмитра Горленка й гетьмана Д. 
Апостола й шваґер Івана Квітки, полк 
ізіомського (1743—51): Йоасаф Миткевич 
(1758- -63); Самуіл Мисливський (1769— 
75), відомий вчений, кол ректор Київ. 
Академії й майбутній митр, київ , Теок- 
тист Мочульський (1787—99), чл. Рос 
Академії. Лише Острогозький полк нале¬ 
жав до Воронізької єпархії, серед вла¬ 
дик і духовенства якої у 18 в було чи¬ 
мало українців, вихованців Києва або 
Чернігова, а згодом і Харківського Ко¬ 
лотому 3 1799 церк осередком С.У ста¬ 
ла новозаснована Слобідсько-Ухраїнсь 
ка й Харківська єпархія, першим єп 
якої (1799—1813) став Христофор Сули- 
ма, нащадок старого гетьманського роду 
и син полк, переяславського Семена Су- 
лими, посвоячений також з визначними 
родами С.У (зокрема з Перекрестовими 
й Кондратьсвими) 

Високою школою для всієї СУ у 18 
в. був Харківський Колеґіюм, утворений 
на зразок Київ. Академії (з богословсь¬ 
ким курсом). Серед проф. його було чи¬ 
мало відомих вчених, які вчилися в Київ 
Академії або в Чернігівському й Переяс¬ 
лавському колеґіюмах, а деякі з них ма¬ 
ли також евр. освіту (з нім ун-тів) Сту¬ 
денти Харківського Колеґіюму походи¬ 
ли не тільки з С У але й з Гетьманщи¬ 
ни. Не дивно, що культ вплив Колеґі¬ 
юму поширювався на все Лівобереж¬ 
жя й сумежні р-ни Росії. 

Поруч з Харківським Колепюмом, осв 
осередком сх. С.У. було латинсько-сло¬ 
в’янське училище в Острогозьку (1733- 
36. з 1737 у Воронежі, з 1742 знову в Ост¬ 
рогозьку). також з добрим складом вчи- 
телів-українців (м. ін також з Галичи¬ 
ни), вихованців високих шкіл Гетьман¬ 
щини, а дехто й нім ун-тів. 
Яскравим символом культ, єднання 

Гетьманщини й С У, став великий укр 

філософ Григорій Сковорода, уродже 
нець Лубенського полку й вихованець 
Київ Академії, проф. Переяславського 
а пізніше Харківського Колеґіюму, дія 
льність і творчість якого була глибоко 
пов’язана з С.У. 

Втрата автономії. Від часів 
Петра І рос уряд почав чимраз більше 
втручатися у внутр. життя слобідських 
полків і обмежувати їх автономію 1732 
цариця Анна Іванівна скасувала автоно¬ 
мію С.У., але 1743 її відновила Єлисавета 
Петрівна й видала жалувану грамот;, 
для всіх слобідських полків Нарешті 
Катерина II маніфестом 28. 7. (8. 8.) 1765 
ліквідувала коз. устрій і слобідські пол¬ 
ки та ввела рос установи. Замість роз 
формованих коз. полків, утворено реґу 
лярні — Харківський уланський та Сум 
ський, Охтирський, Ізюмський і Оетрс- 
юзький гусарські полки. Слобідських ко¬ 
заків і підпимічників перетворено на т. 
зв. військ обивателів (за соц. станом во¬ 
ни були подібні до держ. селян), коз 
старшину зрівняно з рос. дворянством 
Скасування полкового коз устрою С У 

викликало велике невдоволення коз. 
старшині! Ізюмський полк Федір Кра 
снокутський і деякі старшини Харків¬ 
ського полку виступили явно проти ре 
форми 1765. Рос. уряд провів арешти, шу 
каючи ширшої змови. Краснокутського 
позбавили чинів, мастку й заслали до 
Казані, декого з рядових старшин ви 
бито батогами Вияви невдоволення И 
протесту мали місце й під час виборів 
до Комісії складання проекту Нового 
Уложепїя» 1767: в деяких наказах (зо¬ 
крема на Сумщині) була вимога віднови¬ 
ти козаччину. Але рос. урядові репресії 
ліквідували цей рух опору. С У стала 
звич провінцією Рос. Імперії, Слобід- 
сько-Укр. губернією з центром у Хар¬ 
кові. Після деяких нових адміністратив- 
чо-територіяльних змін Слобідсько-Укр 
губ зліквідовано 1835; більшість її тєри 
торії (півд частину) перейменовано на 
Харківську губ (див. Харківщина), мен¬ 
ша півн. увійшла до ск ладу Вороні зькоз 
і Курської губ. (див. Півн Слобожанщи¬ 
на, Доповнення). Цей поділ СУ. на ак¬ 
тивну в новітній історії України Хар¬ 
ківщину і пасивну півн. Слобожанщину 
ще більше закріпився за сов. влади півн. 
Слобожанщина увійшла не до складу 
УРСР, а РСФСР 
Література: Флпарет Гумилевскии 

историко-статистическоє описание Харьков- 
екой епархии. X 1857—-59 Головинлкі й 
ЇТ О качпчьих Слободских полках. П. 18С4: 
Багалей Д Очерки из истории колони- 
іацпи и бьіта степноЛ окраиньї Московського 
государства М 1887 Микдашевский И 
К истории хозяйственного бьг.п МОСКОЕЗСКОГО 

■ осударства. ч. І Звселенне п срльскоє хл 
зяисгво Спободской Окраиньї XVII в. М. 1894 
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II а і ал їй Д. Історія Слобідської України. X. 
1918 Сумцов М. Слобожі,не. X. 1918; 
Г Р у їм е О д ь к и й М Історія Украіни-Руси, 
і4 VIII, ч II. К—Відень 1922; П'ятниць- 
к а С. Прчка-з Великне россии Праці комісії 
іля виучування історії зах.-руеького та вкра¬ 

їнського права. ВУАН, в. 2 К 1926; Юрке- 

в и ч В Еміґрацш на Схід і залюднення Слобо¬ 
жанщини за Б Хмельницького к 1432; До¬ 
рошенко Д. Нарис історії України, т. II. 
Варшава 1933; 2 вид. Мюнхен 1966; Ж и в о т - 
к о А. Острогожчима. Прага 1942; його ж, 
Лодонь. Прага 1943; Новосел ьский А. 
Борьба Московского государства с татарами 
в нервой полОБіїне її ст, М—П. 1948 Слю¬ 
сарський А Слобідська Україна. Іст 
нарис XVII—XVIII сл X. 1954; С т е ц ю к 
К Нар. рухи на лівобережній і Слобідській 
Україні в Ж—78 рр. XVII ст. К. 1960; Слю- 
сарский А Социально-зкономическое раз- 

витие Слобожанщини XVI ї XV III ст. 1964 
Історія місі і сіл Укр. РСР. Харківська об¬ 
ласть К. 1967 Апановгч О. Збройні 
сили України першої пол. XVIII ст К. 1969 
Загоровокии В. Белгородская черта. 
Воронеж 1969; Дяченко М. Етапи засе- 
іення Слобідської Україні в XVII і першій 
половині XVIII ст, Укр. Іст Журнал. VIII 
К. 1978 П о н о м а р ь о в О. Розвиток ка- 

[і талістичних відносин у промисловості Ук- 
іаїни XVIII сі. Л. 1971 

В КуЬіиовчч, О, Оглоблин 

Слобідський Кіш див. Гайдамацький 
Кіш Слобідської України 
Слобідський полк (Слобідський коза¬ 

чий полк), полк, зформований рос уря¬ 
дом на межі Нової Сербії і володінь За¬ 
поріжжя для приборкання запорожців. 
Полк мав деяку автономію (на зразок 
Слобідських полків); 1760 нараховував 
6 536 особового складу (у тому ч. 213 
старшин і 6 165 козаків); осередком його 
була фортеця св. Єлисавети, заснована 
1754 (теперішній Кіровоград). 1764 С п. 
перетворено на Єлисаветградський шкі¬ 
перський полк. 

Слобода, свобода, на Україні у 16—18 
вв новозаснована оселя з власним само¬ 
врядуванням, меш якої власник (дер¬ 
жава, церква і гол. магнати) звільняв 
па деякий час (звич, 15---25 рр) від ви¬ 
конання повинностей (оплати чиншів 
тощод Ці пільги надавалися власника¬ 
ми маєтків, щоб притягнути селян з ін 
місцевостей. По закінченні терміну 
пільг поселенці втрачали свою неза¬ 
лежність, хоч інколи користувалися ще 
деякими полегшами Найбільше С. по¬ 
стало у першій пол. 17 в. на Право- й 
Лівобережжі, а в 1630—40-их рр на зем¬ 
лях, положених на окраїнах Моек цар¬ 
ства, на яких створено сотні С.. до яких 
переселялися селяни з Лівобережної і 
Правобережної України (див Слобідська 
Україна). 

С. називали і на поч. 20 в. на Центр 
і Сх землях інколи більші с., а також 
пром. і фабричні оселі, які не мали ти¬ 
тулу м. чи м-чок. Назву «С.» і «слобід¬ 
ка» зберігає на Україні бл. 100 осель, 
звич. з додатком прикметника, що оз¬ 
начає більшу оселю, на території якої ця 

С колись виникла, наир., на сх Поділ¬ 
лі Шаргород і Шаргородська С., Краси- 
лів і Красилівська Слобідка та ін. 

Слобода Рунґурська (V—5; сучасна 
назва — Слобода? с Коломийського 
р-ну Івано-Франківської обл., положене 
в пшн.-зах частині Гуцульського Бес¬ 
киду. У 1880-их рр, найважливіші після 
Борислава копальні нафти (тепер не ді¬ 
ють); соляні джерела. 

Слобадищенськмп (або Чуднївський) 
трактат, договір, укладений гетьманом 
Юрієм Хмельницьким з Польщею в 
Слободищі коло м. Чуднова 17 (27). 10. 
1660. С, т касував невигідні для Укра¬ 
їни, подиктовані Москвою Переяс іав- 
ські статті 1659, розривав союз з моск. 
царем і відновлював держ зв язок Ук¬ 
раїни з Річчю Посполитою. Хоч укр. 
уряд наполягав на повному відновленні 
Гадяцького договору 1658, поль. сторона, 
репрезентована гетьманом С. Потоцьким 
і Ю. Любомирським, не погодилася на 
реституцію В. кн. Руського, залишаючи в 
силі ш пункти Гадяцького договору. На 
підставі С. т. Україна діставала лише 
автономію з гетьманом на чолі, була зо¬ 
бов’язана воювати разом з поль вій¬ 
ськом проти Москви й не нападати на 
Крим, володіння. Наслідком С. т. була 
капітуляція моск війська й довголітній 
крим полон його головнокомандувача, 
боярина В Шеремєтєва Коз. рада в Кор 
суш апробувала С т.. але лівобережні 
полки, на чолі з Я. Сомком і В 3олота- 
ренком, під загрозою моск. помсти за¬ 
лишилися на боці Москви, Цим був за¬ 
початкований поділ Коз.-Гетьманської 
держави на Правобережну й Лівобереж 
ну частини. О. О 
Слободівна Марія, див. Крушельниць 

ка Марія. 
Слободян Наталя 

(® 1923), балерина. За¬ 

кінчила Київ, хорео¬ 
графічне училище 
(1941); з 1944 соліст¬ 
ка Львівського Те¬ 
атру Опери та Ба ле¬ 
ту. Партії Лілея (од¬ 
нойменний балет К. 
Данькевича), Мару¬ 
ся Богуславка (од¬ 
нойменний балет А. 
Свєчнікова), Минуся 
( іСойчинє крило* А. 
Кос-Аиатольського), 
Марічка («Тіні забу¬ 
тих предків В. Кирейка). Раймонда (од¬ 
нойменний балет О Ґлазунова) та ін. 
Слободян Роман (* 1889), укр гром. 

діяч у ЗДА. родом з с. Настасова Терно¬ 
пільського пов. (Галичина); з 1906 у 
ЗДА. 1920—33 — гол фінансовий секре 
їар. згодом до 1966 гол. касир Укр 

II. Слободян у танку 
«Орися» 

А. Кос Анатольського 
(1566 її партнер 

Г Ісупов) 
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Нар. Союзу. Співзасновник і чл прово¬ 
дів низки центр укр. установ у ЗДЛ 
Об'єднання Укр. Орг- 
цій Америки, Укр. 
Конгресового Комі¬ 
тету Америки ГУК 
КА) 3 тученого Укр • 
А мер Доппмогового 
Комітету (ЗУАДК) 
та ін. 
Слободянин Гнат 

(* 1902), будів. інж 
родом з Вінничини 
з 1934 завідувач ка- 
тедри будів. матері¬ 
алів Киш Інженерно-Будів Ін-ту, 85 
друкованих праць з ділянки будів. мате- 
ріялів. 

С юбодяник Олександер (* 1942), піяніст- 
віртуоз родом зі Львова, тричі лавреат 
міжнар. конкурсів Піяністів: у Варшаві 
(1960). Брюсселі й Празі (1964і Виступає 
з самостійними концертами і з оркест¬ 
рами в СССР Зах Европі й Америці 
Слободянюк-Подолян Степан (1876— 

1932), маляр родом з Вінничини. Учив¬ 
ся в Одеському Художньому Училищі 
(1899—1901) та Петербурзькій Академії 
Мистецтв (1905—12), з 1925 жив у Кате¬ 
ринославі. Портрети: «Жін. портрет; 
(1915), «Матрос з крейсера „Аврора”» 
(1917), «Укр дівчина-;, «Кармалюк» 
(1926) Молдаванка:- (1928); картини: 
- Гіуря і спокій», «Похорони Кармалюка» 
(1912), «Обжинки», «Вільна Україна» (всі 
у Дніпропетровському Художньому Му¬ 
зеї). 

Слобожанщина, див Слобідська Укра¬ 
їна 
Слова Григорія Богослова (Назіянзина), 

13 проповідей одного з візант отців 
Церкви, єп константинопільського 
(379- -81). автора віршів, проповідей та 
листів С. Г. Б. були перекладені (мож¬ 
ливо, у Києві) з грец оригіналу на церк - 
с мову укр. редакції і збереглися у ру- 
кописі 11 в. Цікаві мовою, змістом та 
згадками про слов. звичаї (присяга з де- 
реном на голові). Твори Г Б мали вплив 
на місц. (зокрема Кирила Тургвського) 
проповідників 
Словаки, народ, який становить основ¬ 

не населення Словаччини і, разом з че¬ 
хами, Чехо-Словаччини. Словацька мо¬ 
ва поряд з близькою їй чес„ являє со¬ 
бою чес -словацьку мовну групу зах.- 
слов мов. Назва С. зустрічається з 15 в., 
словацька національність витвош.лася 
остаточно у 18—19 вв.; словацька літ 
мова — в сер 19 в. Кількість С на світі 
(1970) бл. 5 млн, у тому ч, 3,9 на Словач¬ 
чині і 0,2 в Чехії; в ін країнах у тис . 
ЗДА — бл. 450, Угорщина — бл. 100 
Югославія — бл 90. Канада — 40, Ру¬ 
мунія — 25, Польща — 20. 

В УССР. за переписом 1970. живе 
10 200 С , у тому ч. 9 600 в Закарп, обл. 
(6 900 у м , 2 700 в с), здебільше в м. Уж¬ 
городі. Лише пол. з них користується 
словацькою мовою, решта — укр або 
угор. 

«<81оуапвку ргеЬІей-. чес. літ. і наук.- 
популярний міс., присвячений питан¬ 
ням слов, взаємопізнання. заснований 
1«98 А Черним (він же його ред. до 1931). 
<С, п.» р.ід поч позитивно ставився до 
укр. питання містив переклади з укр 
літератури (з Т Шевченка, І Франка, 
Л Українки, Б. Грінченка, Б. Лепкого 
О. Вишні, 1 Микитенка О, Корнійчука 
Л Первомайського та ін ), українознавчі 
статті укр. (І. Франка В Гнатюка, С. 
Єфремова. О. Грушевського, Б Деякого, 
М. Є'вшана, І. Брика, Г. Бочковського, 
Д. Дорошенка, О. Мицюка, Є. Вирового, 
А. Животка О. Зілинського. М. Неврлі, 
М Мояьнара та ін.) і чехо-словацьких 
(І Полівки. Ф. Ржегоржа. Л, Куби, А. 
Черного Й Пати, Ч. Зібрта, А. Фрінта, 
Я Славіка, Я Махала. Р. Харвата, А. 
Гартля, Ю. Доланського. В. Жідліцького. 
Е Гостічки та ін.) славістів, матеріали 
про чехословацько-укр. зв’язки, інфор¬ 
мації про укр. культ.-гром. життя тощо. 
Нині «С. п.» двомісячник, що його видає 
Ін-т історії евр. соц. країн Чес АН у 
Празі 
Словацький (Бїолуаскі) Юліюш (1809- 

49), визначний поль. поет і драматург. 
нар у Крем’янці (Волинь), де провів ди¬ 
тячі й юнацькі роки вчився у Віленсь- 
кому Ун-ті (1825—29), потім жив у Вар¬ 
шаві, а з 1831 на еміграції (у Франції, 
Швейцарії, Італії). Помер у Парижі його 
тіло перевезене 1927 до Кракова і похо¬ 
ване у Вавелі Гол твори: поеми «Лап 
Віеіескі» (1830), «БатЬго» (1833); драми 
«Магіа Зіиагі» (1830), «Когйіап» (1834) 
«ВаИадупа» (1839), «Магера» (1839), «ЇЛ1- 
іа ШепеЯа» (1840), Зеп вгеЬту Заіотеї» 
(1835), «Ногкгіугшкі» (1835), «Гапіаяу» 
(1841), епічні поеми; «АпЬеІІі» (1838) 

«СГіСіес гай/цтіопусЬ» (1839), Згигаі- 
сагіі» (1839), «Вепіозсвкі» (1841), «КгоІ 
БисН» (не докінчена; 1847»: -лірика В ча¬ 
стиш своїх творів С відтворює чимало 
подій з історії України (драми: «Срібний 
сон Саломеї», Беньовський та 
«Ксьондз Марек» з доби Коліївщини і 
Барської конфедерації, Ян Казімір» — 
дійшла в уривках, з часів Хмельниччи¬ 
ни), змальовує пейзаж Волині і Поділля 
та м Крем’янця, використовує укр. 
фолкльор (хФантази», «Баллядина», 
«Лілля Венеда») і укр мовні елементи 
(«Бита ігкгаїпкка», «2тца»); події в дра¬ 
мі «Мазепа (заголовний герой не маг- 
нічого спільного з гетьманом Мазепою) 
відбуваються в одному з подільських 
замків 

Р, Слободян 
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Твори С. перекладали на укр. мову О. 
Пчілка (1910 видала книжечку про С. 
з зразками його творів), І. Верхратсь- 
кий, М. Старицький. В ІЦурат; за но¬ 
віших часів М Зеров («Мазепа», при чо¬ 
му римований вірш замінив білим, :<Бал- 
лядина»), М Рильський. М Бажан. М. 
Зісман. Б. Тен та ін. Див. Словацький 
Ю. «Вибрані твори» в 2 тт. (за ред. М. 
Рильського, 1959). 
Словацько українські мовні зв’язки 

досліджені розмірно мало. Тереном 
зіткнень стало Зах. Закарпаття (Пря- 
шічщина), у тому ч. зокрема (півд.) лем¬ 
ківські й суміжні укр. карп. та сх -сло¬ 
вацькі говірки як і місц. варіанти літ. 
мов. Теперішні сх -словацькі говірки ви¬ 
являють низку давніх лехітських рис і 
е (сх-земплинські говірки) під укр. 
впливом У висліді їх експансії на лем- 
ківсько-сер.-закарп території виникли 
в Снимщині т. зв. сотацькі, а на зах. від 
Ужгороду мішані укр.-словацькі говір¬ 
ки До найдавніших спільних зах.-укр. 
твд.-поль.-сповацьких рис належить 
закінчення -ох у місц множини чоло- 
вічо-сер іменників наддністрянських (у 
пальцьох, зах.-карп. у л’ісох, поль 16 
в VII одгосІосН, словацьке о сйІаросЬ, 
поширене в сх.-словацькій і на родовий 
множини) та -же у першій особі множи¬ 
ни (даме — дамо, словацьке Ваше). Слі¬ 
дом ранніх укр.-словацьких стиків є 

форми сег езіо, рефлекс о < -ь у сх.- 
словацькій та може сер -словацькій (ґе- 
мерських) говірках (тосЬ, уоб. ріевок — 
пісок). На говірки сх.-словацьких гр.-ка- 
толикіа впливав і укр. ааріянт ц.-слов. 
мови. Сильнішим і тривкішим виявився 
словацький (як і поль.) вплив на лем¬ 
ківські говірки, в наслідок чого тут: 1) 
відсутня ляоілізація * СеІС > * СоІС > 
СоїоС у слові пелевник — повітка (по¬ 
лова), 2) сонорні р, л, у слабких пози¬ 
ціях груп * Сг(1)з,іь)С довше зберігали со- 
пантний характер після зникнення слаб¬ 
ких -ь'ь, і тому голосний ьі появився тут 
перед ними, а не після них, як у ін укр. 
говірках (кьірвавьім — кривавий, гьірмі- 
ти — гриміти, смуза — сльоза, бьіуха 
— блоха), 3) палаталізація к, г мас дор¬ 
сальний характер, п перед £, к реалізу¬ 
ються як г), у дієсловах 4 кляси після 
губних Г заступлена на і {гоЬ)и>, 4) по¬ 
явилися стягнені дієслівні закінчення 
типу тримам, -аш, ат, -аме, -ате — 
тримаю, спорадичні форми з ча < че (ча- 
сати, чало, чапігьі), синтаксичні й ас¬ 
пектові особливості (напр., позачасове 
значення теперішнього часу перфек¬ 
тивних дієслів Квочка вьіл’агне кур’йа- 
та — Квочка висиджує курчат), 5) в лек¬ 
сику увійшов потік словакізмів, що сто¬ 
суються у півд.-лемкізських говірках 
всіх ділянок (братранець — кузен, пец 
— піч. брадло — скирта, драга — шлях, 

бланар — скляр, л адник — вика, бобах 
— штик, ріхлик —- поспішний потяг — 
також семантичні й калькові утворення: 
пас іка — зруб, порос’ачка — льоха, 
угір — переліг, крім лексичних пара¬ 
лель, напр., ребрина — драбина, лишка 
— лисиця), у півн -лемківські, бойків¬ 
ські й зах.-сер.-закарп. вони проникли в 
меншій мірі, Угризми й германізми, як і 
европеїзми, теж проникали почасти через 
словацьке. У зв’язку з словакізаціею ук¬ 
раїнців у 19--20 вг (див. Пряшгвщина і 
Словаччина) у місц. варіянт літ. мови 
проникло багато словакізмів синтаксич¬ 
них і фразеологічних, у тому ч. зокрема 
калькового характеру. До проблем С.-у 
м. з. висловлювалися зокрема: О. Брок, 
В. Гнатюк, С. Тоьіашівський, С. Цамбел, 
О Петров, Ф. Паєтрнек, 3. ПІтібер, О. 
Галяґа, В. Латта, М. Онишкевич, Й. 
Дзендзелівський й ш. 
Література: Онишкевич М. Словаць- 

ко-укр ііонні зв'язки. Питання слоь янознав- 
ства Л. 196? Дзендзелівський її 
Укр -західньослоа’янські лексичні паралелі. 
і\ 1969; І' о р 5 а ч О. Лівд.-лемківсьла го¬ 
вірка й діялектний словник с Красний 
Врід 6. Меджилаїіорець (Пряітвщина). Мюн 
хеп 1973 (там і бібліографія) О. Горбач 

Словаччина. їЗІоуепкко), країна в півд - 
зах. частині Карпат, у сточищі сер. Ду¬ 
наю, між Польщею на півн. і Угорщи¬ 
ною на півд., Чехією (Моравією) на зах. 
і Україною (Закарпаттям) на сх. Тери¬ 
торія С. охоплює частину Зах. і окрай¬ 
ки Сх Карпат та Сер.т Дунайської і По- 
тиської низовин, що від них простяга¬ 
ються у півн. напрямі широкі долини Ва¬ 
гу, Грону, Горнаду та ін. рік, вони і се- 
редирські котловини густо заселені, на¬ 
томість гірські масиви — слабо, а іноді 
майже безлюдні. Завдяки поперечним 
долинам і низьким перевалам через С 
проходять важливі шляхи з Польщі до 
Угорщини, натомість повздовжні доли¬ 
ни і шляхи (зокрема Ваг -Попрад-Гор- 
над) об’єднують зах , сер і сх. С в ці¬ 
лість Переходове геогр. положення і не¬ 
великі розміри словацької етнічної те¬ 
риторії (бл. 40 000 км2) спричинили те. 
що вона не становила окремої держави 
і входила до складу Угорщини або була 
об’єднана з Чехією (чому сприяло спо¬ 
ріднення словаків з чехами). Назві’ С 
країни заселеної словаками, почали 
вживати на поч. 19 в. Нині С становить 
собою соц. рестт, (Зіоуепкка Зосіаіівііска 
КериЬІіка) у складі федеративної Чехо¬ 
словацької Соц. Республіки; площа — 
49 000 км2, 4 581 000 меш (1970), у тому ч. 
З 920 000 словаків, 558 000 угорців, 48 000 
чехів, 42 000 (у дійсності 130—145 000) 
українців. Столиця С. Вратіслава 
(291 000 меш ; 1970). 
Історія. На поч. нової ери С,. засе гену 

доти кеньгами, опанували германські квади 
у другій пол. 2 в півд.-зах. її частину — 
римляни, у 5—6 вв. С. заселили слов яни. У 9 в. 
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1 — Сучасні держ. кордони. 2 — Словацько-чеський кордон. З — Кордон Словацької рес¬ 
публіки у 1939—44 (зазначений лише там, де він не збігається з кордонами 1 і 2). 4 — Кор¬ 
дон між Словаччиною і Карпатською Україною в р-ні Чопу в 1919—38. 5 — Межі сло¬ 
вацької нац. території (на зах. вони такі самі, як кордон Словаччини з Чехією й Австрією) 

на території зах. і сер. С. виникло Нітрян- 
ське князівство з Прівіном на чолі (тоді по¬ 
чалася християнізація С.), з 870 до поч. 10 в. 
С. була разом з Моравією ядром Великомо- 
равської держави, після її упадку — об’єктом 
боротьби Чехії, Польщі й Угорщини, яка 
остаточно опанувала С. у другій пол. 11 в. 
У складі Угорщини С. не являла собою окре¬ 
мої адміністративно-територіяльної одиниці, 
але була поділена, як уся Угорщина, на ко¬ 
мітети. Поступово С. зазнавала зугорщення: 
п її півд. частині селилися угорці, вищі про¬ 
шарки населення угорщилися; разом з тим 
ослабли зв’язки з Чехією, від якої С. була 
відокремлена держ. кордоном. У 12—13 вв. на 
С. виникли сильні нім. острови, які були осе¬ 
редками гірництва і торгівлі. 1526 С. разом з 
Угорщиною, увійшла до складу монархії Габс- 
бурґів і з 1540 понад 150 рр. була тереном восн 
з турками. 
У другій пол. 18 в. під впливом чехів поча¬ 

лося словацьке нац. відродження; з 1840-их 
рр., завдяки Л. ПІтурові, витворилася сло¬ 
вацька літ. мова (доти нею була чес.). Деякі 
пільги для словацького руху (зокрема з 1848) 
були скасовані по перебудові Габсбурзької 
монархії на дуалістичну Австро-Угорщину; 
так як на укр. Закарпатті, на С. поширено по¬ 
літику угорщення. Зубожілі словацькі селя¬ 
ни масово емігрували за океан, гол. до ЗДА. 
Тут словацькі еміграційні діячі уклали в Пітс- 
бурзі договір (ЗО. 5. 1918) з чес., що їх очолю¬ 
вав Т. Масарик, про створення чехо-словаць- 
кої держави на федеративних основах, по 
розпаді Австро-Угорщини, на підставі дого- 
вору з зах. альянтами, чес. військо зайняло 
на поч. 1919 С. На підставі мирового трактата 
з Угорщиною в Тріяноні (4. 6. 1920) до складу 
С. увійшла також частина угор. етнічної те¬ 
риторії; зах. частину укр. Закарпаття підпо¬ 
рядковано адміністративному управлінню С. 
У новопосталій Чехо-Словаччині чехи не 
здійснили договору у справі автономії С., на¬ 
томість висунуто концепцію однорідного че- 
хо-словацького народу і мови, що стало дже¬ 
релом чехо-словацького конфлікту. Сепара- 
тистичні тенденції репрезентувала гол. Сло¬ 
вацька Нар. Партія з Андрейом Глінкою на 

чолі. Восени 1938 на С. введено широку авто¬ 
номію, але в результаті Віденського арбітра¬ 
жу (2. 11. 1938) півд. С. припала Угорщині. 
С. 14. 3. 1939 проголосила держ. незалежність 
у союзі з Німеччиною; авторитарна влада бу- 
та в руках Словацької Нар. Партії з през. 
Йосифом Тіссо на чолі. С. брала участь як 
союзник у війні Німеччини з Польщею й 
СССР. У серпні 1944 в сер. С., при допомозі 
сов. війська, вибухло повстання проти уряду 
Тіссо, але його придушило нім. військо. На 
весні 1945 всю С. опанувало сов. військо і вона 
(у межах до 1938) стала знову складовою ча¬ 
стиною Чехо-Словаччини, але вже з деякою 
автономією. З жовтня 1968 С. стала соц. респ. 
і становить разом з Чес. Соц. Респ. — спіль¬ 
ну Чехо-Словацьку державу. 

Словацько -укр. зв'язки ма¬ 
ють давні традиції. Українці і словаки 
межують між собою на довж. бл. 200 км 
на території Пряшівщини (див. карти 
на стор. 2 392 і 2 396). Обидва народи ма¬ 
ли подібну соц. структуру, побут, мову і 
нар. творчість, врешті, їх єднала до 1918 
спільна недоля угор. поневолення По¬ 
при це, їхні взаємини були скорше при¬ 
нагідні й обмежені Закарпаттям та, в 
малій мірі, Галичиною. 

Через С здавна проходили важливі 
торг, шляхи, які зв’язували Україну з 
Зах, та Півд. Европою Уже з середньо¬ 
віччя на Україну їздили словацькі 
мандрівні торгівці і ремісники. Значна 
частина провідного духовенства Закар¬ 
паття,'з якого пізніше виходили єп чи 
проф. богословських шкіл, вчилася у 
18 в. у Трнавській богословській се¬ 
мінарії. У Трнаві були надруковані і 
перші кн. для чакарп українців: « Кате- 
хизис» (1698). «Буквар» (1699) та «Крат- 
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ос нгчіпадков моральних собраніє 
11727) 
Цікавий опис своєї подорожі на V країну 
рооїш словак Даниіл Крмон нкии у 17С8--09 
а доручення семигородськоі'о кн, відвідав 

іут швед, короля Карпа XII та зустрічався 
- І. Мазепою. Під час своїх подорожів на С 
ойував Г Сковорода. 

Першими словацькими вченими, що 
почали глибше цікавитися Україною, бу¬ 
ли Ян Коллар (1793—1852) і Павел Ша- 
Ьарик (1795—186В, вони утримували 
хезпосередні зв’язки З укр діячами і 
дали позитивний вплив на розвиток нац 
відродження на Україні. Шафарик од¬ 
ним з перших в Европі виступив на за¬ 
хист самобутності' укр. народу, його мо¬ 
ви і культури. У 40- их рр. 19 в. укр. нар. 
поезію почав інтенсивно Еивчати Л. 
Штур. Найвизначнішим представником 
укр.-словацьких взаємин 19 в був Бо- 
г-уш Носак-Незабудов (1818—77), йому 
належить і перший переклад з укр. мо¬ 
ви, опублікований у пресі («Дума про 
втечу трьох братів з Олова», 1848). Чима¬ 
лу увагу закарп. українцям приділяли 
також Й. Гурбан, А. Радлїнський. П. 
Келлнер та ін. На Слов'янському Конг¬ 
ресі у Празі словаки підтримали гал. і 
закарп. українців. 1850 у Пряшеві ви¬ 
никла перша укр. (руська) літ. спілка, 
чл. якої були і 4 словаки. Із закарп ук¬ 
раїнців найбільший внесок у словацьку 
культуру зробив А. Добрянський, один 
з засновників і перших чл. словацького 
культ.-осв. т-ва «Матиці словацької» 
(1863) 1876 у ж «Друг» І Франко вмі¬ 
стив свій переклад вірша словацького 
письм. С Халупки; у кін. 19 в в гал 
пресі появилося кілька віршів словаць¬ 
ких клясиків у перекладі ГІ Грпбов- 
ського. 

У кін. 19 в. інтерес словаків до ук¬ 
раїнців зменшився, бо тогочасна сло¬ 
вацька інтеліґенція стояла на русофіль¬ 
ських позиціях 3 поч 20 в. чех Ф Вот- 
руба переклав словацькою мовою урив¬ 
ки з творів І. Франка (1914 видав їх ок¬ 
ремою кн.), В. Стефаника, Б. Лепкого 
Лесі Українки, Б. Грінченка та опублі¬ 
кував кілька ст. про укр мову й літера¬ 
туру. Творчість Т. Шевченка стала ві¬ 
домою на С у 1911—14 завдяки пере¬ 
кладам і ст. Юрая Славіка (псевд. Не- 
ресницький), Івана Лаха та Светозара 
Ваянського. У Галичині тоді появилося 
кілька ст про гром справи С. В Гна- 
гюка, 1 Франка та С. Томашшського. 
Одночасно на Пряшшщині погіршили- 
■я укр.-словацькі взаємини, бо динамі¬ 
ка словацького нац. відродження вияви¬ 
ла чималу експансію щодо слабших ук¬ 
раїнців. У наслідок її деякі укр елемен¬ 
ти, перебуваючи під угор. тиском, волі¬ 
ли словакізацію. ніж втрату словЕнсь¬ 
кого характеру; це й спричинило слова- 
кізапію низки укр. сіл. 

Словацький тиск на українців па С 
■збільшився з 1919, коли до С. включено 
частину укр. Закарпаття, положену на 
зах. від р. Уж. Словакізація українців 
була в програмі Словацької Нар. Пар¬ 
тії, лідери якої відмовилися від спів¬ 
праці з укр. політиками Закарпаття (але 
співпрацювали з угрофілом А. Б родієм), 
які тому увійшли в зв'язки з чес політ, 
партіями, що ставилися позитивно або 
нейтрально до укр, питання. Культ сло- 
вацько-укр. взаємини годі були міні¬ 
мальні. Деякі зв язки існували між С. і 
Закарп. Україною (у Братіславі діяв 
Клюб друзів Закарпаття, що видавав ж. 
«Росікаграікка Всуиє», вийшло кілька 
кн. про Закарпаття, перг клади творів за¬ 
карп. письм), зате ш укр. землі та їх 
культура залишалися невідомими для 
словаків. У той час і Україна не вияв¬ 
ляла зацікавлення С. 

За Словацької Нар. Респ (1939—44), 
словацький уряд не толерував виявів 

укр. нац. руху, а прес, Тіссо заявив 1942, 
іцо укр.-русинського питання вже нема. 
На політику словакізації частина укр 
населення реаґувала симпатією до СССР 
і підтримкою партизанського руху, що в 
ньому брали участь чимало українців. 
Під час єов.-нім. війни на Україні були 
регулярні частини словацької армії (дв* 
дивізії), які, однак, у безпосередніх боях 
участи не брали. Багато словаків було 
разом з закарп. українцями у Чехо-сло- 
вацькому армійському корпусі ген. Л. 
Свободи, який 1944 у рамках сов. армії 
брав участь у боях на Україні. 1944 — 
на поч 1945 на зах. С. була розташована 
укр. дивізія *Галичина»; територією С 
1945—46 проходили частини УГ1А Осе¬ 
редком укр. політ еміграції гад час дру¬ 
гої світової війни була Братіслава, де 
1939 тимчасово перебувала евакуйована 
з Закарпаття Укр. Торг Академія. 

Доля українців на С значно покраща¬ 
ла по 1945, серед ін і тому, що в ком¬ 
партії Чехо-Словаччини і Словаччини 
чималу ролю відогравали укр. комуні¬ 
сти. Правда, укр. меншість на С. не здо¬ 
була територіальної автономії, але здо¬ 
була деяку культ. Зокрема радикаль¬ 
ний поворот почався у ділянці культ, 
сзасмин — популяризації укр культури 
на С і словацької на Україні Від 1947 
до 1969 на С видано понад 100 кн. з укр. 
літератури у перекладах Ю. Кокавця, М. 
Крна. П. та М. Лічко, І. Руснака Р Ску- 
калк? та ряду ін. При Словацькій Ака¬ 
демії Наук та Братіелавському Ун-ті 
працює низка фахівців з укр культури 
(М. Мольнар, М. Невріг, 11 Гапак, Ф 
Ґондор, Д. Гараксим, Й. Грозієнчік та 
ін), які видали десятки монографій (про 
творчість Т Шевченка, І. Франка, з укр 
історії тощо) Другим центром словаць- 
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кої україністики є При ш їв — філос (ка- 
гедра укр. мови і літератури та досл. 
кабінет україністики) і пед. (катедра 
укр. мови і літератури) фак. ун-ту ім. 
Шафарика. Досить добре відома на С. 
й укр, драматургія. На проф. сценах С. 
були поставлені п’сси і опери І Кот¬ 
ляревською, С. Гулака-Артемовського, 
Т. Шевченка. І. Франка, Г. Цєглинсько- 
го. М Стариць кого, Ю Мейтуса. О. 
Корнійчука, Л. Дмитерка, В Собка. Ряд 
з них транслювалися через радіо і теле¬ 
візію, Велику ролю у справі популяри¬ 
зації укр. культури на С. відограли ґа- 
стролі хору ім Верьовки, балету Вір- 
ського, Київ, Капелі Бандуристів, За- 
карп Нар. Хору, Київ Театру ім. Фран¬ 
ка, а також щорічні турне по С. Під- 
дуклянського Укр Нар. Ансамблю та 
Укр. Нар. Театру з Пряшева На С. вла¬ 

штовано кілька виставок укр книжок 
й образотворчого мистецтва. До взаємно¬ 
го пізнання спричинилися т. зв. «Дні укр 
культури на С.» і «Дні словацької куль¬ 
тури на Україні», а також Свято піст і 
танцю укр населення Чехо-Словаччини. 
Зміцненню словацько-укр. літ. зв’язків 
сприяє Філія у кр. письм. Спілки сло¬ 
вацьких письм., Словацьке Пед. В-во. 
Відділ укр. літератури у Пряшеві (видач 
понад 250 укр публікацій). 

В наслідок утотожнювання словаць¬ 
кої культури з чес. значно відстає спра¬ 
ва популяризації словацької культури на 
Україні. Із 152 кн. чес. і словацьких ав¬ 
торів, виданих на Україні до 1968, є ли¬ 
ше 8 словацьких (перший переклад 
1951) Щоб заповнити прогалину, відді л 
укр. літератури Словацького пед в-ва 
у Пряшеві у 1959 -62 видав 15 перекла¬ 
дів з словацького красного письменства, 
а Культ. Спілка Укр Трудящих — 6 
словацьких п’єс у перекладі на укр. мо¬ 
ву; ж. «Дукля» систематично містить 
переклади з сучасної словацької літе¬ 
ратури. Однак, жадне з цих вид не до¬ 
ходить на Україну, тому далі видання 
перекладів було припинене. 1964 у Ки¬ 
єві видано антологію «Словацька по¬ 
езія» з зразками поетичних творів 51 
словацького автора у перекладах М 
Рильського, Г Кучера, Б. Тена, А. Ма¬ 
лишка, В. Житняка, В. Лучука, І Дра¬ 
ча, Д Павличка, І. Світличного, В. Си- 
моненка та ін. 

Попри поглиблення словацько-укр. 
культ, взаємин, словаки ведуть систе¬ 
матичну словакізацію укр Пряшівщини 
— політ., культ, (ліквідація укр шкіл) 
чи рел (1968 призначено адміністрато¬ 
ром Пряшівської єпархії словака). Нац 
ненависть до українців виявилася гол. 
за Дубчека (1968—69), коли серед слова¬ 
ків лунав заклик, щоб усіх українців 

Пряшівщини вивезти до УССР Див ще 
Пряшіещина. 
Укр.-словацька боротьба триває і в діас¬ 

порі. гол у ЗДА спроба еповакізацп виход¬ 
иш з Пряштщинпг під гаслом, що на Пряшів- 
щині бііьше українців нема і всі гр.-католи- 
ки с словаками. Для небагатьох закаріг. гр 
кат громад у Канаді Рим призначив єп.-ад¬ 
міністратором словака, 

Поза межами Пряшівщини невеликі 
укр. колонії існують в кількох містах С , 
гол у Кошіщях (до цього важливого 
пром. центру іміґрують укр селяни з 
Пряшівщини) і Братіславі 
Література див. Пряшіещина і Шевчук 

С Сучасі укр-словацькі літ. зв нзки 1945—60. 
К. 1963; Мольнар М Словаки і українці, 
причинки до сїірвацько-укр. літ взаємин 
Ьратіслава Пряшів 1965 Розмова ('горі'1 
Збірна праця за ред. І Мацияського. 
Братіспана-Пряшів 1965; Жовтень і 5 кр куль¬ 
туро 36 Культ. Спілки Укр . Трудящих. 
Пряшів 1961 Пажур С Антифашист¬ 
ський рух на Сх Словаччині. Пряшів. 1975; 
Г а н а к С Образотворче мистецтво україн¬ 
ців Чехо-Словаччини. Пряшів 1975 ст в журн 
Дружно вперед і Дукля. Р. м 

Словечансько-Овруцькии криж, див. 
Овруцький кряж. 

Словечна, Славечна, р. на Поліссі, пра¬ 
ва притока Прип’яті, довж. 138 км. сто 
чище — 2 670 км2. Перев. шир долини 
до 2,5 км, річища 4 — 15 м. У пониззі 
використовується для лісосплаву. 

Словництво (також лексикографія), 
словникарське кодифікування лексики 
якоїсь мови в цілому, зокрема її літ, різ¬ 
новиду (також лексики окремих авто 
рів), чи в частинах обл. (діялектні слов¬ 
ники), чи ділянкових (термінологічні 
словники), В Діяхронночу перекрої (іст. 
словники з простеженням розвитку 
форм і значень включених слів), з роз¬ 
глядом походження слів (етимологічні 
словники з розкриттям найдавнішої 
форми й значення та спорідненої ти з їх 
лексемами в ін. мовах), з поданням су¬ 
часної правописно-наголосової норми 
слів (правописні й ортоепічш словники), 
їх уживання у стійких словосполучен¬ 
нях і фразеологізмах (фразеологічні 
словники) і стилістичного цінування 
(стилістичні словники); значення слів мо¬ 
жуть подаватися тією самою мовою 
(тлумачні й енциклопедичні словники) 
або якимись ін. мовами (перекладні, дво- 
й кількамовні з поданням еквівалентів 
з ін мов). 
Початки С. на Україні сягають 16 в.: 

укладання рукописних «альфавитів» і 
«азбуковників»; (на лад середньовічних 
латинських маммотректів), себто тлума¬ 
чень біблізмів, грецизмів і незрозумілих 
церковнослов’янізмів з Біблії й церк.- 
рел літератури; з них виникли перші 
друковані словники «Лексис...» Л. Зи- 
занія (1596) і «Лексикон славенорос- 
ский...» П. Берчнди И 627, 1653). Укр 
мову тлумачень замінила у 18 в. поль 
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мини («Лекі икоігь сирЬ'п-. словесникь 
славенскій ... », Супрасль 1722; перед- 
руки в Почаєві 1751, 1756, 1804, руко¬ 
писні переробки Зарудницького, 1745, 
1747, Лриручньїй словарь єлавенО- 
польскій ... » Й Левнцького, 1830). Укр. 
глоси попали і в чужі поліглотні руко¬ 
писи (оксфордський «Гептаглот >, поч 
17 в.); у Росії склали тоді ж рукописний 
словничок (виданий І Огіенком, 1951). З 
запровадженням навчання латинської 
мови в Киево-Могилянській Колегії 
з'явилися спроби Спифанін Славинець- 
кого й Арсеюя Корецького-Сатановсь- 
кого скласти латинсько-ц--слов, і слов,- 
латинський словник на базі поль.-ла- 
тинського словника Ґ. Кнапеького й 
толь частини поліглотного словника 
А. Калепіно та рукописного латинсько- 
слое словника з 1724 І Максимовича, 
У Москві Єпифаній Славинсцький склав 
для потреб школи на підставі гр.-латин- 
ського словника І Мосхопула (1552 і 
1663) рукописний гр.-слов -латинський 
словник, що ліг в основу надрукованого 
Ф Полікарпови к-Орловим «Лексикона 
треязьічного ....» (1704). Нові словни¬ 
карські праці почалися додаваними до 
н. текстів укр-рос диференційними 
словничками менше зрозумілих виразів 
при «Енеіді» І Котляревського, «Грама¬ 
тиці ...» О. ГІавловського, при етногр 
та іст. матеріалах тощо), як також та¬ 
кими ж самостійними рукописними (О 
Чавловського. А. Метлинського, П. Бі- 
/ецького-Ногенка на 20 000 слів 1830— 

40-их рр. й ін.) і друкованими (І. Воице- 
ховського, 1823; Від 1850-их рр. почали 
появлятися друком укр -рос словники 
чи їх частини: О Афанасьєвс-Чужбин- 
ського (1855), К. Шейк овсьтсого (1861, 
1884), М. Закревського (1861), Ф. Ппску- 
нова (1873, 1882), В. Ддбровського (1909), 
як і рос-укр. М. Левченка (1874д Є. 
Тимченка (1897—99) і найбільший М. Ко¬ 
марова — М Уманця й А Спілки (1893 
-98). У Галичині й на Буковині скла¬ 
дено для потреб школи словники укр- 
ііім. : Є Же геховського й С Недільсько- 
го (1886- -89), О. Поповича (1904), В, Ка- 
линпвича (1931) й ін.; нім.-укр.: О. Пар- 
еицького (1867), О. Поповича (1911), В. 
Кміцикевича (1912, на нього взорувався 
Я 1. Шаровольський, 1929), Я. Яреми 
(1941); укр.-латинський і латинсько-укр. 
Ю Кобилянського (1907, 1912). гр.-укр. 
І. Огоновського (1900) Й укр -поль Й 
Танчаковського (1910), І. С ьенцмького 
(1922), Є. Грицака й К. Кисілевського 
(1931), а на Закарпатті укр- угор. та 
угор.-укр • О Митрака (І881), Л Чопеп 
(1883), Е Бокшая й ін. (1928). у Вінні¬ 
пезі укр.-англ і англ-укр. словничок 
Я Крета (1912). Найважливіша й найкра¬ 
ще впорядкована зб укр. літ. і нар. лек¬ 
сичного матеріалу, що відограла вирі¬ 

шальну ролю в стабілізації лексики 
укр. літ мови і досі не втратила свого 
шачення, — чотиритомовии словник Б. 
Грінченка (див ЕУ 2, стор. 440 -41), Де¬ 
що пізніше почалася праця, зокрема в 
НТШ, й над термінологічними словни¬ 
ками : правничо-адміністративні нім.- 
укр. І. Головацького й ін. (1851), К. Ле- 
вицького (1893, 1920), І. Зацерковного 
(1902), природничі й мед.: І Гавриш- 
кевича (1852), І Верхратського (1864— 
79, 1908), В. Левииького (1896 фіз., 1902 
.чатем., 1905 хем.), С. Рудницького (1908 

-13 — геогр), Є. Лукасевича (1927 — 
анатомічний), М. Мельника (1922) й у 
Кракові С. Маковецького (1936 — бо¬ 
та н), іа муз. 3. Лиська (1933). Словни¬ 
карську працю продовжувано по пер¬ 
шій світовій війні в Чехо-Словаччипі: 
чес.-укр. Н. Коваленко-Королевої (1920), 
Щербини (1925), термінологічні: матем. 
М Чайковського (1924). мед. М Галина 
(1926), рос.-укр с -г. та нім.-укр. лісо- 
техн. (1927—31) Є Чикаленка в Подєб- 
радах; у Берліні словники: нім.-укр. та 
укр -нім військ. (1938) і лїтунський 
(1939) І. Ільницького-Занковича, нім.- 
укр. Г. Наконечної (1938), укр.-нім. 3. Ку- 
зелі й Я, Рудницького (1938), в Римі укр.- 
італ. словник Є Онацького (1941). По дру¬ 
гій світовій війні укр. еміграція видала 
словники: англ.-укр. і укр -англ. І. Вер- 
б якого й В. Лева (1947—48), укр-англ. 
Я. Крета і К. Апдрусишииа (1955), мор¬ 
ський В. Степанковського (1953) й хем 
А. Вільшенка (1962). 
У центр, і сх Україні з постанням укр. 

державности словникарські зусилля зо¬ 
середилися на складанні рос-укр прак¬ 
тичних словників (вони виходили й на 
провінції, охоплюючи зокрема ділову 
лексику) та опрацьовуванні наук термі¬ 
нології (див. Термінологія). Таку працю 
вели у 1918—ЗО різні термінологічні ко¬ 
місії й їх секції, спершу Укр. Наук. Т-ва 
в Києві, згодом об’єднані в Ін-т Укр 
Наук Мови при ВУ АН, склавши 20 тт. 
(із заплянованих 34) укр.-рос (також з 
нім. та франц чи латинськими відпо¬ 
відниками) словників у серії «Матерія- 
ли до укр. термінології та номенкла¬ 
тури» з різних ділянок матем.- техн.- 
природничих і суспільних наук. У 1931 
—33 цю працю продовжував Н -д Ін-т 
Мовознавства АН УРСР. видавши 5 тер¬ 
мінологічних словників гірничий П. Ва- 
єиленка й І. Шелудька (1931), астроно¬ 
мічний Ф. Калиновича й Г. Холодного 
(1931), транспортний В. Фаворського 
(1932), фіз. (1932), ботан. В. Вовчанець- 
кого й Я. Лепченка (1932); 4 «практич¬ 
ні»: рос -укр мед. В. Крамаревського й 
ін. (1931), сіль.-госгі П. Сабалдиря (1931), 
виробничий І. Шелудька (1931), бюл. С 
Паночіні (1931). Поза тим появилося бл. 
50 рос -укр мед., правничих, військ, та 
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1Н. і пеціяльних СЧОБНіІКІР 3 початком 
у 1933 цькувальної кампанії проти до- 
тогочасних термінологічних праць, як 
(буржуазно-націоналістичного шкідниц¬ 
тва», видано у 1934—-36 5 термінологіч¬ 
них бюлетенів (мед., матем., ботан., фіз. 
та виробничий) з зрусифікованою наук 
термінологією, яку в дальшому пропа- 
ґували 10 рос.-укр шкільних терміноло¬ 
гічних словників (1933- -35), і заг. рос- 
укр. словники С Василе вського й ін. 
(1937). М. Калиновича (1948) й ін. Та са¬ 
ма русифікаційна настанова притаман¬ 
на й 22 випущеним у 1959 - 75 з доручен¬ 
ня створеної 1957 р. Словникової Комісії 
АН УРСР під головуванням Й. Штока,- 
ла рос.-укр. термінологічним словникам 
іеол. С. Головашука й І. С.'око товського 
(1959), гірничий О Ковшулі й ін. (1959), 
хем. Є. Некряча й ін (1959). гідротехн. Г. 
Шевця й ін. (19601, матем Ф Гудимен- 
ка й ін. (1960), електрорадіотехн. Ю Ве¬ 
лична й ін. (1961), машинознавст ва й заг. 
машинобудування В. Хільчевського й В. 
Шашлова (1959), фіз. В Гейченка й ін. 
(1959), мед. Г. Казьєра й ін. (1960) техн 
М Матійка й ін (1961), теплотехн. й га- 
зотехн І. Шелудька й ін. (1962), ботан Д 
Афанасьєва й ін. (1962), сіль.-госп. А. 
БІлоштана й ін, (1963), фізіологічний Б 
Єсипенка й ін. (1963). ветер. Я. Яреми й 
ін. (1964) зварювальний А. Потап’єв- 
ського (1964). соц.-екон С. Воробйова й 
Т. Молодіда (1966), метал. В. Чехранова 
й В. Мелешка (1970) анатомічний М. 
Нетлюха (1972), мінералогічний Є .На¬ 
заренка і О. Винар (1975), мед. М. Кні- 
повича й ін. (1948) 

Серед кількох десятків укладених піс¬ 
ля 1917 р двомовних словників важ¬ 
ливіші укр-рос склали Д. Яворницький 
(1920, літери А—К) та О. Ізюмов (1930); 
рос.-укр С. Івсницький з Ф Шумлян- 
ським (1918), П. й П Терпило (1918), Г 
Сабалдир (1926) та ін За плян доповнити 
словник Б Грінченка свіжим літ.-мовним 
укр. матеріалом (згідно з рішенням ред. 
« КСт. » укр. матеріал там закінчився на 
авторах з-перед 1870) віялися С Єфре- 
ное, А. Нгковський та ін.; у 1925—28 пе¬ 
ревидано частину на літери А—Н, але 
задуму не докінчено через арешт редак¬ 
торів Виготовлюваний Комісією для 
складання словника живої укр. мови 
рос.-укр словник за ред А. Кримсько¬ 
го, С Єфремова й ін теж не був докін¬ 
чений (у 1924- 33 надруковано літери 
А — П) у зв’язку з репресіями й руси¬ 
фікаційним курсом; у виданій частині, 
особливо на літери З—П цей словник на¬ 
лежить до найкращих здобутків укр 
лексикографії; не був завершений зро¬ 
сійщенні! рос -укр. словник за ред. 
А. Хвилі (т. 1, А—Ж, 1937). Офіц.-нор- 
мативний характер (з виключенням 

«архаїзмів», . діялекгизмів> і «вигаданих 
слів») мають укр.-рос словник в 6 тт. (на 
100 000 слів, 1953- 63) за ред І Кири- 
ченка й ін., скорочена його ж версія за 
ред. В. Ільіна (1964), рос -укр словник 
у 3 тт. за ред. С Головащука та ін. (1968) 
тлумачний «Словник укр. мови» в 11 тт. 
за ред. П Борецького, А. Бурячка й ін. 
(1970—75 6 тт.: А— П) 

Низку правописних і ортоепічних 
словників складено зокрема після 1917 
К Кисіїевський (1934), Г. Голо скевич 
(1914 і 1930, передруки Нью-Йорк 1952 
і 1962), О. Ізюмов (1931, 60 000 слів 
перередагований О. Панейком (1941), 
Г. Сабалдир (1930, 25 000 слів), Д Леьі 
з Г Левченком і Л. Рак (1936). П Го- 
рецький з І. Кириченком (1947), І. Ки- 
риченко (для школи на 22 000 слів, у 
1948—65 — 10 вид.; на 50 000 слів 1955 і 
1961). М Стефанцев (для початкової 
школи 1958—61 4 вид.), С Головащук й 
ін. (на 114 000 слів. 1975), М. Погрібний 
(«Словник наголосів укр. мови», 1959 
1964, 50 000 слів), І Вихованець й ін. 
(«Укр. літ. вимова і наголос», 1973, 50 000 
слів. 

Фразеологічні словники складали: В. 
Підмогильний та ін. («Фразеологія діло¬ 
вої мови», 1926 і 1927), В. Коптілов («1 000 
крилатих виразів укр мови», 1964 1974 
спільно з А. Коваль), Н. Батюк («Фразео¬ 
логічний словник», 1966) Г Удовиченко 
«Словник укр. ідіом», 1968, бл. 2 200), І. 
Вирган з М. Пилинськокі («Рос -укр. фра¬ 
зеологічний словник», у ж. «Прапор», 
1959—71) та І Олійник з М. Сидоренком 
(«Укр.-рос. і рос-укр. фразеологічний 
словник», 1971); стилістичний — І. Огі- 
снко «Укр. стилістичний словник» (1924) ■ 
синонімічні: А. Багмет («Матеріали до 
синонімічного словника укр. мови» у ж. 
«Вітчизна», 1959 62, перерваний) та П 
Деркач (1960), див Синоніми. 

Словники й словопоказники мови ок¬ 
ремих авторів складали- Т Шевченка — 
Нестор Літописець, псевд. Н Малечі (1916 
7 іі00 слів до «Поезій»), І. Огієнко (1961. 
бл. 2 600), В. Ващенко з П Петровою 
(1951. бл. 7 000), він же з ін («Словник 
мови Шевченка; , 2 тт 1964, 10 116 слів), 
до «Енеіди І. Котляревського — В Ва¬ 
щенко й ін. (1955, показник 7 О00 слів) 
з деяких драматичних творів Л Україн¬ 
ки — М. Бойко (1961), оп. А Тесленка 
— А. Сизько (1970). 

Інверсійний словник укр. мови склали 
В Ніньовський («Укр. зворотний слов¬ 
ник», Мюнхен—Едмонтон 1969, бл. 60 000 
слів на підставі словників Б. Грінченка, 
Г. Голоскевича, І. Бойкова й М. Погріб¬ 
ного) та С. Бевзенко й ін (971, 1 випуск 
бл. 15 000 слів, розрахований у цілому на 
120 000, на підставі 6-томового «Укр.-рос 
словника:) 
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прак _іаг. говіркового словника лише 
незадовільно надолужують опублікова¬ 
ні диференційні словники окремих го¬ 
вірок: поліських — П. Лисенка (1961, 
1974). Ф Климчука (1968). М. Никончука 
(1968), О. Горбача (1973), сумських — І. 
Приймака (1957), С. Дорошенко (1961); 
полтавських — М. Кривчанськоі (1954), 
В Матвєєвої (1960), В Ващенка (1960), 
наддніпрянських — Н. Тарасенка (1961), 
В Шадури (1961), черкаських — П Ли- 
еенка (1955), Л. Паламарчука (1958), В. 
Сича (1959): зах. степ — В. Карпової 
(1951), Й. Дзендзелівського (1955), А. 
Москаленка (1958). А. Берлізова (1959). І 
Колісника (1961). О. Горбача (1967); во¬ 
линських —- О. Горбача (1973); поділь¬ 
ських — О. Мельничука (1952); наддні¬ 

стрянських — Я. Янува (1926), Г. Шила 
(1957), Д. Бандрівського (1961), О- Горба¬ 
ча (1965); надсянських — І Верхрат- 
ського (1900), М ПишГюрської-Овна* 
ренко (1938); лемківських — І. Верх- 
ратського (1902), О. Горбача (1973); сер- 
закарп. — І Верхратського (1899), Й. 
Дзендзелівського (1955), покутських — 
Ю. Карпенка (1958), В Прокопенка 
(1961); арґотичних і сленґових — О. Гор¬ 
бача (1963- -65, див. Арґо); багаті зб. Я 
Янува (гмцульські), І. Панькевича й М 
Грицака (закарп) та М Онишкевича 
(бойківські) досі не опубліковані 
За браком іст. словника для київ, доби і 

досі актуальні «Материальг для словаря 
древнерусского язьїка» І. Срезневського 
(1893—1912. 1956, 1958), для сер. доби не 
закінчений через арешт автора Є. Тим 
іенка «Іст словник укр язика» (2 гт., 
А—Ж, 1930—32); розпочаті після 1945 
праці над словником актової мови 14— 
15 в., за ред Л Гумецької, затрималися 
в друку (надруковано лише «Пробний 
зошит» 1964, за ред. Генсьорського й ін.). 
Етимологічний словник склав Я. Ррд- 
ііицький по-англ. (1962—76, А—Є), Ети¬ 
мологічні й енциклопедичні тлумачення 
здебільша включені в словники іншо¬ 
мовних слів: В. Доманицькою (1906, 
1 500 слів), 3 Кузелі й М. Чайковського 
(1910. 12 000 слів), 3. Пиптенка (1918), І. 
Бойка й ін. (1932, 1955) Р. Бориса й С 
Скорбута (1937), А. Орла (3 тт., 1963— 
66), О. Мельничука (1974, 24 000 слів), як 
і переклади рос словника І Льохіна й 
Ф. Петрова (1951, 1955, 20 000 слів). 

Вийшла низка спеція льних енциклопе¬ 
дично-тлумачних словників муз С. Пав- 
люченка (1965), Ю Юрцевича (1971), 
лінґвігтичні Є Кротевича й Б Родзе- 
вич (1957), літературознавчих термінів 
В. Лесина й О. Пулинця (1961, 1965, 
1871), а в І Франка: С. Пінчука й Є. 
Регушевського (1966), журна лістично- 
друкарський Д Григораша («Журналі¬ 
стика у термінах і виразах» 1974); фі- 

лос. (переклад рос. М Розенталя й П 
Юдіна, 1952; за ред В Шинкарука. 
1973), фоомальної логіки (мкр.-рос і рос,- 
укр.) Д. Кирика (1963); політ Я Білика 
(1925); нумізматичний В. Зварича (1972), 
матем А. Бугая (1964), геол. В. Вишил- 

кова (1962). Появилися енциклопедичні 
словники: «Укр. Заг. Енциклопедія» за 
ред І Риковського (3 тт. Л 1930—35), 
Колгоспна Виробнича Енциклопедія» за 
ред Х\Л Співака (1950, 1956), «Енциклопе¬ 
дія Україно шавства», словникова части¬ 
на за ред В. Кубійовича (досі 7 тт. з 
1955, Париж—Нью-Йорк), «Укр Радян¬ 

ська Енциклопедія- (17 тт. 1956—65) і 
«Укр. Енциклопедичний Словник» (3 тт 
1966—68) — обидві за ред. М. Бажана, 

«Радянська Енциклопедія Історії Укра¬ 
їни» (відповідальний ред. А Скаба, 4 тт. 
1969—72), «Енциклопедія Нар. Госп-ва 
УРСР» (відповідальний ред. С. Ямполь- 
ський; і тт. 1969—72), «Укр. С.-Г. Енци¬ 

клопедія» (відповідальний ред В. Пере¬ 
сипній; 3 тт. 1970- -72). «Енциклопедія Кі¬ 
бернетики» (відповідальний ред. В. Глуш- 
ков; 2 тт 1973) 

Двомовні словники, складені за відпо- 
ь.дними рос зразками: нім -укр І Ша- 
ровольського (1948), В Лещинсько'і й ін. 
(1959); фразеологічний Л. Осовецькоі й 
ін. (1964), франц -укр. О. Андріевської й 
Л Яворовської (1955); укр.-франц. тих 
самих авторів (1963). англ.-укр. М Под- 
веіька (1955), шкільний (1952), укр.-англ. 
його ж (1952) та фразеологічний К Ба- 
ранцева (1969) Ін двомовні словники: в 
Ужгороді — укр.-угор. Л. Катона (1963) 
та угор.-укр О. Рот й ін (1961), у Бра- 
тіславі укр -словацький І Попель з М 
Бучинською (1960), у Букарешті рум.-укр, 
(1963) та укр.-рум. (1964) Ю. Кокотайла 
у співр. з ін. у Варшаві укр-поль. (1957) 
С. Грабеця з П Зволінським, у Львові 
полі -укр Л, Гумецької й ін (3 тт., 1958— 
60). 
З ономастичних словників заслуго¬ 

вують на увагу «Словарь древнерус- 
ских личньтх собственньїх имен» М Ту- 
пікова (1903), 'Зіагогизкіе ітіеп.шсіу/о 
озоЬоує» Т. Скуліни (з 1973), «Укр.-рос 
і рос-укр словник власних імен людей» 
С. Левченка й ін. (1954, 1961, 1967), «До¬ 
відник укр прізвищ» Ю. Редька (1969), 
Словник укр псевд. і криптонімів 16— 

20 ст.» О. Дея (1969); географії й топоні¬ 
міки : «Каталог річок України» Г Шев¬ 
ця й ін. (1957), «Укр.-рос словник геогр. 
назв УГСР» В. Нежнипапи (1964) 
література: Григорович О. Список 

словників 1918—33. Торонто 1957; Моска¬ 
ленко А. Нарис історії укр. лексикогра¬ 
фії. К. 1961: Горецький П. Історія укр. 
лексикографії'. К. 1963; Див. ще ЕУ 1, стор. 
1 324—27, Термінологія, Фразеологія, Украї¬ 
ністика, Славістика на Украіні. 0 Горбач 
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«Слово», ораторський жанр церк.-рел. 
й повчального змісту в Київ. Русі («Сло¬ 
во о законі і благодаті» митр Іларіона з 
першої пол. 11 в.; вісім «Слів» Кирила 
Турівського з другої пол 12 в. та ін.), а 
також церк-ораторська проза 17. в. 
(напр., великий зб. церк. проповідей Л 
Барановича «Труби словес проповід- 
них», 1674). У Київ. Русі «С.» мало зна¬ 
чення також поетичного сказання — по¬ 
етичної повісти, найвизначніший зра¬ 
зок: «Слово о Полку Ігореві» (12 в.). 

У значенні сказання «С.» вживається 
і в сучасній поезії («Слово про рідну ма¬ 
тір» М, Рильського). Іноді «С.» вжива¬ 
ється в значенні урочистого виступу з 
приводе якоїсь важливої подіі чи наго¬ 
ди. 

«Слово», гром.-політ. і літ. газ.., орган 
москвофілів, виходило у Львові 1861— 
87 (до 1872 двічі, згодом тричі на тиж¬ 
день), з численними додатками («Гали- 
чанинь», «Письмо до Громадьі й ін), 
друкувалося «язичієм»; ред Б. Дідиць- 
кий, з 1871 В Плой ганський. Спочатку 
«С.» (воно тоді появлялося за матеріаль¬ 
ною допомогою М. Ка^ковського і митр. 
Г. Яхимовича) друкувалося мовою, збли¬ 
женою до нар., і містило твори укр. пи- 
сьм., але незабаром перейшло на позиції 
москвофільства, ворожі до укр. руху, і 
виявляло чимраз більше симпатій до 
Росії, друкувало твори рос. письменни¬ 
ків; з 1876 було субвенцюноване рос. 
урядом. Відплив передплатників і часті 
конфіскації газ. призвели до закриття 
«С.». В «С.» друкувалися праці (гол. іст) 
A. Петоушевича, Я. Головацького, А 
Добрянського, спогади Б Дідицького. 
Багатий інформаційний матеріял у «С.» 
становить цінне джерело для вивчення 
історії Галичини другої пол. 19 в., зо¬ 
крема москвофільського руху. 

«Слово», тижневик, орган УСДРП. ви¬ 
ходило у Києві з 11. 5. 1907 до 1909 (105 
чч.). «С » редагувала колегія М. Порш, 
B. Садовський, С Петлюра. Я. Міхура; 
фірмувала О, Королева, з оеєни 1907 — 
С Петлюра. Спершу «С. дбало насам¬ 
перед за політ і соц. виховання укр ро¬ 
бітників і селян, поступово почало при¬ 
діляти більше уваги укр нац життю 
Наклад «С.» бл. 1 000 примірників. Ак¬ 
тивні співр.: А. Жук Г. Коваленко, Д. 
Донцов, А. Ільченко; письм.: С Черка- 
сенко, Г Чупринка, Дніпрова Чайка, П 
Тенянко та ін. 

«Слово», орган УСДРП, перше ч. по¬ 
явилося 25, 10 1915 у Харкові, у в-ві 
«Дзвін»; ред, В, Винииченко та Ю. Ти¬ 
щенко, співр С. Петлюра, В Садовсь- 
кий. Друге ч. конфісковано й вид при¬ 
пинено. 

«Слово», тижневик, орган Харківсько¬ 
го комітету Укр. Соц.-Дем Роб, Партії, 

виходив у Харкові 1918 як продовження 
Робітника»; ред. О. Бойко. 

«Слово», щоденник, виходив у Кам’ян¬ 
ці Подільському 1920, ред Котляренко, 
співр П. Багацький і Н. Григоріїв. 

«Слово», приватне вид. т-во (на паях) 
у Києві 1922- 26. Обєднувало письм,, ко¬ 
операторів і робітників київ, друкарень; 
чл. правління Г, Голоскевич, ГІ Фили- 
пович і С, Титаренко, «С.» видавало пе- 
рев. твори неоклясиків; важливіші вид. 
М, Рильського («Синя далечінь», «Крізь 
бурю й сніг»), Г. Косинки («На золотих 
богів»), Т. Осьмачки («Круча»), П. Фили- 
повича («Земля і вітер», «Простір»), М 
Зерова («Камена», «Нове укр письмен¬ 
ство», «До джерел»), М. Драй-Хмари 
(«Проростень»), А. Мїцксвіча («Пан Та- 
цеуш>- у перекладі М. Рильського) та ін. 
Вид. «С.» відзначалися дбайливим мист 
оформленням 

«Слово», слов’янознавчий піврічник 
Гр.-Кат. Богословської Академії у Льво¬ 
ві (1936—39) за ред. К. Чеховича; містив 
серед ін. матеріали з історії й діялектів 
укр. мови (К Чеховича, Є. Грицака й 
ін.). Вийшло 6 чч. 

«Слово», тижневик, одна з перших 
укр. газ. після другої світової війни, ви¬ 
ходила в Реґенсбурзі 1945—16; ред С. 
Довгаль. 

«Слово», двомісячник, орган Укр. Не¬ 
залежної Реформованої Церкви в Кана¬ 
ді, виходить у Торонто з 1950; засноване 
пасторами П. Кратом і С. Бодруґом. 

«Слово Боже», популярний рел. місяч¬ 
ник, виходив у Львові 1879—81 як дода¬ 
ток до газ. «Наука», видавець 1. Наумо- 
вич, ред. О. Щербань 

«Слово Доброго Пастиря:», в-во о о. Ва¬ 
силівн у ЗДА, видавало в 1950- -62 у 
Нью-Йорку тієї ж назви місячні, з 1953 
— двомісячні серії популярних рел.-осв. 
книжечок; ред. оо. В. Ґавліч (1950—51), 
С Сабол (1951—53), М. Ваврик (1953—54). 
В Ваврик (1954—61), М. Соловій (1962). 
Словозміна (також флексія), системне 

творення різних форм того самого сло¬ 
ва відповідно до його синтаксичних по¬ 
в’язань з ін. словами в реченні й слово¬ 
сполученні без зміни його лексичного 
значення за допомогою: 1) закінченне- 
вих змінних морфем-афіксів і постфік¬ 
сів (стол-а, -и, -їв. і той-у. -іш, -а-ти¬ 
лу; ми-ти-гя). 2) зміни основи слова т зв 
внутр флексією (стіл: гтол-а: стій єтой- 
у), див. Чергування звуків; 3) зміни -на¬ 
голосу слова (рук-й: рук-ч), у деяких 
випадках у тій самій функції, що і су¬ 
фікс (за-сип-а-ти: за-сип-а-ти=за-сйп- 
ува-ти); 4) зміни суфікса (гарн-ий: гарн- 
іш-ий) чи й префікса (най-гарніший; 
пис-а-ти: ма-пис-а-ти), себто туї типово¬ 
го засобу словотвору; 5) сполучення 
флексійної форми слова з прий.ченни- 
ком (на стол-і, на стол-ах) чи з деякими 
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ін. словами, що тоді виконують службо¬ 
ву функцію формотворної морфеми (чи¬ 
тати: буду читати; гарн-ий: більш гарн¬ 
ий, т. зв аналітичні форми). С, застосо¬ 
вується при відмінюванні іменника, 
прикметника, іайменника й числівника 
за відмінами, а в них відмінками, числа¬ 
ми й (у прикметникових словах) родами 
та дгеслова за відмінами, способами, ча¬ 
сами, особами, числами, родами (в ми¬ 
нулому часі й умовному способі), вида¬ 
ми й станами, включаючи т зв. невід- 
мінні форми — інфінітив і дієприслів¬ 
ник. Фонетичні й граматичні процеси 
поглиблюють або зносять різниці між 
окремими формами С (пор. поширення 
ннутр. флексії' в нових закритих скла¬ 
дах); протиставлення окремих граматич¬ 
них категорій можуть невтралізуватися 
і пор. число при іменниках із значенням 
гатунку: Собака має — Собаки мають 
розвинений нюх), при дієсловах (Пили 

Пилося горілку), час (Утомився воро- 
іенький, іде, спотикнеться), спосіб (Пі¬ 
ди, принеси води — А ти пішов би й 
приніс би води; Піти, принести води')- 
стаючи ознаками стилю. Впродовж іст 
доби окремі категорії зазнали ґрунтов¬ 
них змін заникли форми двоїни й роз¬ 
різнювання родів уг множині, зменшило¬ 
ся число відмінкових аломорф (закін¬ 
чень), безприйменниковий місц (одни¬ 
ни) був замінений прийменниковим, за- 
никла іменна відміна прикметника й 
енклітичні форми особових займенни¬ 
ків, наступило далекосяжне вирівняння 
м'якого типу відмін до і вердого, заник- 
ла система минулих часів (аористу, ім¬ 
перфекту, що змінилися формами пер¬ 
вісного перфекту, який втратив допо¬ 
міжне дієслово) як і форми су пій у та 
активних дієприкметників Зате розви¬ 
нулися: категорія живих істот та осіб 
(бачу вояка вояків, коня, коней, корів, 
але бачу стіл, столи) і поодиноких пред¬ 
метів у чоловічому роді іменників (бере 
ножа — ніж, але бере пісок) та система 
видів (робити: з-робити, робив — зро¬ 
бив, — недоконаного й доконаного, що 
почасти замінила систему часів) і реля¬ 
тивно-часових дієприслівників з вило¬ 
вим розрізненням (пишучи, діялектне 
писавши — при одночасности дії з при¬ 
судком гол речення, написавши — на оз¬ 
наку попередньої дії), нова синтетична 
(Флексійна) форма майбутнього часу 
(пис-а-ти-му, -меш) як і нова Форма 
способів наказового (вір, -мо, -те) та 
умовного (я писав би, ми писали б). С. 
сучасної уко. мови досліджували Д 
Гринчишин. І Кучєрєнко, М Леонова 
А. Матвієнко. ї Матвіяс. В Рус-анів- 
ський. Е. Сасинович. Ю. ТПенельпв й ін. 
а в ціяхронному перекрої: С. Бевзенко 
(«Іст. морфологія укв. мови, написи із 
словозміни та словотворУ'>. 19611 С Са- 

мійленко ( Нариси з іст морфології укр 
мови», 1—2, 1964--70), В. Русанівський 
(«Значення і взаємозв'язок граматичних 
категорій виду і часу в укр мові 16—17 
ст.», 1959), І. Керницький («Система сло¬ 
возміни в укр мові, на матеріялах па¬ 
м’яток 16 ст.», 1967). І Огієнко, П. Кова¬ 
лів, М Жовтобрюх, В Дем’яччук, Л. 
Булаховський, А. Г’енсьорський, Г. Іль- 
гнський, Л Самійленко. В. Сімович, І 
Слинько, М. Сулима, С Смаль-Стоць- 
кий, М. Равлюк, І Шаровольський, В. 
Ярошенко та ін. Див. ще зб «Укр діа¬ 
лектна морфологія», 1969 О. Горбач 
Словозроети, об’єднання двох або біль¬ 

ше слів в одну нову лексично-наголосо- 
ву одиницю, що з формально-граматич¬ 
ного й семантичного погляду стає окре¬ 
мим словом (сонтрава, потбйбік, Святвї 
чір). Продуктивним засобом нар -мовно¬ 
го іменникового словотвору с С з фор¬ 
мою наказового способу дієслів у пер¬ 
шій частині (перекотиполе попсуймай- 
етер. скачйборозда 'землемір’), часто із 
знецінювально-емоційним забарвлен¬ 
ням і напівреченневим характером спо¬ 
луки обох лексем (напр., приший-коби- 
лі-хвїст) Вони виникли із словоскла¬ 
день типу Мстислав (первісну основу 
іменника мьсть, *мьсти- інтерпретовано 
як наказовий спосіб дієслова мьстити 
’мстчтися’). 

«Слове істини», літ -наук, місячник 
духової культури й рідної мови, вид. 
Гр.-Правос. Церкви в Канаді, виходив у 
Вінніпезі 1947—51 за ред митр. Іларіо- 
н а. 

«Слоі»о Народа», нар.-осв двотижне¬ 
вик. виходив у Пряшеві 1931—32: ред. І 
Невицька Перше періодичне вид укр. 
літ. мовою на Ппяшівщині 

«Слово на сторожі», орган Т-ва пле¬ 
кання рідної мови, виходить з 1964 у 
Вінніпезі річними зошитами за ред. Я. 
Рибницького; містить ст. з культури укр. 
мови (гол. в Канаді й ЗДА) Я Руднмць- 
кого, ГГ Ковалева, В. Чап ленка, Б БІла- 
ша та ін 

«( юної, Об’єднання укр. птмгнни- 
ків ня. еміграції, засноване 26. 6. 1954 в 
Нью-Йорку, як продовжувач творчо-оог 
та ідейних настанов свого евр. попевед- 
ника МУРу; об’єднує письм. усієї діаспо¬ 
ри До чл основоположників «С » нале¬ 
жали В. Бапка. І Багряний, Б. Бойчук 
В Гайлаоівський. С. Гполинський. Й. Гір¬ 
няк. П. Голубенко, Г. Жупба, І. Кевниць- 
кий. Г. Костюк, І. Кошелівець. Б. Крав¬ 
ше. Ю. Лавріненко. В Лесич, Л Лиман. 
Н Лівипька-Хололна, Є. Мвланюк, В. Мі- 
яковський. Т Осьмачка, М Понеділок, Б. 
Рубчак, У. Самчук. М Струтинська. О. 
Тарнавський, Ю. Тарнавський, Ю. IIIг- 
юех. М ПТлемкевич. «С.» періодично від¬ 
буває заг з’їзди; досі відбулося 5 (1954 
1964. 1968 1970. 1975) У з’їздах беру-'. 
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З часть делегати від крайових письмен¬ 
ницьких груп і філій ЗДА, Канади, Анг¬ 
лії, Арґентіни. Бразилії. Австралії, Німеч¬ 
чини, Франції. Гол. «С.» від установчих 
зборів до 1975 був Г. Костюк, далі О. Тар- 
навеький Від 1962, як неперіодичний 
орган «С>, виходить 
під цією ж назвою 
зб. літератури, ми¬ 
стецтва, критики (до¬ 
сі 5 ч- 1962, 1964, 
1968, 1970, 1975). Ав¬ 
стралійська філія 
видає літ. зб. «Нові 
Обрії» (досі 5; ред. 
Д Нитченко). ПІД видавнича марка, 
фірмою «С.» видано роботи я гнїздов- 
кількадесят кн : ро- ського 
манів, оп , поезій, драм, критичних есеїв, 
документальних зб і монографій. При 
"С » діє заснований 1964 Літ -допомоговий 
фонд та 2 комісії: бю-біблюграфічної 
й архівної документації та охорони й 
публікації спадщини померлих письм. 
На 1976 «С.» нараховує 186 чл. 

«Слово о збуреню пекла», великодня 
драма 17 в. з Галичини. За джерело 
драми послужило апокрифічне «Нико- 
димове євангеліє», на матеріялах якого 
написано чимало евр середньовічних 
пасійних містерій Зміст драми: Христое 
руйнує пекло і визволяє звідти душі 
праведників. Дійові особи наділено ін¬ 
дивідуальними рисами і суто людськи¬ 
ми почуттями. Віршовим складом нага¬ 
дує подекуди коз думи, а дотепністю жи¬ 
вих розмов — нар. сцени у різдвяних 
драмах. 

«Слово о князьях», або «Слово по¬ 
хвальне на перенесення мощів св Бо¬ 
риса і Глібая, проповідь невідомого чер¬ 
нігівського єп. кін. 12 в. (можливо 1175), 
як натяк на ворожнечу між чернігів¬ 
ським кн Святославом Всеволодовичем 
і кн. новгород-сівереьким Олегом Свято- 
славичем. На прикладах кн Бориса і 
Гліба та миролюбного кн. чернігівського 
Давида Ігоровича проповідник доводить 
потребу мирного співжиття князів, щоб 
вони не накликали на Русь половців, а 
піклувалися про добро своєї кпаїни Та¬ 
лановита пам’ятка літератури 12 в., на¬ 
гадує «Слово о полку Ігореві»; за своєю 
формою — типова урочиста промова- 
нроповїдь на честь святих 

«Слово про закон і благодать». Слово 
«О законі . і о благодаті . і похвала 
кагану нашему Владимиру» — визнач¬ 
ний твір красномовства Київ Руси. На¬ 
писане між 1037—1050 правдоподібно 
свящ. (пізніше митр.) Іларїоном це «С.» 
стверджує самостійність київ держави 
і церкви, заперечує повноваження Ві¬ 
зантії щодо Києва. «С.» підкреслює про¬ 
тилежність «закону» (давньої іудейської 
релігії) і «благодаті» (нової хриет). 

«Закон» — це холод, морок і рабство 
а «благодать» — тепло, осяйність і сво¬ 
бода. Так, колись і «земля наша» була 
порожня і висохла, аж доки «від краю 
до краю» не напоїло її євангельське 
джерело Хрищення Києва — наслідок 
божеського піклування про Русь, це 
вияв, що Русь не є гірша від ін. (Візан¬ 
тії) країн. Центр, частину «С.» становить 
похвала кн Володимирові і його пред¬ 
кам, бо не у невідомій країні панують 
вони, але у Руській, знаній і чутній у 
всіх чотирьох кінцях світу. Сам Воло¬ 
димир, з потустороннього світу, піклуєть¬ 
ся своєю землею, щоб її оминули «війни 
і полон, голод і усяка скорбота». Твір за¬ 
кінчується молитвою «від усієї нашої 
землі», у якій е і прохання, щоб чужин¬ 
ці її не перемогли. Автор «С.» не тільки 
представник політ, прямувань тогочас¬ 
ної Руси, але й талановитий письм -про¬ 
мовець, що дав твір стрункої компози¬ 
ції, пишноти стилістичного оформлен¬ 
ня та ритмічности вислову. «С.» було 
призначене для «вибраних» слухачів. Це 
не перешкодило популярності «С.», що 
його часто переписували і використову¬ 
вали, папр., у хвалі Володимиру Василь- 
ковичу у Волинському літописі Ним 
користався у другій пол. 13 в. серб пи¬ 
сьм чернець Доментіян, ПИШХЧИ про 
Симеона і Саву Сербських. 
література: Горский А. Памятники ду- 

ховнсш і'яераі , рьі... М. 1844 М й 11 е і Т. 
І » ч Мгігороіііеп Ііатюп ї.оЬпчІї аиГ Уіасїїтіг сїси 
Ьеііідсп огні СІаиЬепїЬекепітч- Вісбаден 1962: 
Р-о з о в Н. Синодальньїя список сочинений 
Илариона ... у ж Зіауіа ч 2 Прага 196? 

І. Коровицький 
«Слово про Ігорів похід: («Слово о 

полку Ігореві, Ігоря сина Сеятославля, 
внука Ольгова»), героїчна поема кін 12 в 
поетичний твір невідомого автора кня¬ 
жої доби 
Історія твору. Оригінал твору 

відкрив граф. А. Мусін-Пушкін, відку¬ 
пивши його в архимандрита Спасо-Ярос- 

л кСІІЬ С.ІСШО 
ялку 
КІОГЛ СШІЛ 

СЛЛТЬСМВ.ІЛ, 

шукл аіиои. 

о р годк кгоі 

гни» сілім ік 

інуи ольго» 

лавського манастиря 
Йоіля 1791, і видав 
друком у Петербур¬ 
зі 1800, при співпра¬ 
ці знавців палеогра¬ 
фії М. Малиновсько¬ 
го і М. Бантиьш-Ка- 
менського. Сам ру¬ 
копис і більшість 
друкованих примір- «-Д 
ників «С.» згоріли • «“'і. * 
під час моск. поже- 3 .„.,—"-7.___Т_ 
жі 1812. Брак ориґі- 
кального списка ви- 
кликав уже на поч 
19 в. появу т. зв. 
скептиків, які вважали «С.» пізнішим 
фальсифікатом (О. Сенковський, М Ка- 
ченовський. І. Давидов. І. Бєліков й ін.). 
До новіших скептиків належали франц 

Перша етор. 
тексту, вид. 1800 
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славісти Л. Леже і А Мазок, (який авто¬ 
ром «С.» уважав Бантиша-Каменського, 
пізніше Йоіля), останнім часом А. Зімін 
у Росії та ЇМ. Пепеважає думка про без- 
підставність усіх закидів зфальшуван- 
ня, до цього чимало спричинилися різні 
знахідки. Ще 1818 К. Калайдович знай¬ 
шов у псковському Апостолі 1307 при¬ 
писку запозичену з «С.», 1829 Р Тимков- 
ський видав список «Задонщинащ що 
була наслідуванням або, як писав М 
Сперанський, пляґіятом *С.». 
Вже ранні дос підники відкрили зв’я¬ 

зок «С.» з укр нар. поезією, особливо М. 
Максимович. У 19 в над «С.» працювало 
багато дослідників з росіян М Тіхонов, 
П Вяземський. В. Міллер, О. Вєселов- 
ський. Е. Барсов; з українців крім М 
Максимовича, О. Потебня, О. Огонов- 
ський, ГТ Житецький Широко постав¬ 
лене дослідження «С.» у 20 в., існує по¬ 
над 700 поважних праць про «С.» різ¬ 
ними мовами, у тому ч. праці укр. до¬ 
слідників В, Перетца, М. Групі ького, на 
еміграції Д Чижевського, О. Пріцака й 
ін. З другої пол. 1930-их рр. наук, вив¬ 
чення «С.» в УССР припинене й обмеже¬ 
не тільки рос.-мовними дослідженнями 
в заряді АН СССР 
Через відомі політ умови перед у до¬ 

слідах над «С.» ве ли рос. вчені. Зважив¬ 
ши. що мова, якою написано <С.», в ос¬ 
нові староруська літ., поему зарахову¬ 
ють до свосі літератури українці, біло¬ 
руси і росіяни. Проте ніхто з поважних 
учених не заперечує, що поема постала 
на Україні і що багато її мовних і по- 
тичних засобів мають яскраво укр. ха¬ 
рактер У 1920-их рр М Скрипник дома¬ 
гався визнати приналежність «С.» лише 
до укр. літератури. 
Іст. основа і зміст поеми 

Темою «С.» є невдалий похід новгород- 
сіверського кн. Ігоря Святославича на 
половців на весні 1185. Цю іст. подію 

у, • ■ £Л 1 3*1 

Військо Іюря Свнгоспавичй захоплює поло¬ 
вецькі вежі (мініятюра з Радзивилівського 

описка Літопису 15 ст ) 

поет відтворив в епічно-ліричному пля¬ 
мі піднісши як найвищим принцип до- 

ію Руської землі і засуджуючи князів 

за їх незгоди, за ставлення особистого 
над заг До іст. оповіді автор додав мо¬ 
тиви снів, планів, реакцій природи на 
;олю героїв монологи князів тощо. Ав¬ 
тор згадує свого попередника — співця 
Бонна, який в 11 в. прославляв князів, і 
зв’язує Бонна, Велесовогч внука, з дав¬ 
нім дохрист світом божеств та обіцяє 
співати в його стилі й об’єднати давню 
й теперішню славу. Після описів підго¬ 
товки до походу, триденного бою і по¬ 
разки Ігоря, автор <С.» з'ясовує причи¬ 
ни, які довели до недолі Руську землю 
Закінчується поема, після опису втечі 
Ігоря з полону, прославою спершу «ста¬ 
рим князям — Ігореві і Всеволодові, і 
потім (МОЛОДИМ що їх представником 
був Володимир Іюревич 
Мова і поетика. Мова, якою 

написано «С.», це тогочасна літ. мова ру¬ 
сичів, подібна до мови літописів, але з 
помітно більшими впливами нар. Біль¬ 
шість дослідників припускають, що ав- 
тор -С.» був або киянин або чернігівець, 
ін. (Орлов. Юґов? доводять, що він мусів 
бути галичанин («карпаторус») Є при¬ 
пущення, що копія поеми 16 в., відкри¬ 
та М. Пушкіном, була вже значно окни- 
жнена переписувачами, які підтягали 
транскрипцію поеми під панівний тоді 
болг правопис До того ж вона могла 
бути не з старого списка, а з ін. копій, 
які й витворили т. зв. «темні місця» по¬ 
еми Мовний скарб поеми порівняно не¬ 
великий, дещо понад 900 слів Побіч 
слів, прикметних тільки укр мові, в 
«С.» е архаїзми, збережені в укр. говір¬ 
ках є також впливи ін. мов. 
Особливо багаті епітети «С.», порів¬ 

няння й метафори, метонімії й гіпербо¬ 
лі Автор персоніфікує природу, робить 
її живою істотою, яка або співчуває, або 
шкодить людині. Досконалість поетич¬ 
них образів доводить, що, побіч літопи¬ 
сів мусіла існувати й багата нар. і дру¬ 
жинна поезія із складною і високороз- 
виненою поетикою. 
Справа ритміки «С.» — одна з най¬ 

більш оспорюваних. Спроби відтворити 
його ритмічну структуру якимось пра¬ 
вильним віршем не мали успіху теорія 
еканд вірша Р. Абіхта (1901), ритм 4/4 
Ф Корша (1909), теооія візант.-церк, ка¬ 
нонів В. Бірчака (1910). теорія «летючих 
ударів» Є Сівеоса (19261, вплив старо- 
іебпейського віпша. добачуваний митр 
Ілапіопом (1949). М. Максимович зв’язу- 
гав оитміку «С.» з пізнішими думами. 
П Житецький підкреслив речитативний 
характер «С », за яким кожний вірш-ре- 
чення, незалежно від кількости скла¬ 
дів. творить цілість з своїми власними 
''дарами. Ф. Колєсса. зв’язав ритм «С.» з 
голосіннями, що стояли й в основі ДЗ'М. 

Цей тип вірша мас дуже широкий діяпа- 
зон вислову, в нього можна було вплї- 
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тати різні ритми, відповідно до теми, на¬ 
строю і поетичної традиції. Опис бою кн. 
Всеволода — зразок дружинної бойової 
пісні, але її ритміка зовсім покриваєть¬ 
ся з деякими весільними й обжинкови¬ 
ми піснями, що є доказом тісного зв’язку 
дружинної поезії з нар. 
Переклади і переспіви «С.» існу¬ 

ють багатьма мовами світу, а найбільше 
укр. і рос, Укр. віршовані і прозові пе¬ 
реклади «С.» дали: І. Вагилевич (бл. 
1836, друкований 1884), Б. Дгдицький 
(язичієм, 1849), М. Максимович (1857), 
С. Рудапський (1860, друкований 1896). 
Ю. Федькович (1866, 1902), І. Франка 
(1873, 1952), О. Огоновський (1876), П 
Мирний (1883, 1896), О. Партицький (1884). 
М Чернявський (1894), І Стешенк о 
(1899 1967), К Зіньківський (1907,1967). В 
Щ урат (1907, 1912) М Грушевський 
(1923), П, Кос.руба (1928), М. Грунський 
(1931), М Маг віїв-Мельник (1936), С. 
Гординський (1936 друга ред. 1950) Н 
Забіла (1938), В Свідіінський (1938), М 
Рильський (1939), І Огіечко (1949), М 
Аркас (1951), Л. Махновець (1953), О, Ко¬ 
валенко (1954), М. Кравчук (1968). Пе¬ 
реклади і переспіви окремих фрагментів 
«С.», зокрема «Плачу Ярослави.!», дали 
М. Шашкевич (1833), Т. Шевченко (1860), 
В. Мова (Лиманський, 1893), Б. Лепкий 
(1915) і багато ін укр поетів. 
Перший рос віршований переклад 

«С, цав І Сєряков (1803) після нього «Ц » 
перекладали: В Капніст (1809) В. Жу¬ 
ковський (1817—19), М. Дедярю (1839). 
Л Мей (1850) М Герб ель (1854). А Май- 
ков (1869), Е. Барсов (1887) К Бальмонт 
(1929), С. Шервїнський (1934), Г. Шторм 
(1934), І. Новїков (1938), В Стеллецький 
(1938) М. Заболоцький (1946) А. Юґов 
(1950), С. Ботвіннік (1957). М. Риленков 
(1962). Білор мовою переклав «С.» Я Ку¬ 
пала (1919 прозою. 1921 віршем). 
Поль. мовою «С перекладали Ц. Ґо- 

дебський (1821). С Коасінський (1856) Б. 
Лепкий (1899), Ю Тувім (1927, 1944); чес„: 
В Танка (1821), Ф, Кубка (1946) й ін.; 
серб.- І Хаджевич (1442). І. Шанкович й 
ін: словінською М Плетершник (1865); 
болт. Р Жинзифов (1863), Л. Стоянов 
(1954). Перший нім. переклад дав А. Ко~ 
цебу вже 1800, далі «С.» перекладали 
Й. Ліхтер (1803), Ф. Бобенштедт (1861), 
Р. М Рїльке (1904), Н Маси (1933): англ. 
пепекладали: Л. Вінер (1902), Л. Маґнус 
(1915), Ч. Кпосс (1948), В. М. Набоков 
(1950), В. Кірконнелл і К. АнОпусишин 
(1963) й ін.; фоанц : Н. Бляншео і Ек- 
стейн (1823), Ф. де Берґон (1878), Н. 
Кульман і М. Бегаґель (1937). А. Ґреґуар 
(1°45); італ.: Д. Чамполі (1911) і Е. Ґатто 
(1928); есп,: Я. і Р Майкелі (1949); дан- 
ського: Т. Лянґе (1888); утор.- С, Рідль 
(1858) і Г Стрипський; жид. (гебоейсь- 
кою і їдїш)’ С. Мендельсон (1875). Д. 

Гофштекн й І. Фефер (1938) Є перекла¬ 
ди «С.» також абхазькою, башкирською, 
вірменською, грузинською, казахською 
карельською, тат., узбецькою й ін. мо¬ 
вами. 

Іст. п’єсу на тему < С » п н «О полку 
Ігоревім» написав Г. Хоткевич, (1926) 
Для театральної інсценізації «С.» опра 
цював Г. Лужницький. Сюжети «С.» ви¬ 
користані в опері І. Бородіна «Князь 
Ігор», у композиції М Лисенка «Плач 
Яроелавми». В образотворчому мистец¬ 
тві відомі твори на теми «С.» Ю Наобу- 
та, П Холодного (старшого), О. Куль- 
чицької, В. Васнецова, В. Фаворського, 
П. Андрусова, Я. Гніздовського й ін.; у 
театрі — А. Петрицького, у скульптурі — 
А. Павлося. Б. Мухина. у вітражі — Л 
ІМолодожанина 
Бібліографія: Дмитриев Л. Слово о пол¬ 

ку Игореве. БиблиограсЬия изданий, пере- 
водов и псследований. М.-ГТ. 1938—54: Слово 
о полку Игореве. Библиография изданий. пе- 
реводов и игепедований. Составила В. А д - 
риаиова-Перетц М.—П 1940: Слово о 
полку Игореве. Библиографический указа- 
тель. Составили О. Давидова, Е. П о - 
плавская. И. Романченко. М. 1940. 
Укр. письменники. Біо-бібліографічний слов¬ 
ник. Т. І. К. 1960; Словарь-справочник голова 
о полку Игореве. М.—П. 1965—73. 

Видання: Слово о полку Игореве, под 
редакцией В. Адриановой-Перетц. 
М.—П. 1950; Слово о тгьку Игорев-Ь в уко. 
художніх перекладах і переспівах XIX—XX 
ет. (до вид. підготував С. Масло в). К. 
1953; Слово о полку Ігоревім (вступна ет. М. 
Г у д з і я). К. 1955; Слово о полку Игореве. 
М. 1961, друге вид. 1967. 

Література: Максимович М. Песнь о 
полку Игореве. К. 1837. Огоновський 
О. Слово о полку Ігореві. Л. 1876; Барсов 
Е. Слово о полку Игореве как художествен- 
ньій памятник Киевской дружинной Руси. 
І—II. М. 1887—89; Потебня А. Слово о пол¬ 
ку Игореве, текст и примечапия, друге вид. 
X. 1914: Грушевський М. Історія укр. 
тітератури, II—III. Л. 1923; П е р е т ц В. Сло¬ 
во о полку Ігоревім. Пам’ятка феодальної 
Українн-Руси XII в. К. 1926; Ржига В. Гар¬ 
монія мови Слова о полку Ігореві, ж. Укра¬ 
їна, 4. К. 1926; Грунський М. Слово о 
полку Ігоревім. X. 1931; Орлов А. Слово о 
полку Игореве, (текст і переклад) вид. АН 
СССР, П. 1938 і 1946; Магоп А. Бс 81оло сГІеоі. 
Г—VI, Нєуцє сі ох Еіис1е§ 8Іауе§ XVIII—XIX, XXI. 
Париж 1938—39 (ч. І—IV окремо 1940), 1944; 
1-а Сєбїє сій Ргіпсе І^ог . . . хоїш 1а йігесііоп 
сГНепгі Сгещоіге, сіє Еошап }акоЬ50п еі сіє Магс 
Бхеїісі. Нью-Йорк 1948; Лихачев Д. Слово 
о полку Игореве. М.—П. 1950; Чижевсь- 
к и й Д. Історія укр. літератури, УВАН. 
Нью-Йорк 1956; Махновець Л. Слово о 
полку Ігореві та його поетичні переклади і 
переспіви. К. 1957: Дмитриев Л. ИстОрия 
первого издания Слова о полку Игореве. 
М.—П. 1960; Гординський С. Слово о 
полку Ігореві і укр. нар. поезія. УВАН. Він¬ 
ніпег 1963; Зимин А. Спорньїе вопроеьі 
текстологии Задонщиньг. Русская литера- 
тура, ч. 1. М. 1967: Адрианова-Пе- 
р е т ц В. Слово о полку Игореве и памят- 
ники русекой литературьі XI—XIII веков. П. 
1968; Р г і І 5 а к О. ТЬе І§;ог'5 Таїе а$ а Ніхіогісаі 
ІЗосшпепІ. Аппаїех о£ іЬе Икг. Аеасіету оГ Агіх 
лшЗ 8сіепсе5 іп іЬє И.8. Нью-Йорк 1969—72: 
Р ьі б а к о в Б. «Слово о полку Игореве» и 
его еовременники. М. 1971. 

С Горбинський 
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Словоскладення, поєднання в одну на- 
голосово-сємантичну одиницю двох або 
більше слів чи коренів, що творять нове 
лексичне ціле (дармоїд, всесторонній, 
трикутник, макітра), при чому перший 
член С. приймає тоді сполучний голос ¬ 
ний (-о, -е, -и, -і), а кінцевий член мо¬ 
же, маючи дериваційний наросток, різ¬ 
нитися від підставового слова (три-кут- 
ііик) Синтаксичний зв’язок членів С 

окреслюваного й окреслюва льнпго — 
може бути атрибутивний (чорноклен = 
шрний клен), об’єктний (листоноша 

іцо носить листу) чи обставинний (дале¬ 
кобійний що б’є, стріляє далеко), при 
чому окрес люваний іменниковий член С 
або становить ознаку іншого не назва¬ 
ного іменника (кривоніс людина з 
кривим носом), або е сам семантичним 
центром ЦІЛОСТІ! (гучно.ловець) В укр 
нар. мові С числово обмежені, в літ мо¬ 
ві часті у давню добу як церковносло¬ 
в’янізми (благословити богослов вее- 
щедрий) та під грец.-латинським впли¬ 
вом у добу барокко й клясицизму. Тепер 
широко стосовані у фаховій наук, тер¬ 
мінології та, здебільше емоційно-за- 
барвлені, у публіцистичному стилі 

О Г 
Словосполучення, група виразів, утво¬ 

рена за нормами мови з двох або біль¬ 
ше повнозначних слів, пов’язаних між 
собою синтаксично, використовувана як 
лексично-семантичний матеріяп номіна¬ 
тивної (знакової) функції в реченні й по¬ 
за ним. За зовн.-синтаксичними стосун¬ 
ками С. поділяються на сурядні (перелі¬ 
кові — безсполучникові та сполучнико¬ 
ві єднального, розділового й зіставно- 
протиставного характеру), що утворю¬ 
ють незамкнені ряди чи пари слів (напр 
поле, і гай, і гори) і на підрядні С. У 
підрядних С одне слово завжди надряд- 
не (панівне підпорядкувальне означу¬ 
ване), інші — залежні, означувальні 
(напр., висока хата, хати села, писати 
листа). За надрядним словом С поді¬ 
ляються на субстантивні — безприймен¬ 
никові (ріг хати) й прийменникові, адь- 
ективні (високий ростом), прономіналь- 
ні (ми всі), нумеральні (п’ять вершни¬ 
ків), адвербіяльні (дуже гарно) й вер¬ 
бальні (читати книжку), при чому кож¬ 
не з них має по 6 комбінаційних різно¬ 
видів (напо . субстантивно-нумеральне 
С : три яблука). Найчастішими е суб¬ 
стантивні (субстантивно-субстантивні й 
еубстантивно-апьективні ріг хати, ви¬ 
сока хата) й вербальні С. Серед підряд¬ 
них С. крім заг.-реченневих способів 
Підрядно-синтаксичних зв’язків (узго¬ 
дження — повне й неповне, напр., місто 
Суботовє керування — безпосереднє без 
прийменника й посереднє з прийменни¬ 
ком, напр., рівний станом, рівний щодо 
стану прилягання напр читати уваж¬ 

но), дехто відрізняє ще зв’язок підряд¬ 
но-сполучникового підпорядкування 
(напр, радіє, аж скаче). За внутр-син¬ 
таксичними стосунками С поділяються 
на атрибутивні (рік жінки, третій рік), 
предикативні (учень читає) з предика¬ 
тивно-атрибутивними (хата гарна, — що 
від атрибутивних різняться словоладом 
— з прикметником нормально у постпо¬ 
зиції), апозиційні (місто Київ), об ектні 
(читати книжку) й обставинні просторові 
(дім над кручею), часові (нечуваний до¬ 
сі) та причинові (паленіти від сорому) З 
уваги на наявні в дієслові категорії мо- 
дальности, часу, особи й числа, а також 
з уваги на словолад (все це, разом з ко¬ 
мунікативною інтонацією, характери¬ 
стичне для речення, а не для С) дехто 
вважає предикативні й предикативно- 
атрибутивні С сполученнями слів, а не 
С, (подібно й нумерально-субстантивні 
С. з числівниками 2- -4, — за неслушною 
аналопсю до рос мови) За числом чле¬ 
нів С- поділяються на прості (двочленні 
напр., день і ніч) й складні (три- й бага¬ 
точленні, напр., висока, почорніла від 
старости кам яниця на розі вулиці) 
За лексико-семантичною структурою С 
поділяються на вільні (лан пшениці) й 
лексикалізовані. фразеологічно більш чи 
менш зв’язані (дуля під ніс), або нероз¬ 
кладні фразеологізми (точити ляси) 
що їх уже власне не зачислюють до С. 
С досліджували Є. Родзевич («Словосо- 
четания как етроительньїй материал 
предложения», 1956), Г. Удовиченко 
(«Словосполучення в сучасній укр літ 
мові», 1960), О. Мельничук («Сучасна 
укр літ мова Синтаксис Словосполу¬ 
чення», 1972) й ін О. Горбач 
Словотвір (також деривація), разом з 

словозміною частина граматики (див. 
Морфо югія), наука про будову слова й 
утворення від наявних у МОВІ СЛІВ но¬ 
вих слів, з новим лексичним значенням 
1) афіксами (приростком• ’омін — від¬ 
гомін; наростком: ліс — ліс-ов-ий), 2) 
словоск гаданням (гол-о-дранець) й сло- 
возростами (велик-день), 3) абревіату¬ 
рою (сіль-рада кол-госп УНР — уенер). 
Дехто зараховує сюди ще й субстанти¬ 
вацію (полонений-бранець) та адвербія 
лізацію (восени) і прономіналізац-ію як 
морфологічно-синтаксичні засоби С. з 
переходом слова до ін. частини мовн- 
Нескладене слово може включати такі 
морфеми (пере-пис-ува-ти; за-город-н- 
ій): кореневу (-пис-, -город-), звич. як 
носія заг лексичного значення, прирост- 
кову (пере-, при-) й наросткову (-ува- 
-н-) що конкретизують значення слова 
і разом з копеневою морфемою склада¬ 
ють основу слова, — і флексійну, закін- 
ченневу морфему -ти. -ий (подекуди й 
постфікс, напр -ся), як носія граматич¬ 
ного значення слова, що визначає сто- 
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сунки слова до ін. у реченні чи слово¬ 
сполученні Кількаскладне слово мас 
дві або більше кореневих морфем (во- 
до-гін. високо-думний, благо-словити 
див. Словоскладення, Словозрости). Ко¬ 
ренева морфема може виступати в кіль¬ 
кох варіантах і'бр-а-ти, бер-у, з-бир-а- 
ти, з-бор-и, з-бір), що є наслідком дав¬ 
ніх словотвірних і фонетичних процесів 
(див. Чергування звуків). Наростки ши¬ 
роко вживаються у С іменників та при¬ 
кметників, менше дієслів. За функцією 
вони поділяються на: І) словотвірні що 
утворюють нові слова (кар-а-ти. кар-н- 
ий: кар-а), і 2) формотвірні, що утворю¬ 
ють граматичні форми і належать до за¬ 
собів словозміни (для вищого ступеня 
прикметників і прислівників, гарн-іш- 
ий, -іше, для дієприкметників і дієпри¬ 
слівників: твор-ен-ий твор-ячи). За ак¬ 
тивністю вживання наростки поділяють¬ 
ся на продуктивні, що вживаються далі 
для творення нових слів (-ач вимик-ач, 
-ник: боліль-ник), та непродуктивні що 
даються виділити лише мовознавчою 
аналізою (-р: да-р, -к зна-к, -т: моло-т). 
Дуже поширені наростки утворювати 
емоційні форми слів (мат-ус-я. -усень- 
к-а, гарн-есеньк-ий, здоров-езн-ий, пе-и- 
ськ-о, паруб-ійк-а, див. Пестливі форми), 
вживані в іменах та прізвищах (Тим- 
ко, -цьо, -ченко, -чук, -чак, -цгора, -че- 
ня). З лексичних запозичень вичлено- 
вуються інколи нові наростки (-ущий: 
загреб-ущий, за церк егражд-ущий; 
унок: дар-унок, пор рах-унок; -із-ація: 
яров-изація, пор. колон-їзація, також 
інтеґрацісю частини ін наростка- благ- 
альн-ий, спершу звич. в якійсь вужчій 
стилістичній функції. Число приростків 
порівняно невелике; більшість їх висту¬ 
пає ще як прийменники; вони широко 
вживаються при С. дієслів для творен¬ 
ня нових слів (пис-а-ти ем-пие-а-ти, 
нерідко в сполученні з наростками) та 
при суперлятивї для творення нових 
граматичних форм (най-), при творенні 
видів дієслова- (роб-и-ти з-роб-и-ти), 
для розмовної мови характеоистичне 
скупчування кількох приростків (по-по- 
спати); запозичених приростків мало (ц. 
-слов. пре-багатий, грец. архи-дурень). 
Абревіатурний тип С. вживаний спер¬ 
шу в підпільній літературі (есер ’со- 
ціял-революціонер’. РУП), дуже поши¬ 
рився під час першої світової еійни і 

зокрема в підсов добу був спопуляри¬ 
зований пресою й адміністрацією (сель- 
буд 'сільський будинок’, НКВС — енка- 
веес). Інфікси застосовуються при С. 
вигуків та в арґо Редуплікація як фор¬ 
ма словозростів. уживана ппи вигуках 
(зокрема приманках тась-тась! у дитя¬ 
чій мові: ту-ту 'трубка’) й частках (ледве- 
ледве) виникла з повторень (довго-дов¬ 
го). С досліджували- Р. Смаль-Стоць- 

кий, В. Сімович, Я. Рудчицький, О. Ізю- 
.«08, В. Ільїн, І Ковалик («Вчення про 
С.», 1958, 1961), Л. Юрчук («Питання су¬ 
фіксального словотворення дієслів в су¬ 
часній укр. мові», 19591, Т. Возний, М. 
Плющ. Ю. Редько («Сучасні укр прізви¬ 
ща», 1966. «Довідник укр. прізвищ», 
1969), О Шевчук, Л. Коць. Н, Клименко 
та в дїяхронному перекрої А. Майборо- 
да. В. Токар. Н. Зарицький. М Чемері - 
сов. Л. Гумецька («Нарис словотворчої 
системи укр. актової мови 14- -15 ст., 
1958). В. Руеанівський («Структура укр 
дієслова», 1971) та ін. О Горбач 
Слов яногірське (до 1964 — Канівське, 

V—18), м. Донецької обл, підпорядкова¬ 
не Слов’янській міськ. Раді, положене 
мальовничо над р. Дінцем, 5 000 меш. 
(1967). Санаторій (60 000 осіб на рік), бу¬ 
динок відпочинку, пам’ятка архїтекту 
ри — крейдяна церква з 17 в На тери¬ 
торії С положений кол Святогірський 
Успенський манастир. 
Слов'янознавства наука про слов. на¬ 

роди, їх археологію, історію, зокрема мо¬ 
ву й літературу (славістика), культуру 
фолкльор та етнографію в цілому й про 
кожний зокрема (по слов. країнах з ви¬ 
ключенням власного див Україністи¬ 
ка) До поч 19 в. (в дочаук добу) це ві¬ 
докремлені спостереження місіонерів 
(св. Кирило й Методій, Ю Кріжаніч), 
подорожніх, хроністів (від візант , араб., 
і нім почавши) й філочогів-поліглотн 
с»та Україні гол. граматиків і лексикогра¬ 
фів 16—17 вв.: Л Зизанія, М. Смотриць- 
кого, І Ужевича. П. Берунди, Єпіфанія 
Славинецького) Наук. С підготували 
преромантичний археографічний (зби¬ 
рацький) рух (давні тексти й їх видан¬ 
ня, археологічні пам'ятки, етногр, запи 
си), зацікавлення визвольними рухами 
півд. та зах. слов’ян і слов. бїблістично 
текстові студії чеха Й. Добровського, за¬ 
вершені його граматикою старо-ц.-слов. 
мови («Іпзіііиііопез Ііпдиае 81аVІсае Діа- 
Іесіі і/еієгіз», 1822), що були підставою 
для включення слов. філології в по 
рівняльну індоєвропеїстику. З створеї 
ням катедр слов філології (найперше у 
Вілні 1849. обсадженої <ї> ТЛгкпошїчем 
1885 — В Яґічен. 192? — М. Трубецьким 
чголом по ін ун-тах Австпо-Угоощичи 
Росії й Німеччини) С пеоейшло до Фа¬ 
хівців, а в Сер -Зах. Гвропі чабпало ха 
рактеру філологічно-мовознавчої науки 
з її дальшим спеціялізаційним розвит¬ 
ком (мовознавство, літературознавство 
палеографія, історія культури, фол. 
льор і етнографія). Першу катедпу істо¬ 
рії слов. літератур засновано в Париж. 
(1840 обсаджена А. Мїикевічем). Літе¬ 
ратурознавче С.. як не врахувати син 
тезуючих звелениево-компапатистични-- 
спроб О. Питна й В Сггасочіча (188С 
84) Й. Караеека (1906) Я. Махаля 
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(1922- 29), Ф. Волльмана (1928), Е. Ґеор- 
ґісва (1958—63) й Д. Чижевського (1952, 
1968), обмежилося нац. історіями літера¬ 
тур чи історією заг. рухів і літ, напря¬ 
мів у пов’язанні з позаслов. світом. Над 
етногр. синтезом С. працював К Мо- 
шинський (4929—39), над археологічною 
Л. Нідерле (1902—24, 1911—25) і поль. 
археологічно-лінгвістична (Т. Лєр-Спла- 
вгнський, Ґ. Лябуда й ін.) та антрополо¬ 
гічна (Я Чекановський) школи. Взагалі 
розбудова й спеціалізація С. по слов. кра¬ 
їнах і на Зах. почалася по першій сві¬ 
товій війні з заснуванням при більших 
ун-тах катедр і лекторатів слов. мов 
У Росії С. було в 19 в пов язане спер¬ 

шу з політ, слов’янофільством (див. 
Панславізм), і це вплинуло на розро¬ 
стання, поряд філологічно-археографіч¬ 
ного С., ще й іст. та етногр. (В. .ТГаман- 
ський й ін.) Катедри «історії й літера¬ 
тури слов, наріч» почали створювати на 
доручення Уварова (з 1835), з першого 
же покоління славісти були відраджува¬ 
ні для наук, подорожів-перебувань по 
слов. країнах і зах славістичних цент¬ 
рах (для ознайомлення з мовами й для 
археографічних зб.) молоді доц. окре¬ 
мих ун-тів. Традиція славістів-істори- 
ків Роси жива в СССР та в УССР і досі 
Розвиткові С помітно сприяли щоп'я- 
тирічні міжнар. конгреси 
З філологічного напряму С. вийшли 

заг. курси частин порівняльної грама¬ 
тики слов мов Ф Міклошіча (1852— 
75). В. Вондрака (1906—08), Й. Мікколі 
(1913 -50), В. Поржезінського (1914), Г 
Ільїнського (1916), А. Мес (1924). А. Ба¬ 
яна (1950- -66), С. Бернштейна (1961—74), 
Ю. Шевельова (1964), О. Мельнччука 
(1966), 3. ПІтібера (19694, С Івшіча (1970) 
та ін. і спроби порівняльно-етимологіч¬ 
них словників: Ф. Міклошіча (1886) Е. 
Бєрнекера (1908—14), Л. Саднік і Р. Ай- 
цетмюллера (1963- ), Ф. Копечного (1973 
—), Ф Славського (1974—) й О Трубачо- 
ва (1974—), як і (перев. збірні), огляди 
історії слор мов: Т. Лєра й О Брюкнера 
(1929), Т. Лєра-Сплавінського, В. Кураїа- 
кевіча й Ф. Славського (1954), М. Вайн- 
ґарта (1937), Р. Травтманна (1947), Р Брея 
(1951), К Горалека (1955) та слов наро¬ 
дів і їх культури- Д Дорошенка (1922) 
П. Дгльса (1963), крім раніших Л Нідер¬ 
ле (1909) й Т. Флоріпського (1895) Для 
укр. славістів важливими осередками С 
був до 1918 Відень (звідки вийшли укр. 
гал. і бук славісти), у період між дво¬ 
ма світовими війнами — Прага Краків і 
Варшава, а весь час Петербург і Москва. 
Результати студій С публікуються в 

численних міжнар. і нац. спеціяльних 
періодичних зб. і журн.: «АгсЬіу іідг зіа- 
уізсЬе РЬіІок'Дїе» (42 тт., Берлін 1876— 
1929), Русский Филологический Вест- 
ник» (78 тт., В. 1879 1918). Журнал 

Министевства Народного Просвещеиия» 
(П, 1834—1917), «Ртасє Бііоіодісгпе» (В 
3 1885), «Косгпік Зіаіуізіусгпу» (Кр., з 
1908). «.Іужнословенски Филолог» (Бео- 
ґрад, з 1913), «Кекие йев Еіийеі. 5іагев» 
(Париж, з 1921), «81агіа» (Прага, з 1922), 
Извесгия Отделения Русского Язьїка и 
Словесности Императорской АН > (П. 
1896—1927). «ТЬе Зіауопіс апй Базі Еиго- 
реап Кєуієуу» (Лондон, з 1922), «Зіауіа 
Оссісіепіаііз» (Познань, з 1921), «77еіізсЬгШ 
їиг зІауізсЬе РЬіІоІофе» (Ляйпціґ, з 1925 
Гайдельберґ, з 1951), «БІаіівсНе Нипй- 
вскаи» (Прага—Берлін—Відень, 1929--40) 
-Вугапипозіауіса» (Прага, 1929), ’ІУіспег 
зІауізіізсЬез .ІаЬгЬисЬ» (Відень, з 1950), 
Юхіогсі Зіауотс Рарегк (Оксфорд, з 1950). 
«Віийїа 81а\’іоа» (Будапешт, з 1955). «Біе 
\¥е1і йег Біауен» (Вісбаден, з 1956), «2еіі 
зсЬгіЙ £иг Зіауізіік» (Сх. Берлін, з 1956). 
< Біауіа Оііепіаііз» (В , з 1957), «Советское 
Славяноведение» (М., з 1965), «Зіауіса 81о- 
уаса» (Братіслава. з 1966) та ін. У Львові 
виходили ж «Слово» (1936—39), зб «Пи¬ 
тання слов мовознавства» (9 тт., 1948- 
61), «Питання слов. філології» (1 т., 1961) 
і зб «Укр. Слов’янознавство» (11 тт до 
1975), у Києві зб. «Слов’янське Мово¬ 
знавство» (5 тт., 1958--67) і «Міжслов. 
літ взаємини» (3 тт, 1958- -63) та як їх 
продовження зб. «Слов Літературознав¬ 
ство і Фольклористика» (11 випусків, 
1965—76). Окремого періодичного вид С 
в УССР немає На еміграції з 1948 вихо¬ 
дить укр серія неперіодичних випусків 
«81ауізііса». 
Література: Я г и ч И. История слаяянской 

филологии. Знциклопедия етавянской фило- 
гюгии, випуск І. П. 1910, Ляйпціґ 196? Ко¬ 
ролевич Н., С.рпна Ф Слов фі поло- 
11 я на Україні (1958—62 рр.), бібліографія. К. 
1963 Королевич И В е л я е в а Л., 
Гольденберг Л., Сарана Ф Слов. фі¬ 
лологія на Україні (1963—67 рр.), бібліографія 
4 І—II. 1—2, К 1968. О Горбач 

Слов'ян пруська (славенороська) мова, 
назва, що виникла наприкш 16 в. і була 
спопуляризована П Жктецьким (1889) для 
тогочасної укр.-білор. книжної форми 
літ. мови, уживаної в наук -публіци¬ 
стичних жанрах та вищому стилі худо¬ 
жніх творів 15—18 вв. С. м розвинулася 
з староукр. ред. старо-ц,-слов. мови 11— 
14 вв., що в 14—15 вв. зазнала архаїза¬ 
ції й сер.-болг. і серб, впливу в дусі те¬ 
матично-стилістичної реформи патріар¬ 
ха Євтимія (т зв. другий твд -слов. 
вплив) і стабілізувалася у висліді нор¬ 
мативних граматично-лексикографі чних 
зусиль 16—17 вв. Від сер. 17 в. вплива¬ 
ла на норми літ мови в Росії; від сер 18 
в. наблизилася на Лівобережній Україні 
настільки до рос норм, що могла зіл¬ 
лятися з рос. її формою. С м., занесена 
у 1720—30-их рр. вчителями росіянами 
й українцями у Срім і Бачку, стала там 
основою архаїзовано-книжної слов’яно- 
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серб, мови на протязі понад 100 рр У 
Галичині, на Буковині й Закарпатті С. 
м перьтривала у формі зросійщеного (в 
лексиці) язичїя до першої пол 20 в. 
Від староукр книжної літ. мови С. м. 

різниться з лексично-словотвірного й 
стилістичного погляду (латинізми, по- 
льонізми. калькові словоскладання, пе¬ 
ревага гіпотактичної і періодичної будо¬ 
ви речень фігуративно-перифрастич- 
ний стиль типу «плетенія словесного®). 
С. м. нормували граматики «Адельфо- 
тес» (1591), в її слов. перекладі грец тек¬ 
сту), Л. Знзанія (1596). М. Сиотрицького 
(1619), разом з її скороченою перероб¬ 
кою може, А. Пузини виданою 1658 у 
Крем'янці, лексичнз' кодифікацію по¬ 
давали «Лексис...» Л, Зизанія (1596) 
«Лексикон славеноросский...» П. Ее- 
ринди (1627 і 1653); рукописні «Синоніма 
славеноросская» й версії латино-слов 
(1642 і пізніші копії) та слов.-латинсько¬ 
го словника Є. Спавиигцькога і А. Ко- 
рецького-Сатановеького; дрібніші дру¬ 
ковані слов.-попь. словнички ІСупрасль. 
1722; Почаїв. 1751 1756. 1804: Й ТГевиць- 
кого. 1830). 
С м. оминала чіткіших укр, (як і бі- 

лор.) рис у фонетиці (ікання) зберігала 
етимологічні написання з м, не позна¬ 
чала секундарного подвоєння приголос¬ 
них, впроваджувала стверділе ц в су¬ 
фіксах, залишала ц.-слов. відміни ї їх 
закінчення в деклінації й коньюіації 
(добрьія земля — доброї землі), значен¬ 
ня заниклих часових форм (аорист, ім¬ 
перфект), як і штучно створених за 
грец. граматикою способів (оптатив, 
коньюнктив) та словотвірних засобів 
(-телньїй ’-аЬіііз -апйиз’, х л-Ьботворец 
—- пекар) переношено з грец. та латин¬ 
ської мов. Систему сполучників, широке 
стосування активних дієприкметників 
як і абсолютного дативу, перебрано з ц.- 
слов синтакси (в орієнтації на мову Ост¬ 

розької Біблії і літургічних книг). У 
лексиці — біблізми, грецизми й латиніз¬ 
ми (до 18 в. і польонізми) класицистич¬ 
ного характеру, з оминанням нар. діа¬ 
лектних виразів. Такий синтетичний ха¬ 
рактер С м. був причиною її строкатости 
у окремих авторів, залежно віл начитан- 
иости й тематики. На дпову мову впли¬ 
вала зокрема еинтакса С. м. 
Літерат^-ла: Житецкий П Очсок пи 

■гературной истпріш малорусскпго нари ия 17 
іі їй т", К ІЯйЯ : V « Т). ■ Няр'їг піт 
ігторїї УКР МОВИ в 17 в. Л. 19411 Гру III <• в 
о ь к и й М Історія укр літератури- г V ('• 

1, 2) К. 192Е--27 ДИВ також ЕУ ] сгор Я5Ь. 

О. Горбач 
Олов’яно-Сербія, адміністративно-те¬ 

риторіальна військ, одиниця, утворена 
рос. урядом 1752 на півд віл о, Дінця між 
її притоками Бахмуткою і Луганкою На 
сх. межувала з Землею Війська Донсь¬ 
кого. на зах. — з Запоріжжям на півн. 

— з Слобожанщиною, на півд. — з воло¬ 
діннями Крим, ханства. Як у Новій Сер¬ 
бії, в С.-С. поселено сербів з Угорщини 
(також болгарів, волохів, греків й ін 
правос з Туреччини) для охорони від 
татар і турків та колонізації рідко засе¬ 
лених просторів Серби були організовані 
на військ, лад, мали деяку автономію і 
являли собою два полки під проводом Р 
Прерадовича й І. Шевича (1 300 вояків), 
які відбували службу на Українській лі¬ 
нії: адміністративним центром С -С було 
м. Вахмут. Між військ, поселенцями і місц 
укр населенням та сусіднім Запоріжжям 
виникали постійні конфлікти. 1764 рос 
уряд ліквідував С.-С і включив її до 
складу Катеринос лавської провінції Но- 
ворос губ , чужинецьке населення її зго¬ 
дом асимілювалося з укр Див. також 
карту на 2059 стор. 
Слов’яносербське (V—19), с. м. т., поло¬ 

жене і. Донецькому басейні на правому 
березі р Дінця, р. ц. Ворошиловградсь 
кої обл 5 200 меш. (1966). Харч, пром-сть 
С. було засноване 1753 на території Сло- 
в’яно-Серби як один з оборонних пунктів 
Укр. лінії під назвою Підгірне; 1784 пе¬ 
рейменоване на м. Донецьке 1817 — на 
Слов’яносербське 1796- -1883 лов. м. Ке 
теринославського намісництва й губ.; з 
1883 — заштатне м-ко. 

Слов янофільство, світоглядово-ідео- 
логічна і смспільно-політ. течія в Росії 
у 1840—70, яка на противагу рос. орієн¬ 
тації на Зах. Европу (т зв. -западни- 
коіі ) перейшла на шлях рос. панславіз¬ 
му, ідеалізувала все, що рос., протистав¬ 
ляла Росію Заходові, правос лавіс («єди¬ 
на правдива христ. нелігія») — католи¬ 
цизмові моск. звичаї — евр вихваляла 
минувшину й суспільний лад Моск. дер¬ 
жави (зокрема допетров"ької доби), а 
також общину, артілі і т п Рос сло¬ 
в’янофіли (О Хом’яков, 1 і П Кїрєєв- 
ські 1 і К Аксакови, Ю. Самарій, І. Бе- 
ляєв та ін.) виступали за скасування крі¬ 
пацтва та обороняли деякі дем. свободи, 
але були прихильниками депж. і най 
централізму в Рос Імперії, вважали, ще 
Росія повинна стати на чо лі й керувати 
всіма слов. народами, і були пооти по¬ 
зитивного вирішення укр і навіть поль. 
питань. 
Рос С. майже не мало гпливів сепед 

Українців. Деякі етногр -’ст. праці М 
Максимовича та О БоФідського (обидва 
працювали в Москві) віддзеркалюють 
погляди С Намагання братів Аю акових 
притягнути до співпраці з слов’янофіла¬ 
ми Т Шевченка, М Костомарова і П 
Колітна не мали успіху. 
Слмв’янське (V—18). м. на Донецькому 

кряжі, положене в долині п. Казенного 
Тооця. р ц Донецької обл.; 135 000 меш. 
(1975) У 16 в. на території сучасного С 
почали поселюватися селяни-втікачі з 
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України та Росії- 1645 для захисту від 
наскоків татар козаки збудували фор¬ 
тецю Тор; відтоді С. —• центр видобутку 
соли й торгівлі нею 1665—1764 Тор — 
отенне м-ко Ізюмського полку, 1784 пе¬ 
рейменоване на Словенськ (пізніше Сло- 
в янське), з того ж часу пов. м. Катери¬ 
нославського намісництва. З 1797 — за¬ 
штатне м. Ізюмського пов Слобідсько- 
Укр. (з 1835 — Харківської) губ 3 1880- 
их рр зал. вузол. 1860 м. мало 9 300 меш, 
1897 — 15 600. 1926 — 28 800; основне зна¬ 
чення відогравали соляна пром-сть та 
курорт 3 1930-их почалося сильне зро¬ 
стання пром-сти Нині у С. найважли¬ 
віші пром. підприємства зав. важкого 
машинобудування («Словваж маш», ос¬ 
новна продукція — коксохем. та прокат- 
но-опорядж> вальне устаткування), со ¬ 
довий комбінат (1972 — 18 виробничих 
цехів), олійнотовщевий комбінат (з 1954: 
1970 вироблено у тис. т : 101,6 олії, 84,6 
шроту, 16,6 саломасу, 31,9 мила 0,5 глі¬ 
церину), ін.: керамічний, хлібний та 
м'ясний комбінати, зав.: ізоляторний, 
«Коксохеммаш», солеварний, «Будмаш», 
фабрика олівців тощо, ДРЕС. Пед Ін-т, 
заг -техн. фак. Укр. Заочного ІІолітехн 
Ін-ту. Поблизу С. — грязьовий курорт 
(з 1934 всесоюзного значення), показан¬ 
ня. захворювання органів руху, нерво¬ 
вої системи, жіночі хвороби 
Слов’янський Інститут. Зіосапвку Шіау, 

н.-д. ін-т слов’янознавства в Празі, ство¬ 
рений з інініятиви пре і. Т. Масарика 
(1920), розпочав діяльність з 1928 (пер¬ 
ший гол. Л. Нідерле), 1940 закритий 
німцями, 1945 відновлений, але з 1948 
майже припинив працю, а з 1953 -54 
увійшов до складу Чехо-Словацької АН 
С.І розвинув жваву наук, і вид. діяль¬ 
ність: низка серійних вид , монографіч¬ 
них серій і окремих монографій (разом 
понад 70). періодичні вид. (понад 50 річ¬ 
ників, серед них «ВугапітокІауіса! і 
«51агііа>.). С.І. фінансував дослідну пра¬ 
цю наук, установ і поодиноких осіб, 
присвячуючи чимало уваги українознав¬ 
ству; у вид. Ін-ту появлялися праці й 
ст, укр. дослідників, які (також укр. 
наук, установи) одержували допомогу 
на свої досліди і вид. Серед д. чл. С.І. 
було чимало українців' Л. Білєцький, 
О. Колесса, С. Смаль-Стоцький, О. Ми- 
цюк, В Тимошенко, Д. Чижсвський, О. 
Лотоцький, Ф. Колесса, Ф Стешко. При 
С.І діяла як автономна клітина Комісія 
дослідів Словаччини і Підкарп. Руси 
у якій брали участь також українці 
Дослідною бібліотекою С. І, була Сло¬ 

в’янська Бібліотека, Зіоуапзка 
КпіЬоупа (одна з найбільших слов, біб¬ 
ліотек поза межами СССР), що була (до 
1938) під управою Мін-ва Закордонних 
Справ Чехо-СлоЕаччичи; 244 000 тт. мо¬ 
нографій та 150 000 річників періодичних 

вид. (1946) При С.Б діяв з 1930 .Укр. 
Історичний Кабінет. Д Ш 
Слов янський Конгрес у Празі 1848, 

з’їзд представників слов. народів Австр 
Монархії, скликаний за ініціативою П 
ШаФарика і Й Єлачіча, заходами чес. 
діячів Ф. Паляцького, К. Запа К Гав- 
лічка-Боровського, Ф. Ріґера та ін з ме¬ 
тою протиставитися проголошеному нім. 
парламентом у Франкфурті над Майном 
об єднанню всіх нім. земель Німеччи¬ 
ни й Австрії, включно з Чехією, У кон¬ 
гресі, що почався 2. 6. 1848, взяли участь 
також представники гал. і закарп. ук¬ 
раїнців — делегація Гол. Руської Ради у 
складі: І. Бориеикевич, о. Г. Гинилевич, 
о. О. Заклинський та А. Добрянський з За¬ 
карпаття, як також делегація прополь. 
Руського Собору під проводом кн. Ю 
Любомирського і з участю Л. Сапіги, К. 
Ценґлєвіча, Л. Отецького й ін. На кон¬ 
грес, як гості, були допущені К. Лібельт 
з Познані, росіянин М. Бакунін та укра¬ 
їнець Гояцький. Праці С. К. велися у З 
комісіях, чехо-словацькій, поль.-укр. та 
півд.-слов У наслідок переговорів 
поль -укр. комісії, створеної за ініці¬ 
ативою Паляцького і Бакуніна й очоле¬ 
ної Л. Сапігою, 7. 6. 1848 була досягнута 
поль-укр. угода п. н «Переговори ру¬ 
синів з поляками в Галичині» про по¬ 
літ., культ.-нац й мовну рівноправність 
гал українців з поляками. Прийнята 
більшістю комісії вимога представників 
Гол Руської Ради розподілу Галичини 
на сх і зах... була під тиском поляк,в 
змінена у тому непрямі, щоб її остаточ¬ 
но вирішили Крайовий Сойм і Держ. Ра¬ 
да. Виступаючи проти нїм. й угор зазі¬ 
хань на слов землі. С К обміркував 
справу перебудови Габсбурзької монар¬ 
хії на федерацію автономних народів і 
вирішив проголосити маніфест до евр. 
держав з закликом направити кривди, 
заподіяні Угорщиною слов. національ¬ 
ностям, та вислати окреме звернення до 
цісаря Фердінанда І з вимогою забезпе 
чити рівні права для всіх слов. народів 
Австр Монархії, у тому ч. також права 
укр. мови в Галичині. Жадний з обго¬ 
ворених проект їв не був остаточно й 
офіц. схвалений С. К. У наслідок ви¬ 
никлих у Празі заворушень й обстрілу 
австр. військом, наради С К були при¬ 
пинені 12. 6. 1848. 
Практичних наслідків для гал і за¬ 

карп. українців С. К. не дав. Своєю уча¬ 
стю й вимогами їхні представники ма¬ 
ніфестували, вже на міжнар. полі, від¬ 
рубність українців від ін. слов. народів 
і їхню волю до боротьби за політ, і нац 
права. У С. К. взяли участь 363 делега¬ 
ти, у тому ч. 61 у складі поль.-укр. гру¬ 
пи з Галичини. 
Література: Созанський І. до істо¬ 

рії участи гал. Русинів у слов. конгресі в 
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сіра Ті 1848 р. ЗНТШ, т. 72. Л 1906; Брик 1 
Слеш, з’їзд у Празі 1648 р. і укр справа. 
ЗНТШ, т 129. Л. 1920; Наваловський М. 
Українці 1 слов. конгрес у Празі 1848 р. X. 
1930; Баран С Весна народів в Австро- 
Угорській Україні. Нар. календар на 1948 й 
окрема відбитка Мюнхен 1948; 7. а с с к 1 
(ред.) Мох а пуку вЇЄ2СЇ V Ргахе Пра га 1958 Г о с - 
т і ч к. а В. Слов. з’їзд і* Празі та гал укра¬ 
їнці Укр. календар 1968 В. 1968; Борис В. 
Деякі питання поль.-укр. відносин лід час 
революції 1848 р. в Галичині. Укп. слов’яно- 
шавство, випуск б л 1972. Б. Кравців 

Слов’янські мови, група мов, що роз¬ 
винулися з діялектів праслов. мови, яка 
становила собою одне з розгалужень 1н- 
до-евр. родини мов У наш час е дванад¬ 
цять слов. мов: укр.. білор., рос., поль 
долішньо- лужицька, гор.-лужицька 
словацька, чес., словінська, сербо-хорв., 
болг й македонська. Іст. засвідчені за¬ 
писами ще вимерла полабська мова і 
старо-ц.-слов. Вигасли, лишивши слід 
тільки в мїсц. назвах і подекуди окре¬ 
мих записаних словах, слов мови на те- 
рені сучасної Сх. Німеччини, Угорщини, 
Румунії і Греції, У період свого розпаду 
праслов. мова складалася з континууму 
діялектів; сучасні слов мови утворили¬ 
ся в наслідок об’єднання певних діялек¬ 
тів навколо політ, і культ, центрів. 

Традиційне уявлення про історію роз¬ 
витку мов як постійний розпад, за схе¬ 
мою т. зв. родового дерева, не відповідає 
дійсності концепція праслов. мови, що 
розпалася спершу на празах.-слов., 
прасх.-слов. і прапівденно-слов. мови не 
потверджується іст й мовними фактами. 
Поширений поділ слов. мов на три гру¬ 
пи, — сх., зах. і півд <ї менше пошире¬ 
ний на півн, центр, і півд.), має умовний 
характер і виправданий тільки з геогр. 
погляду В дійсності, за винятком тере¬ 
нів пізнішої колонізації, межі слов. мов 
розпливчасті, скрізь є переходові говірки 
і навіть між літ мовами переходи є по¬ 
ступові 
Засада, за якою виділяються слов. мо¬ 

ви, е насамперед генетична. Структурно 
слов мови мають багато спільного, як¬ 
що брати їх попарно за геогр. еумеж- 
ністю, але мало спільних рис, що вия¬ 
влялися б у всіх слов мовах Напр, у 
просодії е слов мови з розрізненням ін¬ 
тонацій у наголошених голосних (сло¬ 
вінська, сербо-хорв.) 1 без нього, з дов¬ 
гістю голосних (словацька, чес) і без 
неї, з сталим (поль., словацька, лужиць¬ 
ка, чес., македонська) і з рухливим на¬ 
голосом. У фонетиці с мови з носовими 
голосними (поль.) і без них, з дифтонга¬ 
ми (словацька, чес.) і без них, з опози¬ 
цією в палаталізації приголосних і без 
неї (словінська, македонська). У морфо¬ 
логії з відміною іменників і без неї 
(болг., македонська), з розгалуженою 
дієвідміною (сербо-хорв., болг, маке¬ 
донська) і з зредукованою тощо 

Риси СПІЛЬНІ ДЛЯ ВСІХ ( ЛОВ мов. бе¬ 
ручи синхронічно, виявляються почасти 
в подібностях засад їхньої будови, по¬ 
части в матеріальних елементах остан¬ 
ньої. Рисами першого типу є, напр, 
наявність чергування певних голосних 
з нулем (але який саме голосний чер¬ 
гується, залежить від мови, пор. укр. 
сом : сну, поль. веп : впи, серб.-хорв. сан 
сна), подібності в структурі кореня, на¬ 

явність двох основ у дієслові СЗ проти — 
гіерев. — однієї в імені, узгодження при¬ 
кметника з іменником 3 матеріальних 
подібностей найяскравіші е в словнику, 
а надто в репертуарі коренів слів (часто 
одначе з семантичним зсувом, напр.. укр 
гора — болг. гора ’ліс’, укр. шум — сербо- 
хорв. шума ’ліс’), зокрема в наборі при¬ 
йменників і префіксів (з частковими від¬ 
мінностями), меншою мірою суфіксів та 
ііі. Ю. Шевельов 
Слов’янськ на Кубані (VIII—19; кол. 

станиця Слов’янська), м. на Кубані, р. ц. 
Краснодарського краю РСФСР, положе¬ 
не над р. Притокою, 56 000 меш (1975). 
Швейна фабрика, зав «Тракторозап 
часть», харч, пром-сть. 1926 українці у 
Слов'янському р-ні становили 69,10/о 
всього населення 
Служба, у церк, значенні — літурична 

відправа (див. Богослужба) на прослав¬ 
лення Бога і святих 3 додатком «Боже¬ 
ственна» С. означає св Літургію, тоб¬ 
то жертвоприношення пресв. Евхари- 
стії. Основні денні С ‘ утреня і вечірня. 
На зміст С складаються різні моління, 
літурпчні пісні та читання св. Письма. 
Основні С на Україну дійшли з Візан¬ 
тії у ц.-слов. перекладі з часів св Ки 
рила і Методія (9 в.). С. складалися та¬ 
кож і на Україні, гол для прославлення 
місц св,- св. Покрови, Бориса і Гліба з 
11 в., Теодосія Печерського з 12 в та піз¬ 
ніші С на честь св. Володимира В., кн 
Ольги, Теодосія Углицького, Йосафата 
Кунцевича тощо. С. святим вміщені у т. 
зв Мінепх (на кожний день літургїчно 
го року), а С великоднього циклу у т зв 
Тріоді (пісна і цвітна Тріодь) С неділь¬ 
ного циклу і т. зв. заг. С. вміщені в Ось 
могласнику (Октоїху) та Заі Мїнеї 

«Службовець», ілюстрований тижне¬ 
вик орган Всеукр Комітету та Харків¬ 
ської окрфілії Профспілки радторг- 
службовців, виходив у Харкові 1925- 31 
ред. Г. Охріменко. 

«Службовий», місячник, проф. орган 
Союзу Укр Приватних Урядників Га¬ 
личини (СУПРУГА), виходив у Львові 
1920—39; ред В. Цмайло-Кульчицький. 
П. Подлевський, В. Полянський, О Нав- 
роцький, А. Нивинський та ін. 
СлужЗові слова, неповнозначні (син- 

сематичні слова — вільні морфеми, що 
інтонаційно об’єднуються зі словом, сло¬ 
восполученням чи реченням і виража- 
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ють, подібно до словотвірних і слово¬ 
змінних (флексійних) зв язаних мор¬ 
фем, різні стосунки між повнозначними 
словами й реченнями, об’єднуючи іх або 
надаючи їм різних значеннєвих відтін¬ 
ків. До С с. в укр. мові належать прий¬ 
менники, сполучники й частки. 

Служебник, церк. кн що містить три 
літургії: св. Василія В., Івана Золото- 
устого і Напарідосвячених Дарів та свя- 
іценичі і дияконські моління на вечірні 
й утрені і по причасті. До тієї основної 
частини додасться чвич. ще церк. кален¬ 
дар та змінні літургічні співи (тропарі, 
сондаки, задостойники), стихи (прокі- 
мени, алілуярі, причастні), кінцеві по¬ 
минання тощо Найстаріші сх.-слов. С 
відомі з 12 в.: Антонія Римлянина 
(І 1147) і Варлаама Хутинського (■(•1192), 
а теперішні С. датуються від обробки 
царгородського патріярха Філотея 
(1352—76) і болгарського патріярха Єв- 
тимія (-(• 1389) та київ. митр. Кипрїяна 
(І 1406). Найперше С появився друком у 
Терговищі. (1508) і в київ, митрополії у 
Вільні (1533) та в Стрятині (1604) Для 
Укр. Правос. Церкви найважливіший є С 
митр. Й. Могили, що появився у Києві 
(1639), який повторюється у наступних вид 
у Києві, Чернігові та Львові поки з поч 18 
в. не був заведений моск. Є (синодальний) 
У з’єднаній з Римом київ, митрополії після 
першодруку С. у Вільні (1617; Мамониче- 
вого) вийшов там таки (1692) у збільшено¬ 
му об’ємі С. митр. К. Жоховського з до¬ 
датком літургічних читань з Апостола і 
Євангелія за зразком грец. С, в Римі 1683 
і в такому вигляді друкувався впродовж 
18- 20 вв, поки у новому рим вид. 1942 
не був зведений до первісного вигляду. В 
укр перекладі С. вийшов в Укр. Правос. 
Церкві в обробці комісії богослужбових 
кн. Наук.-Богословського Ін-ту в Нью- 
Йорку, схвалений Укр. правос автоке¬ 
фальною ієрархією 1963 і в Укр. Кат. 
Церкві під наглядом верховного архиеп 
Й Сліпого 1968 у Римі. о. М. Ваврик 
Служебник Ісидора, кін. 14 — поч. 15 

в., пєргамеї овий рукопис Ватиканської 
бібліотеки (148 листків, півустав), спи¬ 
саний, мабуть, у Новгороді (покрайні 
дописки, може, з Смоленщини) з серб,- 
болг. оригіналу з виразними мовно-сти¬ 
лістичними слідами трновської школи 
митр. Кипрїяна; крім тексту трьох лі¬ 
тургій, включає ще богослужбовий устав 
царгородського патріярха Філотея 
(І 1386), перекладений Кипріяном. Мовна 
ред, першовзору С. І. стала підставою 
вживаних у церкві на Україні літургіч¬ 
них текстів Рукопис привіз до Риму 
митр. Ісидор, мабуть, 1448; його власно¬ 
ручний грец. запис подає єпархії, підпо¬ 
рядковані київ, митрополії. С. І видав О. 
Горбач (Рим 1966). 

Служебнмці Пренепорочноі Діви Ма¬ 

рії, див. Сестри Служебниці Пренепо¬ 
рочноі Діви Марії 
Служка Іван, київ, будівничий 16 в.; 

1542 збудував дерев’яний замок на горі 
Киселівці у Києві, до якого входило ба¬ 
гато будинків 4 церкви і костьол. 
Слуква, вальдшнеп, валюшень (8со1о- 

рах гизіїсоіа Ь.), птах ряду куликів, ро¬ 
дини сивкових. Довж тіла 34 -38 см, ва¬ 
га 200—460 г. Йа Україні звичайний 
гніздовий птах півн. частин Полісся 
Карпат і Закарпаття, інколи зустріча¬ 
ється в Лісостепу. Є живиться дощови¬ 
ми червами, комахами, молюсками то¬ 
що. Мисливський птах. 
Слуцкін Абрам (1891—1950), радїофі- 

зик родом з Борисоглєбська (тепер Во¬ 
ронізька обл.), д. чл. АН УРСР (з 1948). 
По закінченні Харківського Ун-ту (1916) 
працював у ньому (з 1928 — проф.), од¬ 
ночасно (з 1930) у Фізико-Техн. Ін-ті АН 
УРСР (Харків). Понад 50 наук, праць 
(рос. мовою) з радіофізики та електро¬ 
ніки, С має значні досягнення з ділян¬ 
ки радіохвиль надвисотних частот (роз¬ 
робив магнетронні методи Генерування 
радіохвиль). 
Слуцький Григорій (* 1916), архітект 

родом з Києва, де закінчив Інженерно- 
Ьудів. Ін-т. Опрацював Ген. плян роз¬ 
витку Києва, проекти забудови р-нів 
Києва — Відрадного, Оболоні; ін. про¬ 
екти в Києві; житлові будинки на Баса- 
рабській площі (1950), вулиці Енгельса 
(1952), Головпоштамт (1956) річковий 
двірсць (у співавторстві з ін., 196Ї). 
Слуцький Євген (3 880—1918), еконо¬ 

міст, статистик і математик, родом з 
Ярославської губ. Гімназію закінчив у 
Житомирі, високі студії у Київ, Ун-ті 
та в Мюнхенській Політехніці 1913- 26 
викладач політ, економії й статистики в 
Київ. Комерційному Ін-ті, згодом у Мос¬ 
кві, де працював у Коньюнктурному Ін- 
ті, Центр Статистичному Управлінні та 
в Матем. Ін-ті АН СССР 1915 опубліку¬ 
вав італ мовою в ж «Сіогпаїе <3е§1і 
есопоппкіі» статтю «До теорії збалан¬ 
сованого бюджету 
споживача», в якій 
уперше в світовій лі¬ 
тературі матем. об¬ 
грунтував принцип 
рівноваги попиту 
споживача, поєд¬ 
навши граничні 
суб’єктивні оцінки 
вартости з коливан¬ 
ням цін і грошових 
доходів споживача 
(в 1930-их рр. ця 
стаття лягла в осно¬ 
ву теорії попиту й Є' Слуцьки 
споживання ангп. школи матем:. еконо¬ 
містів); 1926 в «Записках соц-екон. 
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тдділу УАН у ст. Етюд до пробле¬ 
ми будування формально-праксеолоич- 
них засад економіки» С. вперше ви¬ 
клав теорію т. чв. пракаеології», тоб¬ 
то раціональних рішень при різних ком¬ 
бінаціях умов (в і 950-их рр. ця теорія 
знайшла послідовників у Польщі — О. 
Лянґе та серед інших зах. економістів 
кібернетиків). У 1925— 26 рр С. висунув 
нову тоді теорію границь стохастичних 
функцій, на підставі якої побудував 
матем. теорію циклів, що виникають з 
випадкових причин (ст. про це опубліку¬ 
вав 1937 р. в амер ж. < Есспотпеїпса»). 
Працюючи в Москві, написав ряд праць 
про екон. цикли в СССР і за кордоном. 
Після розгрому Коньюнктурного Ін-ту 
і заборони вживати матем. статистику 
для аналізи сов. економіки С, вживав 
її й свою теорію випадкових циклів у 
застосуванні до геофізики, гідрології, 
метеорології, астрономії й біології, що 
зумовило перегляд способів статистич¬ 
них доказів випадкових і періодичних 
циклічних закономірностей у цих науках 
у СССР. В останній період свого життя С 
перейшов до чистої математики, опрацьо¬ 
вуючи такі теми, як аксіоматизація теорії 
імовірностей подій та частоти подій у 
послідовності незалежних вибірок, те¬ 
орія неповної Гамма-функції та оберне¬ 
ної неповної бета-функцп і т. д В сов 
математиці С вважається основопо¬ 
ложником теорії випадкових функцій, 
натомість його праці з матем, економіки 
та застосування матем. статистики до 
соц.-екон. явищ залишаються в СССР 
тепер ще не визнаними 
Праці С.: Кн «Сущность кооперации 

и еє формьі». К. 1912, «Сзр Вильям Пет- 
ти». К 1914; «К вопросу о законе боль- 
ших чисел». К. 1925; «Избранньїе трудьі 
■геория вероятности и математическая 
статистика». М 1960. Ст. про С.: АІІеп 
К. С. Б. ТЬє АУогк ої Еи§еп Біиізку. Есо- 
потеїпса, ч. 3. 1950, Четвериков Н 
С. Жизнь и научная деятельность Е. Е. 
Слуцкого. Ученьїе записки по стати¬ 
стико АН СССР, т. 5. М 1959. 

В Голубничий 
Слуцький Михайло (1907 -59), режи¬ 

сер документального кіна родом з Ки¬ 
єва. Працював у Центр, студи докумен¬ 
тальних фільмів та Укр. студії хроні¬ 
кально-документальних фільмів. «Ра¬ 
дянська Україна» (1947), «Квітуча Укра¬ 
їна» (1951), «Нар. творчість» (1951) та ін. 
пропаґандивні фільми 
Случ, Південна Случ, права притока 

Горині; довж. 451 км, сточище — 13 900 
км2. Бере поч, на Подільській височині, 
в пониззі тече Поліською низовиною 
Ширина долини від 0.2 — 0.8 км у вер¬ 
хів’ї, до 5 км у нижній течії, річища — 
від 5 до 50 м, найбільша — 110 м. Жив 
лення гол. снігове і дошове. ‘Замерзає 

в грудні, скресає в березні Судноплнь 
на на 290 км. Частково використовуєте 

Ріка Случ на Волинському Поліссі в р-ні Укр 
Кристалічного масиву 

ся для водопостачання, у верхів! — не¬ 
великі ГЕС На С. м ІІовоград Волин¬ 
ський і Сарни 
Случ. Случ поліська, ліва притока 

Прип’яті; довж. 228 км, сточище — 5 330 
кмі, живлення дощове й снігове; сплавна. 
Слюзикєвич Василь (1700- 79), васи- 

ліянин, 1741 провідник богословських 
курсів для парафіяльного священства 
на Поділлі й Покутті, у василіанських 
манастирях у Погоні. Крилосі, Загвізді 
й ін.; 1744 — проф. філософії і богоело- 
вія для василіанських богословів у Лав¬ 
рові та ін. манастирях. 
Слюсарекко Федір (1886—1958). кла¬ 

сичний філолог, історик і педагог родом 
з Черкас. По закін¬ 
ченні ун-ту в Петер¬ 
бурзі учителював 
там у гімназії й ак¬ 
тивно працював в 
укр громаді 1918— 
19 у Києві, згодом на 
еміграції у Відні й 
Празі, де став доц, 
пізніше проф УВУ 
та Укр Пед Ін-ту 
Помер у Празі С. 
автор низки розві¬ 
док і ст. з античної ф' г’Іюсаренко 
історії Греції й України, друкованих 
гол у зб, УВУ й Укр, Іст Філол, Т-ва 
Слюсарчук Костянтин (1869- -1919), син 

Олексія С (див.), 
полк Укр. Гал Ар¬ 
мії, старшина авст- 
ро-угор армії. 1917 
комендант Вишколу 
УСС, 1918—19 комен¬ 
дант групи «Щи¬ 
рець», після перехо¬ 
ду УГА за Збруч 
комендант армій¬ 
ського вишколу, 'ЗГО¬ 

ДОМ УГА (в с. Груш¬ 
ки б. Кам’янця По¬ 
дільського, де й по¬ 
мер на тиф) К. Слюсарчук 
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С люсарчук Олексій (1838— 1912;, укр,- 
кат. свящ., гал. церк. і гром. діяч орга¬ 
нізатор укр. громади у Станиславові, 
автор перших у Галичині укр, молитов 
ників, проповідів і Псалтирі розшире¬ 
ної». 
Гльоіка Михайло (+ 1667), львівський 

друкар і видавець, чл Львівського Ус¬ 
пенського Братства (з 1633), спершу під¬ 
майстер, з 1634 управитель його друкар¬ 
ні. З 1638 С. мав власну друкарню (1643— 
51 працював і для Братства), у якій дру¬ 
кував ц.-слов. (бл. 20), полі., і латинські 
кн. З 42 відомих важливіші: Апостол» 
(1939) з передмовою С. і численними за¬ 
ставками майстра Іллі та ін„ «Тріодь 
цвітна» (1642), твори І Ґалятовського — 
«Ключ’ь разум-Ьнія» (1663, 1665) і «Небо 
новоеі (1665), латинські кн. С Околь- 
ського про київ, і чернігівських сп. та 
ін С перший видав кн мініятюрного 
формату: «Молитви і часослов» (1642) і 
«Псалтир» (1667). За його управи, в брат¬ 
ській друкарні надруковано вперше на 
Україні ілюстроване «Четвероєвангеліс» 
(1636). спеціальним шрифтом, що іміту¬ 
вав письмо рукописних євангелій львів¬ 
ського типу. Вид. С відзначалися ста¬ 
ранним оформленням і великим мист. 
смаком 

Сльозкін Петро (1862—1927), агроном 
родом з Мої кви, з 1897 в Києві, з 1899 — 
проф Київ. Політехн. Ін-ту, організа¬ 
тор контрольно-насіннєвої станції. Пра¬ 
ці присвячені вивченню органічних ре¬ 
човин у грунті, ролі бактерій і добрив у 
підвищенні родючости ґрунту, агротех¬ 
ніці зернових і бобових культур тощо. 

Сльота Петро (1911—74), маляр родом з 
Харківщини, закінчив Київ. Художній 
Ін-т (1940); учень Ф, Кричевського. Кар¬ 
тини: «Київ Хрещатик» (1957), -Тарасова 
гора в Каневі», «Собор паризької Бого¬ 
матері» (19601, о Перша весна» (1964- -65). 
«Щедре літо», «Блакитний ранок» (1969) 
«Яблуні» та ін. 

Смакула Олександер (* 1900), фізик ро¬ 
дом з с. Доброводів б. Збаража (Галичи¬ 
на), д чл. НТШ, почесний чл Т-ва Укр 
Інженерів, Феллов Опт. Т-ва Америки та 
ін. По закінченні ун¬ 
ту в Геттінгені (Ні¬ 
меччина) 1927—ЗО — 
асистент у ньому, 
згодом керівник оп¬ 
тичної лабораторії 
Кайзер-Вільгельм 
Ін-ту в Гаидепьбер- 
зі, 1934- 45 — керів¬ 
ник однієї з дослід¬ 
них лабораторій фір¬ 
ми Карла Цайса в 
Єні. З 1951 — проф. 
Технологічного Ін- 
ту Массачусетс, при 

якому 1964 заснував і очолив лаборато¬ 
рію фізики кристалів. Важливіші наук,- 
тєхн досліди центри забарвлення в кри¬ 
сталах (формула С. ще й нині заг. вжи¬ 
вана), оптичні прикмети ненасичених 
сполук, діелектричні прикмети твердих 
тіл, усунення рефлексії в оптичних ін¬ 
струментах (патент 1935) Автор моногра ¬ 
фії «Еіпкпзіаііе...» (8ргт§ег Уег1а§, 
1962) та понад 80 друкованих наук, праць 
нім., англ, й укр мовами. 
Смаль-Стоцький Іван (* 1905); справжню 

прізвище Смаль), пиеьм. родом з Пол¬ 
тавщини, тепер в Австралії, зб. оп. та 
нарисів «Потолочені хліба» (1954), по¬ 
вість «Клепачівський рейд» (1968), ре¬ 
портаж «Кінофільмова експедиція» 
(1970) 
Смаль-Стоцькии Роман (8 1. 1893—27. 

4. 1969), мовознавець і політ, діяч, нар. у 
Чернівцях син Степана С.-С (див.); 
д. чл. НТШ (з 1934), довголітній гол 
НТШ у ЗДА (з 1951) і прєз. Гол. Ради 
НТШ (з 1955); студіював у Відні, Ляйп 
ціґу й Мюнхені у В Вондрака, А Лесю 
на, Е. Бернекера У 1915—18 співр. СВУ 
(у таборах полонених), 1919 — диплома¬ 
тичний представник ЗУНР, пізніше рад¬ 
ник посольства і посол (1921 -23) УНР у 
Берліні, з 1923 — проф. УВУ, 1924—25 не 
офіц. посол УНР у Лондоні (одночасно як 
проф -гість читав лекції у високих шко¬ 
лах), 1926—39 у Вар¬ 
шаві; проф. Варшав ¬ 
ського Ун-ту і (1929- 
39) секретар Укр, 
Наук. Ін-ти в Варша¬ 
ві та ред, його вид. 
(понад 40 тт.); чіль¬ 
ний діяч уряду УНР 
в екзилі (серед ін. 
посол УНР у Варша¬ 
ві) і Про.ч.етейського 
руху та багаторіч¬ 
ний гол клюбу «Про- 
метей» (з 1927) у Вар- 
шав.; 1936 був гол. 
мовознавчого відділі’ Конгресу поневоле¬ 
них Москвою народів 1939 45 у Празі, 
згодом у Німеччині і (з 1947) у ЗДА, де в 
Мільвокі (Вісконсін) став проф історії й 
дир Слов, Ін-ту ун-ту Магоиеііе (вида¬ 
вав Магциеііе 81ауіс Єіийіез, 6 випусків); 
діяч Укр. Конгресового Комітету (з 1951 
чл. його Політ Ради), інформатор амер. 
світу про проблеми укр. життя і рос 
ком. імперіалізм (зокрема в праці «ТЬе 
ІГаІіопаІіІу РгоЬІет ої ІЬе Зоуіеі Ппіоп 
апй Низзіап Соттишяі Ітрегіаіізт», 
1952) 
Пращ з словотвору «Нарис словотво¬ 

ру укр прикметників» (1925), «Значення 
укр. прикметників» (1926), «Примітивний 
словотвір» (1929) — в дусі психологічно¬ 
го напряму Марті; з лексикології й ети¬ 
мології, зокрема про рум. й угор -карп. О Смакула 

* 

Р Смаль-Стоцький 
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запозичення: ■ Веііга§е гиг икгаііПізсЬеп 
\¥огІІоГ5сЬипц» в ЛгсЬіч і. віау, РЬііоіо- 

Діе», (35, 1914); «Біе икгаіпівеЬе ЙргасЬе 
іш ЕІушоІодіасЬеп \¥огІегЬисЬ Е. Вете- 
кегз», «Біачіа» (5, 1926), а пізніше про нім. 
запозичення «Біе дегтапізсії-сІеиіБсЬеті 
КиИ игеїтІиВе іш Йрієдеї йе г икгатізсЬеп 
ЬргагЬе» 1942); коротший варіянт. «81агз 
апй Теиіопз. ТЬе Оійезі Оегшашс-ЙІауіс 
Ііеіаііопз» (1950). С.-С. досліджував та¬ 
кож питання укр нар етимології, табуїз- 
мів поль. партизанського сленгу та рос 
мовної політики в УССР («Укр, мова в 
Совєтській Україні». 1936, друге вид. — 
1969) У 1926—29 у співпраці з І. Огїєн- 
ком видавав у Варшаві < Студії до укр 
граматики» (6 випусків). Бібліографія 
праць С.—С. у зб. НТШ на його пошану 
(ЗНТШ, 177, 1963) О. Горбач, Р. М 
Смаль-Стацький Степан (8. 1. 1859- 17 

8. 1939), мовознавець і педагог, визнач¬ 
ний політ.-гром., культ, і екон діяч Бу¬ 
ковини, нар. у сел. родині в с. Нечилові 
Радехівського пов. (Галичина), д. чл. 
ШШ (з 1899), ВУАН (з 1918), Слов (н-ту 
в Празі (з 1928) та ін У 1878—34 учився в 
Чернівецькому і Віденському (учень Ф. 
Міклошгча, у якого 1885 габілі гувався) 
ун-тах; 1885—1918 — проф. Чернівець¬ 
кого Ун-ту, з 1921 — УВУ в Празі. С.-С. 
один з керівників нац -культ, відро¬ 
дження Буковини 
Противник москво¬ 
фільства, чимало 
спричинився до пе¬ 
ремоги народовців 
на Буковині; гол. 
студентського т-ва 
«Союз» у Чернівцях 
(1879—82), співзасно- 
вник т-в «Народний 
Дім», « Буковинський 
Бони», «Руська Шко¬ 
ла» й ін., актив¬ 
ний Діяч «Русько, Смаль-Стоцьий 
Бесіди». 1892—1911 посол від нац-дем 
парті) до бук. сойму (1904.-10 заступник 
маршала, довголітній чл Крайового Ви¬ 
ділу і Крайової Шкі пьної Ради), 1911— 
18 посол до віденського парламенту 
Спільно з М. Васильком та ін С -С до¬ 
бився цілковитої рівчоправиости укра¬ 
їнців в адміністрації й політ, житті Бу¬ 
ковини; завдяки його заходам і працям 
(він уклав першу шкільну граматику 
укр. мови — 4 вид.: 1893, 1907, 1922 і 1928) 
введено (1893) фонетичний правопис у 
сер. школах Буковини, а згодом розбу¬ 
довано укр (зокрема сер) шкільництво 
В екон. ділянці як гол. Руської Каси» 
та «Сел, Каси» (з 1903) намагався розбу¬ 
дувати укр. кооперацію; невдача на цьо¬ 
му відтинку спричинила 1910 розбиття 
укр гром. життя на БVковині і послаб¬ 
лення політ.-гром. діяльности С-С На 
зростання укр. нац руху на Буковині 

вплинула також його наук, (серед ін. в 
праці «Буковинська Русь», 1897, С-С. 
змальовує історію Буковини у зв’язку з 
Гал-Волинською державою й ін. укр 
землями), публіцистична (він був також 
багаторічним співред. газ. <Букоаиная, 
ред. газ «Руська Рада») та пед. діяль¬ 
ність Під час першої світової війни як 
діяч Союзу Визволення України вів 
культ, працю в таборі укр. полонених 
у Раштатї; 1917 гол. Бойової Управи Січ. 
Стрільців. 1919 посол ЗУНР у Празі, де 
жив до ймерти; крім праці в УВУ, гол. 
Музею Визвольної Боротьби, перший 
гол. Укр. Могилянсько-Мазепинської АН. 
Похований у Кракові. 
Як мовознавець С.-С. після студій про 

аналогію в історії укр. іменної відміни 
написав разом з Т. Ґартнером «Сгаттаїік 
йег гиШепізсЬеп (икгатізсЬепї Бргасіїе» 
(1913), де доводив, що укр. мова постала 
безпосередньо з праслов. а ідея пра- 
східньо-слов. мови позбавлена ґрунту 
Цей погляд боронив і пізніше, особливо 
в праці «Розвиток поглядів про сім’ю 
слов. мов та їх взаїмне споріднення 
(1925, 1927). Різко виступив проти погля¬ 
дів В. Ганцова на формування укр. мови 
з двох говіркових груп, півн - і півден- 
ноукр. Виразні перебільшення (напр, 
твердження про особливу близькість 
укр. і серб мов, заперечення дифтонгів 
у півн.-укр. говірках) перешкоджали 
прийняттю багатьох слушних ідей С.-С 
В останні роки життя зосередився на 
іманентній інтерпретації творів Шевчен 
ка, в свідомому відриві від іст. й літ 
розвитку («Т. Шевченко. Інтерпретації», 
1934—-36 та ін. ст ). Позитивістична фра¬ 
зеологія сполучалася в мовознавчих і 
літературознавчих працях С.-С. з нац - 
романтичною ідеологією 
Література: Життєпис акад. С. Смадь-Стоць- 

кого, ЗІФВ УАН, кн. І. К. ’,919; Зб. Філоч 
Секції на пошану сторіччя С Сма. ь-Стоць 
кого ЗНТШ, т. СІ.ХХІІ. Нью-Йорк 1969. р, М. 

Смари.па (БтагіБ япагіз), риба родини 
менових, ряду окунеподібних, Довж 7— 
19 см, вага 11—29 г. Поширена у сх. ча¬ 
стині Атлантійського океану, у Серед¬ 
земному, Чорному і Озівському морях 
Пром. риба 
Смекалін Василь (1901—40), компози¬ 

тор, дириґент і педагог, родом з Возне- 
сенського (тепер Миколаївської обл.). 
Закінчив Муз.-Драматичний Ін-т їм. М 
Лисенка у Києві, в якому 1930—36 був 
викладачем 1927—37 дириґент Київ 
Опери. Твори «Урочистий марш» для 
духової оркестри, Рондо для двох фор- 
тепїян, обробки укр. нар. пісень. 
Смерди, назва для селян — вільних 

хліборобів Київ, держави 11—12 вв На 
думку більшости дослідників (М Вла- 
димирський-Буданов, спершу М. Гру- 
шевський. М. Максимейко, Б. Греков, М 
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Ьраичевськии та ін), С, Сули заг назвою 
для двох категорій селян: вільних, які 
згодом, з розвитком февдальних відно¬ 
син, втрачали поступово свободу і спів¬ 
існували поряд другої категорії — біль¬ 
ше чи менше залежних С. На противагу 
до цього погляду ін. дослідники (В. 
Ключевський, пізніше М. Грушевський, 
С. Чернов. О. Пресняков. останньо С. 
Покровський) обстоювали наявність 
тільки однієї категорії С. — вільних, 
тобто тих, іцо жили на власних землях, 
та тих, що сиділи на княж їх наділах. 
Відмінного погляду на С., як напіввіль- 
них або цілком залежних селян, поса¬ 
джених на держ. землі й обкладених 
даниною, дотримуються деякі сов. до¬ 
слідники (С. Юшков, Л. Черепній, А. Зі- 
мін). 
На відміну від хо голів та ін. катего¬ 

рій невільних людей С. могли мати 
свою землю й майно, користуватися по¬ 
декуди правом спадщини і виступати на 
суді свідками. За порушення законів 
вони платили кару, як й ін. вільні люди 
того часу. Проте за вбивство С. карали 
такою ж Мірою, як за вбивство холопа 
(раба). Назва С зникає в Київ. Русі з 
кін. 12 в. Згодом С. згадуються для виз¬ 
начення залежних селян у джерелах 
Гал.-Волинської держави 13- -14 вв., а 
інколи навіть у документах 15—16 вв 
У Гал-Волинській державі, почавши з 
13 в., і пізніше на укр. землях під Поль¬ 
щею назву С. заміняс здебільше назва 
КМРТЬ. 

Смерек Мирослав (* 1935), маляр-мо- 
дерніст і педагог родом з с. Монастир на 
Ярославщині (тепер Польща), закінчив 
мист. фак. Торунського Ун-ту (1962). 
Серія «.Народження фабрики», «Дахи», 
Краєвид з вікна» (1966), композиції, з 
подорожі по Україні цикл картин і ри¬ 
сунків «Церкви» та пейзажі з Криму 
(1964). На творчості С. помітний вплив 
іконопису. 
Смерека, ялина (Рісеа БісІмсЬ), рід 

шпилькових дерев родини соснуватих. 
бл 50 видів, поширених у поміркованій і 
холодній смугах Півн. твкулі. На Укра¬ 
їні поширена С. звич. або евр. (Р. ехсеїза 
Ьіпк. або Р аЬіев Ілпк.). 20—40 (50) м 
заввишки, до 1 м товщини: плодоношен¬ 
ня з 15, у насадженнях з 25—ЗО рр.; вік 
до 150. іноді й 200 рр. С т.ньо- і волого- 
витривале дерево, витримує незначне 
заболочення, найкраще розвивається на 
суглинкових і супіскових ґрунтах На 
Україні С. займає бл. 850 000 га або 12,5% 
всіх ліс порід (третє місце після сосни і 
дуба). С. поширена насамперед у Кар¬ 
патах (у Галичині й на Буковині та на 
сх. і півн.-сх Закарпатті); у нижчій сму¬ 
зі лісів разом з буком і ялицею, у вищій 
(понад 900—1 200 м) становить суцільні 
(смерекові) лісп з убогим трав'яним на¬ 

стилом. Менші простори займас С на 
Лередкарпатті і Розточчі: невеликі ост¬ 
рови (звич як домішка до сосни і дуба) 
на Підляшші, півд.-зах. Поділлі й Чер- 

Смерекопий ліс у Карпатах 

нігівщині. С, дає цінну деревину (вона 
біла, легка і м’яка), яку широко викори¬ 
стовують у будівництві, деревообробній, 
целюльозно-паперовій пром-сті, у виго¬ 
товленні муз інструментів тошо; кора 
С. має 7—15% дубильних речовин. З С. 
добувають смолу, дьоготь, терпентину, 
живицю, деревний оцет; її розводять як 
декоративне дерево в парках, викори¬ 
стовують у ліс смугах тощо. 
У Карпатах трапляється гірська фор¬ 

ма звич. С., яку раніше вважали за ок¬ 
ремий вид (Р. топіапа). На Кавказі по¬ 
ширена С. східня [Р огіепіаііз (Б) Ілпк 
еі Сагг.], в озелененні має значення С. 
енґельманська (Р. Епееїтаппіі Еп^еїт.) і 
С колюча (Р рипуепк Епцеїт.) 
Смеречинська-Шуль Рожа (* 1914), му¬ 

зикознавець ї муз. педагог; студіювала у 
Львові. З 1950 у ЗДА учителька Укр. 
Муз. Ін-ту. «Основи муз. мистецтва» 
(1973). 
Смеречинський Сергій (1892--?), мово¬ 

знавець родом з сх. Поділля, керівник 
архівного управління у Вінниці. У ст 
з фразеології і еинтакси укр мови: про 
предикативний інструменталь і номіна¬ 
тив та про релятивні речення («ЗІФВ 
УАН», тт. 19 і 25), як і в «Нарисах з укр. 
еинтакси, у зв’язку з фразеологією та 



стилістикою» (1932), пропагував вжи¬ 
вання нар.-мовних синтаксичних кон¬ 
струкцій в усіх стилях, включаючи пуб- 
лщигтично-наук Це стягнуло на С. ата¬ 
ки представників партійної критики (Г 
Сабалдир О. Матвієнко й ін), репресії 
й арешт Дальша доля невідома. 
Смик Олекеандер (1900—42), архітект 

родом з Полтавщини, закінчив Київ. 
Художній Ін-т (1928; 1929- -41 — його 
викладач). Серед ін. С запроектував бу¬ 
динок Управління шляхів у Вороши- 
ловграді (у співпраці з А Доброволь- 
ським, 1935), житлові будинки на буль¬ 
варі Т. Шевченка (1936 37) та на вули¬ 
ці І Франка (1937 -38) у Києві С. спо¬ 
лучав використання досвіду клясичної 
архітектурної спадщини з укр нац. 
формами. Ст «Укр. нац форма в радян¬ 
ській архітектурі» («Архітектура Радян¬ 
ської України», ч. 5, 1940), та ін 
Смильський Петро (* 1915). Лікар-ден- 

тиет і укр гром. діяч у Канаді нар. у 
Давфін (Манітоба) проф (з 1964) зубної 
хірургії у Торонтояському Ун-ті й автор 
низки праць з ділянки одонтології; діяч 
Укр. Гр.-Правос. Церкви довголітній гол. 
дирекції Ін-ту св. Володимира в Торон¬ 
то. 
Смирнов Адріян (* 1908), фізик-теоре- 

тик, нар. у м. Новгороді, д чл. АН УРСР 
(з 1967) 1932 закінчив Ленінградський 
Ун-т, з 1949 працює 
в АИ УРСР (в Ін-ті 
Фізики, Лябораторії 
Металофізики, з 1955 
— в Ін-ті Металофі¬ 
зики). з 1970 — її ві- 
цепрез., з 1972 гол. 
ред «Укр. Фіз Жур¬ 
налу» С. автор бл. 
100 наук, праць, ос¬ 
новні з них стосу¬ 
ються теорії металів 
і стопів та теорії по¬ 
ля, зокрема кванто¬ 
вої теорії упорядко¬ 
ваних і неупорядкованих стопів, дослід¬ 
ження порушень кристалічної Гратки 
упорядкованих стопів, розсіяння нейтро¬ 
нів і рентгенівських променів кристаліч¬ 
ною Граткою стопів 
Смирнов Борис (1881—1954), маляр і 

графік родом з Владикавказу, викладач 
Моск. Художнього Ін-ту. 50 ілюстрацій 
до «Повного збірника творів Т Шевчен¬ 
ка» (1914). до його баляди «Причинна» і 
поезії «Думи мої, думи . » (1945). аль¬ 
боме «На Вкраїні ми лій» (1945--47); чис¬ 
ленні пастелі: «На березі Дніпра: (1917), 
«Світанок на річці» (1937), «Рання весна» 
(1948), акварелі: «Похорон Т. Шевченка 
на Чернечій горі б. Канева» (1944), «Пло¬ 
тарі співають „Реве та стогне Дніпр ши¬ 
рокий”», «За читанням „Кобзаря” в хаті 
на могилі Т. Шевченка» (1945), «Остан¬ 

ній шлях Т. Шевченка» (1946) Твори С 
зберігаються в Київ. Держ. Музеї Т Шев¬ 
ченка. 
Смирнов Микола (1912—63), режисер і 

актор родом з Харкова, по закінченні 
Харківського Муз -Драматичного Ін-ту 
(1933) актор і режисер Донецького Муз 
Драматичного Театру їм Артема. Кращі 
ролі Льовшин («Вороги» М, Ґорького). 
Таланов («Навала» Л. Леонова) та ін 
Постави «Лимерівна» П. Мирного, «Ха 
зяїн І Карпенка- Карого, «Антеї» М 
Зарудного, «Дванадцята нїч» В. Шекспі 
ра й ін 
Смирнов Олексій (1890—1942). режисер 

театру і кіна. з роду росіянин: закінчив 
Петербурзьку Академію Мистецтв 
учився у театральній студії В. Мейєр- 
хольда. У 1918 31 і 1934—38, разом з 
дружиною Олександрою (псевд Іскап- 
дер). на Україні у київ театрах їм. Шег 
ченка й їм Франка, в Червонозав. театрі 
у Харкові. їм. Жовтневої Революції в 
Одесі, Муз -драматичному на Донбасі та 
ін. 1931—34 — режисер укр. театру 
«Жовтень» у Ленінграді; з 1939 там та¬ 
ки у рос. театрах Постави: «Міщанин 
шляхтич» (Ж Б. Мольєра), «Прибор¬ 
кана гоструха (В. Шекспіра), «Невідо¬ 
мі солдати» (Л Первомайського), «Бу¬ 
р’ян» (за А. Головком) й ін. 
Смирнова-Замкова Олександра (1880- 

1962), патолого-анатом, нар. у Переясла¬ 
ві у родині лікаря з 1939 — чл.-кор., з 
1951 — д. чл. АН 
УРСР У 1905 закін¬ 
чила мед. фак ун-ту 
в Монпельє (Фран¬ 
ція), з 1907 працюва¬ 
ла в Києві: 1908—20 
на Вищих Жін. Мед. 
Курсах, згодом (до 
1930) в Мед. Ін-ті, з 
1927 — в АН УРСР. 
Одночасно 1933—41 
була керівником ка- 
тедри патологічної 
анатомії 2 Київ Мед. смиркова-Замкова 

Ін-ту У 1938—53 керVвала відділом па¬ 
тологічної анатомії Ін-ту Клінічної Фі¬ 
зіології АН УРСР. з 1953 — лаборато¬ 
рією морфології Ін-ту Фізіології ім. О. 
Богомольця С. опублікувала бл. 90 
праць, основні з них присвячені вив¬ 
ченню патологічної анатомії інфекцій¬ 
них хвороб, передгпстрякових захворю¬ 
вань . патанатомії ін. пухлин, промене¬ 
вої хвороби, вивченню неклітинних 
структур організму С.-З створила вчен¬ 
ня про систему основної арґїрофільної 
речовини і зробила важливі для науки 
висновки про природу розвитку тканин 
Смирнов-Замков Іван (* 1913), вчений у 

галузі органічної хемії родом з м. Черні 
гова. По закінченні Київ. Ун-ту (1935) 
працював у ньому. Має понад 25 друко- 

А. Смирнов 
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ваних праць з ділянки механізму орга- ряд підру чників з фізіології, патології та 
нічних реакцій, гол. на межі розділу мед. практики (Ф Гільдельбранта, В. 
двох рідин Куллена, Грчгорі). 
Смислов Віктор (* 1909), інж. гідравлі- Смілівський Тимофій (1769—1815), бо¬ 

ки й аеродинаміки родом з Чигиринщи- ташк і лікар родом з України закінчив 
ни; з 1963 — проф. водопостачання і ка- Харківський Колеґіюм і Петербурзьку 
налізації Київ. Будів. Ін-ту; 38 друко- Медико-хірургічну Школу (1795); ви- 
ваних праць з г дравліки і аеродинамі- кладач хемії та бота гіки цієї школи, з 
ки 1799 проф. Петербурзької Медико-хі- 
Смідович Антін (1872—1916), санітар- рургічної Академії з 1802 чл Рос. АН 

ний лікар і гром діяч родом з Кам’ян- Вивчав фльору Петербурзької губ., брав 
ця Подільського. 1898 закінчив Київ участь у розробці питань про заміну іно- 
Ун-т, пізніше працював у Одеському земних лікарських рослин місц., склав 
(1899—1904), Воронізькому (1904—06), каталог рослин Ботан. саду в Петербур- 
Херсонському (1906- -08) і з 1908 у Кате- зі, переклав працю К. Ліннея з латин- 
ринославському земствах, Брав активну ської на рос «Философия ботаники» 
участь у санітарно.-осв. праці, редаґу- (1800). 
вав ж. «Врачебно-санитарная хроника Смілка (Зііепе Б.), рід багаторічних, 
Екатерйнославского губернского зем- рідко однорічних рослин з родини гвоз- 
ства» автор низки праць з питань сані - дикуватих, з супротивними листками, 
тарії. Учасник боротьби з епідемією хо- з білими або червоними пелюстками 
лери на Катеринославщині, помер на цю На Україні — 23 види, ростуть на сухих 
хворобу. луках, схилах, узліссях, на крей- 
Смідовйч (літ. псевд. Вересаєв) Вікен- дяних і вапнякових відслоненнях і як 

тій (1867—1945), рос. письм., за фахом бур’ян на городах. Деякі —- декоратив- 
лїкар, нар. у м. Тулі; 1890 та 1892 працю- ні Найпоширеніші С широколиста [8. 
вав на Україні (у Юзівці на Донбасі) як ІаШоііа (Ми] ) Кіпіїїе еі Вгі«.); С. поник- 
лікар. Автор низки повістей, романів, Ла (8 питапсе Б) С. тат. [8. іаіагіса (Б) 
оп., кн «Записки лікаря» (видана укр. Регв.]; С. укр. (8. исгаїпіса Кіок.) та ін. 
мовою 1903 у Львові), серії нарисів Під- Смілянський Леонил (1904 -66), письм. 
земне царство» (1892: про життя донець- родом з Сумщини; 1928 закінчив Київ, 
ких шахтарів), історико-літ праць; ав- Ін-т Нар. Освіти, у 1928—31 був в аспі- 
тор ст «Любити Україну — любити рантурі при Київ, філії Ін-ту Літерату- 
Шевченка» (1939). ї кр мовою видані рИ )м т. Шевченка. Друкуватись почав 
*л вори» (2 тт . 1956) з 1925, належав до літ. орг-цій «Гарт», 
Сміла (IV—12), м. на Придніпровській • МолоОияк» і ВУСГПТ Якийсь час пра- 

височинї, над. р. Тясмином, р. ц. Черка- цював як журналіст 
ської обл., зал. вузол; 58 000 мені. (1973). і літ. критик Вия- 
Відома з першої гюл 17 в,, 1648—67 — ьив себе у жанрі 
сотенне м-ко Чигиринського полку, у 18 прози, драматургії й 
в. населення С. брало участь у гайда- кіносценарію (1956 
мацькому русі; з 179Ї — м-ко Черкаси- фільм «Іван Фран- 
кого пов. Київ. губ. 1838 поміщики графи ко»; 1959 екранізова- 
Бобринеькі збудували у С. цукровий зав,, но повість «Сашко»), 
що спричинило зростання населення С. розпочав з будіь- 
(1860 —• 7 000. 1897 — 15 200), з 1926 — м. ничої тематики: «Но- 
У С е цукровий комбінат (1970 вигото- ні оселі» (1928), 
вив 37 000 т цукру і 1 200 т цитринової «Злочин бриґадира» 
кислоти), машино-будів. (з 1930, основна (1930), повісті <• Ма- 
продукція машини для цукрової, хлі- шиністи», «Мехза- 
бопекарської і олійно-жирової пром- вод» (1930), «Пери- 
сти). електроремонтний, молококонсерв- ферія» (1933), роман 
ний зав,, броварня, швейна і мебпьова «Зустрічі» (1936) та ін. Під час другої сві- 
фабоики технікум хаоч пром-сти. тової війни переключився на психологіч- 
Смілівський Іван (1762- -1808), учений ні оп.: «На заставі» (1941), «Топки погаше- 

медик родом з України. Закінчив Киево- ні» (1941), «Підслухані новелі» (1942), «Сер- 
Могилянську Академію та Петербурзь- це» (1943). Іст. і біографічні повісті й ро¬ 
ку Мєдико-хірургїчну школу, у 1790 здо- мани С. відзначаються тенденційністю і 
був звання лікаря потім працював вій- фальшуванням іст дійсності! «Мйхай- 
ськ. і пов лікарем; з 1796 адьюнкт-проф. ло Коцюбинський» (19401, «Золоті воро- 
патології та терапії Петербурзької Ме- та» (1942). «Євшан-зілля» (1943), роман у 
дико-хірургічної школи, з 1799 — проф. 2 тт про Т. Шевченка «Поетова моло- 
Медико-хірургічної Академії, з 1805 — дість» (1960- 62); п’єси пре Лесю Україн- 
•іроф, гігієни фізіології і патології цієї ку «Черлона троянда» (1955) і пре І 
Академії. С, автор низки праць (зокре Франка «Мужицький посол (1956) та ін. 
ма про сухоти), пере клав на рос мову Окреме вид «Твори в 4 томах» (1970—71). 
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Смірнов Михайло (1833—77), Історик, 
проф. Новоросійського Ун-ту в Олесі; 
праці з історії Галичини й Волині 14— 
15 вв., серед ін. «Судьбьі Червонной или 
Галицкой Руси» (1860; укр переклад в 
«Руській Іст Бібліотеці», т. V, 1886) 
Смірнов Павло (1882—1947), історик Ро¬ 

сії; закінчив Київ Ун-т, в якому був 
учнем М. Довнар-Запольського. 1912—20 
— приват-доц., доц. і екстраординарний 
проф. (з 1919) Київ. Ун-ту; 1921—23 — 
проф. Київ. Ін-ту Нар Освіти на катед- 
рі історії Росії 1923 заарештований і за¬ 
суджений на процесі «Центру Дій», потни 
засланий до Туркестану. 1927—34 — 
проф. Середньоазіатського держ. ун-ту 
в Гашкенті. 1938- 47 — проф Історико- 
Архівного Ін-ту в Москві. Дослідник 
соц -екон. історії Московщини 16—17 вв. 
Гол пращ «Города Московского госу- 
дарства в первой половине 17 в.» (т. І, 
випуск 1—2, 1917—19), «Посадскиє люди 
и их классовая борьба до серединні 17 ст.» 
(тт. І—II, 1947—48) ВУАН видала його 
монографію «Волзький шлях і стародав¬ 
ні руси. Нариси з руської історії VI — 
IX вв.» (1928). 

«Сміх і Правда», двотижневий жугрн. 
гумору й сатири, виходив у Нью-Йорку 
1925—28, ред М Ган. 
Смішко Маркіян (* 1900), археолог ро¬ 

дом зі Львова д. чл. НТШ (з 1933), 1932— 
39 — асистент катєдри археології Львів 
ського Ун-ту, 1940—41 і 1944—51 завіду- 
вав відділом Ін-ту Археології АН УРСР 
з 1951 працює в Ін-ті Суспільних 
Наук АН УРСР (1951 -55 і 1960—69 — за¬ 
ступник дир., з 1970 — старший наук, 
співр.) Розробляє питання походження 
та ранніх етапів розвитку сх. слов’ян, 
зокрема, полів поховань зах. укр зе¬ 
мель; уперше всебічно дослідив групу 
пам'яток липицької культури і культу¬ 
ри карп. могил. «Киїїигу у/С2евпе£о окге- 
зи ерокі севагвіша ггутвМево» (1932), 
«Карп, кургани першої пол. 1 тисячоліт¬ 

тя нашої ери» (1960) та ін. 
Сміяв Сергій (* 1925), режисер родом 

з Києва; закінчив Київ. Ін-т Театраль¬ 
ного Мистецтва; гол. режисер Запорізь¬ 
кого Театру ім Щорса (1950 -51 і 1966— 
70), львівського Драматичного Театру 
ім. М. Заньковецької (1961—65) та з 1971 
—• Київ. Театру ім І. Франка. Поставив; 
«Отелло» (В. Шекспіра), «Кассандра» 
(Лесі Українки), оперу «Украдене щастя» 
(Ю. Мейтуса), «Здрастуй, Прип’ять» (О 
Левади, музика М. Скорика), «Голубі 
олені» (О. Коломійця. музика І, Шамо) 
та ін. 
Смовдь (Реисейапиш И), рід багато¬ 

річних зіллястих юоелин з родини окпу- 
жкових. На Україні — 11 видів Найпо¬ 
ширеніші; С. гірська [Р. огеовеГпит (її.) 
МоейЙі.], росте на пісках у соснових лі¬ 
сах, перев. на Поліссі й у Лісостепу За¬ 

пашна, пряна рослина, насіння містить 
до 3'"/о етерової олії, застосовувалась у 
медицині як засіб проти хвороби шлунку 
С. оленяча [Р сегуагїа (Ь) Сивв.], за¬ 
пашна рослина, росте на ліс галявинах 
і серед чагарників у півн.-зах. частин, 
України Коріння містить 2,7% етерової 
олії; С. дніпровська (Р Ьогукйіепісит 
Кіок.); С. болотна [Р раїивіхе Ь. — Саіе- 
віапіа раїивігіа (МоепсЬ.) Ког РоІ ], на бо¬ 
лотах, по вільшняках, звичайно в Карпа¬ 
тах, на Поліссі й у Лісостепу; С. руська 
(Р. гийіепісит М. В.), що зустрічається 
на степ, схилах, солонцях — обидва 
останні види застосовуються в нар меди¬ 
цині при шлункових захворюваннях а 
також як сечогінний засіб. 
Смовзик звичайний, повзик (Біііа еиго- 

раеа Ь.), птах ряду горобиних, довж ті¬ 
ла бл 17 см, вага до 32 г. На Україні осі¬ 
лий птах Полісся, Лісостепу й Карпат 
С. живиться комахами, взимку — насін¬ 
ням. Корисний. 
Смовський Кость 

(1892—1960), військ. 
діяч, полк. Армії 
УНР, родом з Куба¬ 
ні (Полтавська ста¬ 
ниця) ; командир Гай¬ 
дамацької батерії, 
з якою 1918 здобув 
Арсенал у Києві; 
1919 — Чорномор¬ 
ського гарматного 
полку, згодом — 10 
гарматного полку, врешті (1920) І Бриґа- 
ди Окремої Кінної Дивізії. На еміґрації у 
ЗДА. 

■ г ' Ф 
К. Смовський 

Смогожевський Ясон, гербу Юноша 
(1714—88), церк. діяч з шляхетської роди¬ 
ни з Смогорова Волковиського пов. (Бі¬ 
лорусь), василіянин. З 1734 студіював у 
Римі богословіє, після вис вячення (1740) 
був проповідником у Полоцьку, згодом 
ген. вікарій полоцького архисп. Ф 
Гребницькогс 1762 -80 — архисп. по¬ 
лоцький (по першому розборі Польщі 
його єпархія опинилася у межах Рос. 
Імперії), пізніше уніатський київ. митр. 
Працю С. утрудню¬ 
вав поділ київ мит¬ 
рополії поміж 3 дер¬ 

жавами; осідком С. 
було м. Радомишль, 
де він і помер. 

Смогоржевський 
О лександер (1896— 
1969), математик ро¬ 
дом з Вінничини, з 
1930 працював у 
Київ. Політехн. Ін- 
ті асистентом, доц. і 
проф. (з 1938). Понад 
95 наук, праць (у тому ч. 9 монографій і 
підручників); основні праці С присвя- 

Митр. Я. Смого- 
жевський 
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мені якісній і аналітичній теорії дифе- 
оенціяльних рівнянь динаміки, матем. 
фізиці, неевклідовій 
геометрії (гіпербо¬ 
лічна теорія, теорія 
геометричних побу¬ 
дов у просторі Лоба¬ 
чевського) тощо. 

Смола Парфеній, 
псевд. Куца Вален¬ 
тина. 

Смоленська шлях¬ 
та, провідна верства 
Смоленської землі 
17—18 вв здебільше 
бїлор. походження. 
Зберігаючи іст. тра¬ 
диції В. кн. Смоленського, яке існувало 
до поч. 15 в., й шляхетські права й при¬ 
вілеї, надані В. кн. лит. і королями 
поль., С. ш послідовно боронила їх від 
зазіхань Москви після остаточного при¬ 
лучення Смоленщині: до складу Моск. 
держави у пол. 17 в Москва урочисто зо¬ 
бов’язалася «во всем оберегать и прав и 
вольностей их (С. ш.) ни в чем не нару- 
шить». Цим забезпечено було маєткові 
права С ш., її становий устрій, зокрема 
шляхетське самоврядування, територі- 
яльну військ, орг-цію, свободу віровиз¬ 
нання (серед С ш., в масі правос., було 
й чимало католиків, рим. і грец, обря¬ 
ду), мовно-осв. права, побутові особли¬ 
вості тощо. С ш мала відбувати військ 
службу, як окремий кінний «полк С ш.» 
(він складався виключно з С ш. — від 
командира до рядового солдата), на чолі 
якого був полк, (потім ген -майор), яко¬ 
го на рекомендацію С. ш. затверджував 
цар; він був і офіц. лідером С. ш Ця 
військ орг-ція існувала до 1764, коли 
рос. уряд її скасував і поширив на Смо- 
ленщину звич. імперську військ.-адмі- 
ністративну систему. У 17 в. С. ш (і всією 
Смоленщиною) відав моск. «Ііриказ кня- 
жества Смоленского» (підлеглий Посоль¬ 
ському приказові), а в 18 в. рос Сенат, 
за допомогою місц. рос губ. адміністра¬ 
ції (з 1740-их рр.). Частина С. ш, яка ще 
в 17 в. була переселена на Схід, на 
Уфімщину зберігала права С. ш й на¬ 
віть офіц називалася «Смоленским 
шляхетством Уфимского уезда», що ма¬ 
ло своїх представників також у Законо¬ 
давчій Комісії 1767. Рос. уряд почина¬ 
ючи з Петра ї, поступово обмежував 
права С. ш. (що викликало з її боку пе¬ 
тиції й протести), а в 1764—65 скасував 
військ, орг-цію С. ш. і перетворив Смо- 
ленщину на звич. рос. губ., а С. ш. — 
на рос дворянство 
Геогр. сусідство, іст. зв’язки й тради¬ 

ції, окремий правний статус С. ш., а та¬ 
кож спільні екон. й почасти культ, й 
політ, інтереси, з одного боку, й коло- 
нїяльний наступ Москви — з другого, 

створювали й щораз більше зміцнювали 
зв’язки С. ш. з укр шляхтою й коз. 
старшиною Гетьманщини Гетьмани І. 
Самсйлович і Д. Апостол та вища стар¬ 
шина (Миклашевські, Лизогуби, Гама- 
лії, Дунин-Борковські та ін.) ріднилися 
з визначнішими родами С. ш. (Корсаки, 
Повало-Швайковські, Храповицькі, Ен- 
Гельгардти, Рачинські. кн. Друцькі-Со- 
колинські. Воєводські. Красно-Милаше- 
вичі, Потьомкіни, Пасеки, Ликошіки 
Ридванські, Савицькі тощо). Родинні, а 
також екон. й культ, взаємини С. ш. і 
шляхетства Геї ьманщини сприяли обо¬ 
пільному переселенню, продажеві й обмі¬ 
нові маєтків, переведенню смоленських 
селян-кріпаків на Україну тощо. «Полк 
С. ш.» брав участь у Чигиринських. 
Крим і Озівських походах та ін. подіях 
й акціях на Україні того часу. С. ш. тим 
охочіше підтримувала ці стосунки, що 
протягом 18 в., в умовах рос. панування 
й колоніяльної політики, відбувався 
швидкий процес збіднення й зубожіння 
маси С. ш. Ці зв’язки у 18 в. набрали та¬ 
ких розмірів, що рос уряд вважав за 
потрібне . отводить малороссиян от свой- 
ства с смольянами» («секретнейший» 
указ цариці Анни Іванівни кн. О. Ша- 
ховському 31. 1. 1734) Особливо рос. 
уряд непокоїли поліг зв’язки С ш. й 
Гетьманщини, Автономістичний рух на 
Смоленщині, що діставав підтримку су¬ 
сідньої Речі Посполитої, мав певний 
вплив і відгук на Гетьманшині, зокре¬ 
ма в 1730-их рр. (справа Ф. Красно-Ми- 
лашевича й кн. О Черкаського) і в сер 
І8 в. Недарма скасування автономії С 
ш. в 1764 -65 збіглося з ліквідацією укр 
гетьманату, а на чолі рос. урядової ко¬ 
місії, яка запропонувала це скасування, 
було поставлено тоді вже кол гетьма¬ 
на К Розумовського Ще в кін 18 в., за 
Павла І, рос. уряд був дуже стурбова¬ 
ний т зв. «Смоленською змовою» 1798. 
в якій поряд з видатними представника¬ 
ми С. ш. брали участь також укр. стар¬ 
шини рос армії (ген. Павло Білуха-Коха- 
новський. капітан Федір Лукашевич, 
брат В. Л,,"каіаевича, та їй і О гь ппП ті.у. 
Смоленський Лео- 

нид (1844—1905). пе¬ 
дагог. учитель істо¬ 
рії (серед його вихо¬ 
ванців Т. Зіньків- 
ський, Є. Чикалетсо 
та ін.) і гром. діяч, 
визначний промо¬ 
вець. Майже все 
життя прожив у 
Одесі, крім універ¬ 
ситетських студій у 
Києві, де познайо¬ 
мився з М Драгома- Я. Смоленський 
новим, ідеї якого пізніше проповідував 
Один з керівників Укр. Одеської Громади. 
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Смолич Дмитро (* 1919), режисер, нар. 
у Петрограді, син Миколи С. Закінчив 
Оперно-драматичну студію їм К. Стані- 
славського у Москві (1941), 1941—55 ре¬ 
жисер Київ. Театру Опери і Балету їм. 
Т. Шевченка, згодом гол. режисер Че¬ 
лябінського, 1958 62 Одес ького, пізніше 
Білор і з 1970 Київ Театру Опери та 
Балету Постави «Кармені Ж Бізе 
(1947), <■ Галька» С. Монюшка (1949), 
«Богдан Хмельницький» (1954) і «Назар 
Стодоля» (1961) К. Данькевича, «Молода 
Гвардія» Ю. Меитуса (1955) «В степах 
України» О. Сандлера (1962) та ін. 
Смолич Микола (1888— 1968), актор і 

режисер нар. у Петербурзі. З 1911 актор 
і режисер там таки (серед ін. 1923—29 
мист. керівник Малого оперного театру) 
і в Москві (1930—38 гол, режисер Вели¬ 
кого театру) 1938—47 мист керівник і 
гол режисер та дир Київ Театру Опери 
і Балету ім. Т. Шевченка, у якому серед 
ін поставив «Перекоп» Ю Мейтуса, В. 
Рибальченка й М Тіца (1939), «Шевчен¬ 
ко» В Йориша (1940), «Честь» Г. Жуков¬ 
ського (1947), «Тарас БVльба» М Лисен- 
ка (1941, 1947). 
Смолич Юрій (1900—76), письм. і сов. 

гром діяч родом з Умані Закінчив гім¬ 
назію й учився в Кпів Комерційному 
Ін-ті, з першого курсу якого пішов на 
фронт санітаром, по¬ 
тім працював лікпо- 
мом і актором у чер- 
воноармшському те¬ 
атрі, з 1922 деякий 
час у театрі ім. І. 
Франка 3 1923 до 
другої світової війни 
жив у Харкові, пра¬ 
цював інспектором 
театрів Головполіт- 
освіти Нар. Коміеа- 
ріяту Освіти УРСР, 
ред. ж «Сіль. Театр» 
(1926—29) й «Уніьерсального Журн 
(1928—29), належав до літ. орг-цій «Гарт» 
і «Вапліте», був одним з організаторів 
Техно-мист. групи А, після утворення 
Спілки Письм. України — ред. «Літ 
журн.» (1934) до поч другої світової вій¬ 
ни гол Харківської філії Спілки Письм. 
України, По війні жив у Києві, якийсь 
час був (1943—50) ред. ж «Україна». 

С. — один з основоположників укр. сов. 
прози Перша його зб оп. «Кінець міста 
за базаром» появилася 1924, дальші зб. 
«Неділі і понеділки». Півтори людини» 
(1927). Проза С 1920-их рр. характери¬ 
зується експериментами й шуканням в 
галузі мист. форми, оригінальністю й 
гостротою сюжетної будови Твором 
«Останній Ейджевуд» (1926) С. поклав 
початки фантастичного роману в укр 
сов. прозі, дальшим розвитком якої була 
його трилогія «Прекрасні катастрофи»: 

»Господарство доктора Гальванеску» 
(1929), «Ще одна прекрасна катастрофа» 
(1932) і «Що було потім» (1934) 3 кін. 20- 
их рр у творчості С. помітне місце посі¬ 
дає сатиричний роман, спрямований гол. 
ч. проти укр. визвольних змагань й укр. 
нац. інтелігенції («Фальшива Мельпоме— 
на», 1928, «По той бік серця», 1930), та¬ 
кож про людей капіталістичного світу у 
їх зіткненні з сов. ладом й у відповідно¬ 
сті з їх образами в сов пресі («Сорок ві¬ 
сім годин», 1933) До визначніших творів 
С другої пол. 30-их рр належить авто¬ 
біографічна трилогія, присвячена добі 
дитинства й юности його покоління, що 
формувалося в умовах війн і революцій 
поч 20 в.: <Наші тайни» (1936), Дитин¬ 
ство» (1937), і «Вісімнадцятилітні» (1938) 
За другої світової війни С видав кілька 
зб. оп («Народ воює», 1941; «Новелі», 
1942 й ін.) темі війни присвячений і ро¬ 
ман «Вони не пройшли» (1946) У 1950-их 
рр. С повертається до подій громадян¬ 
ської війни на Україні: «Світанок над 
морем» (1956) і дилогія «Мир хатам, вій¬ 
на палацам» (1958) та «Реве та стогне 
Дншр широкий» (1960) Це публіцистичні 
романи-памфлети на історію УНР та її 
діячів, мист. вартість цих романів зве¬ 
дена нанівець Гротесковим стилем політ, 
аґітки. Одним з найвищих літ. здобутків 
С. є мемуарна трилогія «Розповідь про 
неспокій» (1968), Розповідь про неспокій 
триває» (1969) і «Розповіді про неспокій 
немає кінця» (1970). в якій письм в опи¬ 
сах літ життя Харкова 1920—30-их рр 
став на позицію компромісу між правдою 
життя й офіц насвітленням тієї доби в 
сучасній критиці, наслідком чого вийшло 
спотворення дійсности, з одного боку, а 
з другого — досить правдиве відтворення 
окремих епізодів внутрішньополїт. взає¬ 
мин того часу За це офіц критика оці¬ 
нила трилогію негативно, і її вилучено 
з ужитку. 
С. виступав і як публіцист з політ, пам¬ 

флетами проти націоналізму («Вороги 
людства та їх найманці», 1953) і як кри- 
гик-попупяризатор: «Перша книга» 
(1951), «Розмова з читачем» (1953). Двічі 
вийшли «Твори» С. у 6 тт. (1958- -59 і 
1971—73). 
Як гром діяч С. був активний у діяль¬ 

ності Спілки Письм. України і довголіт¬ 
ній гол Укр. т-ва культ, зв’язку з україн¬ 
цями, що живуть за кордоном Гол за 
діяльність у цьому т-ві, спрямовану 
проти укр еміґрацн, С. відзначений 1970 
найвищою нагородою СССР — званням 
героя Сов. Союзу. 
Література: Йогансен М. Про творчість 
Ю. Смолила ж Критика, ч. 12. X. 1929; С т а - 
ринкевич Є. Юрій Смолич, у кн. Укр. 
радянські письменники, т 2. К 1957; Піску- 
нов В. Творчість Ю Смодича. К. 1967; "Укр 
письменники. Біо-бібліографічний словник, т 
5. К. 1965; шаховський С Юрій Смо- 
лич. к. 1970 І Каше.ивсць 
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Смолій Іван (* 1915), письм. і журна¬ 
ліст (фейлетони під псевд. Клим Буль¬ 
ка) родом з Галичини; з 1944 на емігра¬ 
ції, тепер у ЗДА. Дебютував 1937 у Льво¬ 
ві, там таки вийшла 1939 його п’єса 
Життя на вазі; . На еміграції появили¬ 
ся: зб. оп. «Дівчина з Вінниці» (1947), 
«Манекени» (1956), «Зрада» (1959) пові¬ 
сті «Кордони падуть» (1951), «У зелено¬ 
му Підгір'ї» (1960), казкове оп. «Сонце- 
бори» (1960). 
Смолка, р. на сх. Волині, ліва притока 

Случі, довж 73 км, сточище — 645 км- 
«Смолоскип», назва журн., в-ва, ін¬ 

формаційної служби й Орг-ції на оборо¬ 
ну людських прав на Україні. 

«С» виходив 1952- -68, як молодіжна 
стор. при «Укр. Слові» в Парижі до 1956 
згодом — самостій¬ 
ний ж. (130 випус¬ 
ків); ред О Зїнке- 
вич «С.» присвячу¬ 
вав увагу студент¬ 
ській проблематиці і 
насвітлював та пе¬ 
редруковував твор¬ 
чість «шестидесят¬ 
ників» з України. 
В-во «С.» ім. В. Симоненка 

засноване 1967 у Балтіморі (ЗДА). пере¬ 
видає твори укр Самвидаву і заборонені 
на Україні літ. твори. Досі вийшли поезії 
Л. Костенко, В Голобородька, І. Калин- 
ця. О. Бердника. «Собор» О. Гончара. 
«Більмо» М Осадчого. «Собор у ришту¬ 
ванні» Є. Сверстюка. «Золоті Ворота» О 
Бердника «Бумеранг» (твори В. Моро- 
за), самвидавні випуски «Укр. Всникс» 
(чч. І—II, III, IV, VI і VII—VIII), зб. сам- 
видавних документів з України «Широ¬ 
ке море України», спогади Д. ПІумука 
«За східнім обрієм» та ін У 1974 ство¬ 
рено відділ <С.» «Кпюіозкур РиЬІївЬегз» 
для вид. укр. самвидаву чужими мовами 
(гол. англ.), Видано англ. мовою твори 
В. Мороза. Етноцид українців в СССР». 
«Укр. Вісник» (ч. VI і VII—VIII), три 
випуски -— «Листів укр ланок політ¬ 
в’язнів з мордовських таборів», інтер¬ 
в’ю з поліг, в’язнями пермських кон¬ 
центраційних таборів, листи о. В. Рома- 
нюка. 
Укр Інформаційна Служба 

«С.» (з 1967 ред. О Зінкевич) інформує 
укр і чужу пресу про події на Україні 
(серед ін про арешти, репресії, перебу¬ 
вання в концентраційних таборах* До 
травня 1976 випущено 225 пресових пові¬ 
домлень 1974 створено англомовний від¬ 
діл «Зшоїозкур Іпіогтаііоп Зєгуісє» для 
вид. подібних інформацій англ. мовою 
(ред Б. Ясень; досі вишило 28 повідом¬ 
лень) з 1975 — есп. (в Буенос -Айресі, 
ред О. Яхно) 

«С.», Орг-ція на оборону люд¬ 
ських прав на Україні, створе¬ 

на 1970 для оборони укр. політ, в'язнів 
Видано 100 000 тематичних листівок 
англ мовою про арешти й репресії на 
Україні, 250 000 буклетів і 22 000 портре¬ 
тів окремих укр політ, в’язнів, зібрано 
понад 20 000 підписів проти тортур по¬ 
літ в'язнів, на оборону укр. культ, дія¬ 
чів (В. Мороза, Н Строкатої й ін.), ув’яз¬ 
нених в СССР, які передано Орг-ції 
Об’єднаних Націй та ін. міжнар орг-ціям 
(цією акцією керує А Зварун). «С.» є чл. 
Міжнар. Амнестії і бере участь у різних 
міжнар. конференціях і зустрічах (у 
конференції ООН Міжнар. Року Жінки 
в Мехіко, у «Пере слуханнях Сахарова»- 
в Данії, 1975) О Зінкевич 

«Смолоскипи», місячник націоналі¬ 
стичної молоді виходив у Львові 1927— 
28; ред О. Бобнсровпч. 
Смоляк Виталіи (* 1915), актор і режи¬ 

сер родом з сх Поділля. 1935- 41 актор 
Харківського Роб Театру, з 1955 гол ре¬ 
жисер Полтавського Театру ім М. Гого¬ 
ля 1965- 66 — гол. режисер Харківсько¬ 
го Театру ім. Т Шевченка й ін. театрів, 
з 1974 — гол режисер театру в Івано- 
Франківському. Кращі ролі. Хлестаков 
(«Ревізор» М. Гоголя), Голохвостеїв («За 
двома зайцями» М Старицького), виста¬ 
ви: «В степах України» (О. Корнійчука). 
«Украдене щастя» (І Франка), «Бравий 
солдат Швейк» (за Я. Гашеком) та їн 
Смолятич Клим, див. Клим (Климен- 

тій) Смолятич 
Смольський Григорій (* 1893). маляр 

родом з Калущини (Галичина); учився 
в школі О. Новаківського у Львові 
(1923—30) і в Парижі у вільній Академії 
Коляроссї (1934—35); чл. і учасник ви¬ 
ставок ГДУМ АНУМ, УОМ, Спілки Ху¬ 
дожників Львова та 
ін С. — автор неве¬ 
личких кольоритних 
пейзажів, зокрема з 
Гуцульщини (околи¬ 
ці Космача, Косова), 
паризьких етюдів 
(«Нотр-Дам», «Міст 
на Сені», «На буль¬ 
варі», портретів ав¬ 
топортрет (1923), пор¬ 
трет батька (1925), 
С Людкевича (1953.), В Стефаника (1959) 
І. Крип'лкевича (1960); натюрморти, чис¬ 
ленні жанрові й іст. картини. 
Смородина, див Порічки. 
Смотрицький Герасим (і-1594), письм 

і педагог з дрібної шляхетської родини з 
Поділля Був писарем у Кам’янець-По- 
діляському старостві, 1576 шпрошений 
кн. К Острозьким до Острога, де став 
одним з передових діячів вченого осг- 
розького гуртка; з 1580 С. — перший 
ректор Острозької школи (академії). С — 
один з видавців «Острозької Біблії», до 
якої написав передмову і віршовану по- 
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святу кн. К Острозькому, один з зраз¬ 
ків найдавнішого укр. віршування (не- 
рівноскладове), що нагадує укр. думи 
Полемічні твори С проти відступників 
від православія й сатира на духовенство 
загубилися, вбереглася лише його кн 
«Ключ царства небесного» (1587), перша 
друкована пам’ятка укр. полемічної лі¬ 
тератури, складається з посвяти кн. 
Олександрові Острозькому, звернення 
«До народов руских...» і двох полеміч¬ 
них трактатів Ключ царства небесно¬ 
го и нашее христианское духовное вла- 
сти нерушимьіи узел» та «Календар рим- 
ский новий». В останньому творі С 
змагається за незалежність «руської 
віри», полемізує з єзуїтом Б. Гербестом, 
критикує кат. вчення про божественне 
походження папської влади і відкидає 
григоріанський календар. Твір С не за¬ 
вжди дотримується теологічних аргу¬ 
ментів, натомість використовує нар. гу¬ 
мор з приповідками і прислів’ями, напи¬ 
саний мовою наближеною до нар., і то¬ 
му був приступний для широких мас. 

Смотрицький Мєлетій, до чернецтва 
Максим (бл. 1578- 1634), ієрарх, церк. 
діяч, письм.-гюлеміст проповідник, ви¬ 
датний філолог; син Герасима С (див.) 
Народився у Смотричі на Сх. Поділлі, 
навчався в Острозь¬ 
кій школі і Віден¬ 
ській Єзуїтській Ко¬ 
легії; бл. 1605 виїхав 
як вихователь з си¬ 
нами білор магната 
М Соломерецького за 
кордон, слухав лек¬ 
ції в ун-тах у Ляйп- 
ціґу, Нюрнберзі й 
Віттенберзі По по¬ 
верненні (перед 1608) 
учителював у Брат¬ 
ській школі у Віль¬ 
ні й бл. 1616 під тиском оточення, яке 
не схвалювало його зв’язків з уні- 
ятами. постригся у ченці у Свято-Ду- 
хївському манастирі і разом з віденсь¬ 
ким братством виступив на оборону пра- 
вославія проти унії. У 1618—20 проф, і 
ректор Киї в Братської Школи; 1620 як 
архиєп полоцький (висвячений єруса¬ 
лимським патріярхом Теофаном, разом 
з митр. Йовом Борецьким і чотирма ін. 
єп) вів боротьбу з унією, особливо з уга- 
ятським полоцьким архиєп. Йосафатом 
Кунцевичем 1623—25 відбув подорож до 
Царгороду й Сирії-Палестини, роздобув 
грамоту у царгородського патріярха Ки¬ 
рила Лукаріса, що обмежувала привілеї 
ставропігіяльних братств. Це, як і його 
проунійне наставлення, спричинило 
конфлікт С з правос. колами Києва; 
осамітнений, отримавши за перехід 
(спершу таємний) на унію 1627 манастир 
у Дермані, поселився в ньому і жив там 

до смерти Унійні тенденції С. були за¬ 
суджені на соборах правос. ієрархії в 
Городку на Волині (1628) і в Києві (15. 8 
1628), на якому С. був змушений зрек¬ 
тися проунійних поглядів і писань Пі¬ 
сля цього С. явно перейшов на унію і в 
своїх окремих публікаціях спростову¬ 
вав свої власні раніші антиунійні пи¬ 
сання 
С написав на церк теми поль. мовою 

низку трактатів спершу на оборону пра¬ 
вославні анонімний «’Лутгуршрії аІЬо осі 
роїуіесіг па зкгурі . Негезіае ...» [і] «Наг 
топіа» (1608), «Уегііїсаіііа піеулппонсі . 
(1621), «ОЬгопа Уепіісасіеу...» (1621), 
ЕІепсЬ.із різні изгсзурІїшусЬ...» (1622), 

«8иріікасіа... (Зо оЬієдо зіапи сЗисЬоім- 
пе£о і ву/іескіедо Зепаїи..» (1623), «Лизії- 
ііікасіа піеулппозсі. ..» (1623); серед них 
пайвидатніший у високо-ліричному й по- 
мистецьки реторичномз тоні під псевд. 
Теофіла Ортолога «вррусс 1° ІеаІ Івтепі.. 
у/зсЬоііпку сегкіУІе ...» 1610); згодом на 
оборону унії: «Аро1о§іа рєге§гіпаііеу (Зо 
кгаюуі у/всЬосЗпу^Ь...» (1628), «Ргоіезіаііа 
рГ2ЄСІ\Уко 8ОЬ0Г0\УІ IV ... Г. 1628 IV Кііо- 
мче» (1628) «Рагаепезіз аІЬо пароніт <- 
піе...» (1629), ( ЕхеІЬезік аІЬо ехрозЗиІа- 
(аа ..» Ц629). Перші викликали відпо¬ 
відь католиків (П. Скарги, Іллі Моро- 
ховського, Л. Крєвзи, Й. Рутського, Г 
Потія і Йосафата Кунцевича), другі — 
правос. (А Мужиловського й О. Кисіля 
під псевд. Ґ Діпліца). Зразком високого 
проповідницького мистецтва С. є пропо¬ 
відь іКазанье на погреб'ь .. . отца Ле- 
онтїя Карповича » (1620) 
Найтривкішим твором С виявилася 

його складена для потреб школи (на 
зразок латинських граматик зах. типу 
агз шаіог) ц.-слов граматика «Грамматї- 
ки славенскія праві лное сунтаґма . », 
надрукована 1619 в Єв’ю б. Вільни. яка 
була аж до «ІпзШиїіопез Ііпдиае зіаеісае 
(Зіаіесіі уеіегіз» (1822) Й, Добровського 
основою знань про ц.-слов. мову. С. унор¬ 
мував правописні вимоги різних руко¬ 
писних трактатів та доєтосував їх до 
тогочасного вчення про фонетику греп 
і латинської мов, штучно поширюючи 
(гол, за «Адельфотесом») грец часокіль- 
кісно-просодїйні зразки на ц.-слов. ма¬ 
теріал, у тому ч. й грец. зразки віршу¬ 
вання. Впровадивши вперше льокатив 
та (за латинськими граматиками) намі¬ 
тивши дієслівні аспекти й виділивши 
вигук та відкинувши артикль, С., од¬ 
нак, за грец. зразками переніс у ц -слов. 
мову чужі граматичні форми й катего¬ 
рії. 
Пізніші передруки «Граматики» С.: 

скорочена версія для шкільного вжитку 
в Крем’янці (1638), без змін у Снаґові 
(Румунія; видав 1697 А Івіряну), з ок¬ 
ремими додатками (без прізвища С) у 
Москві (1648), вид. Ф Полікарпова у 

М. Смотрицький 
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Москві (1721, з використаннями вид. 1619 
і поправок 1648), єп П Ненадовіча у 
Римніку (Румунія, 1755). Граматика С 
мала вплив на ц -слов. граматики Ф. 
Макеімова (у Новгороді, 1723), М. Ломо- 
носова (1755--57), Аполлоса-Андрія Бай¬ 
бакова (1791); серб. — С. Вунновського 
(1793), А. Мразовіча (1794) й Ґ. Захарія- 
діса (1830), болг. — Н. Рільського (1835); 
X. Павловіча Дупчаніна (1836), рум. •— 
Д Брашовянула (1757), М Драґоміряну- 
ла (1770—74). 
Граматику С досліджували Н. Засад- 

кевич, О. Макарушка, М. Вайнґарт. В 
Ващенко, О. Горбач (М. Зтоігуску) 
Нгаттаїікі &1ауейзкі}а ргауііпое зупіае- 
та, .ієу.іє 1619. КігсЬепзІауІзсЬе Огаиіта- 
Іік (ЕгзїаизіаЬе), Ьгз§. и ап^еіеііеі уоп О. 
НегЬаІзсЬ, Ггапкіигі ат Мат 1974; там 
і бібліографія). О. Горбач 
Смотрич, ліва подільська притока 

Дністра, довж. 169 км, сточище — 1 800 
км- Перев шир річища 10—15, най- 

Яр ріки Смотрич 

більша — 40 м. В дол. частині С. творить 
мальовничий яр. На С. — м. Ком’янець 
Подільський. 
Смотрич (V—7), с. м. т. Дунаєвецького 

р-ну Хмельницької обл., положене на 
сх. Поділлі над р. Смотричем; 3 800 меш. 
(1966), виробництво мист. кераміки. С. 
відомий з кін 14 в.; 1148 одержав магде¬ 
бурзьке право, в 15—17 вв. — фортеця 
22. 7. 1919 — бій Армії УНР з большс ви¬ 
ками 
Смотрич Олександер {* 1922;, письм. 

родом з Кам’янця Подільського, жив у 
Харкові, на еміграції у Торонто (Кана¬ 
да); освіта (і проф праця) — муз. Почав 
друкуватися у Мюнхені (ж «Арка», 
1946) 36 новель: «Ночі» (1947), «Вони не 
живуть більше» (1948), «Вибране» (1952), 
• Буття» (1973). 4 зб «Вірші...» (1974— 
75). 

Снєгірьов Євген (* 1927), прозаїк родом 
з Харкова, закінчив Харківський Теат¬ 
ральний Ін-т. режисер Київ. Кіностудії 
хронікально-доку ментальних фільмів 
Зб оп, «Літо вернеться» (1957), повість 
«Чи я мав право» (1962). оп. і повісті «На¬ 
роди мені три сини» (1973), сатирична 
повість-памфлет «Золотий бутс» (1963: 

у співавторстві з Ю. Лубоцьким), крит. 
нариси. 
Спивода, р. в півн -сх. частині Поділь¬ 

ської височини, ліва притока гор. Бога; 
довж, — 58 км, сточище — 906 км2, пе¬ 
ресічна шир. річища в сер. течії 10 м, 
долини — 3 км; має рівнинний харак¬ 
тер. 
Снилик Зенон (* 1933), укр. журналіст 

і спортсмен у ЗДА, родом з Путятинців 
Рогатинського гюв. (Галичина) Ред (з 
1962) тижневика «ХЛсгатіап ІМеекІу» (при 
газ. Свобода»). Тричі чл олімпійської 
збірної футболу ЗДА (1956--64) та її ка¬ 
пітан, тричі чл (Двічі калітан) збірної 
ЗД\ в пан-амер ігрищах та збірної ЗДА 
за кубок світу; тренер і змагун укр. фут¬ 
больних дружин, тенісист 
Снина (V—3), м-ко на Пряшівщині у 

Сх.-Словацькій обл. (Словаччина), поло¬ 
жене на півн. узбіччях Вигорляту у до¬ 
лині р. Ц.рози; 10 000 меш. (1970), перев, 
українців. Машино-будів, зав , машино- 
будів. технікум, гімназія, с.-г школа; до 
1960 округовии центр В околицях С, е 
44 укр села з 25 000 населення (1961) 
Свинський Камінь, один з найвищих 

верхів групи Вигорляту в Карпатах; ви¬ 
сота 1 007 м. 
Сниткін Петро (1890—1946), скульптор 

родом з Києва, закінчив Київ Мист 
Школу (1910, учень Ф. Балавенського), 
1911—12 учився в Пстербупзькій Ака¬ 
демії Мистецтв. Статуетка Святослав у 
бою- (срібло. 1910—11); статуї св. Андрея 
Первозванного у пам’ятнику кн. Ольги 
в Києві (1911, за проектом І Кавалері- 
дзе), «Материнство» (1936) у Челябінсь¬ 
ку; твори батального жанру («Вирі¬ 
шальний удар», 1935—36) та ін. — віск; 
портрети. Помер у Теодосії. 
Снігур (РуггЬиІа руггЬиІа Б.), птах 

ряду горобиних, родини в’юркових 
Довж. тіла 15—19 см, вага 32—34 г. На 
Україні — звичайний осілий птах Кар¬ 
пат і зимуючий усієї території. Взимку 
живиться ягодами, бруньками і насін¬ 
ням деревних порід. 
Снігур Лука (1846—1928), майстер де¬ 

рев’яного будівництва і різьбар, родом з 
с Погара на Бойківщині Збудував бл 
35 дерев’яних церков бойківського ти¬ 
пу; кращі з них у селах Росохачі і Оря- 
ві (1882) Гусному Вижньому (1890), Мат¬ 
кові (1899) Кривому (1922), Климці 
(1925); іконостаси в Кривому, Радичі, 
Должках 
Снігурівка (VI—13), м. Миколаївської 

обл., р. ц. над р. Інгульцем (притока 
Дніпра), зал. вузол; 17 000 меш. (1975). 
Ремонтно-мех. і залізобетонних виробів 
зав , харч, ппом-сть. Засноване 1812. 
Снігурський Іван (1784 -1847), церк 

діяч, з 1918 перемиський єп., філантроп 
і меценат. Відновив навчання у духовній 
семінарії, організував разом з крилоша- 
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нами І Лаврівським та І Могильииць- 
ким Цінну бібліотеку ТМ чягнїпрв КІ)И- 
лпшанську друкар¬ 
ню. С закладав ра¬ 
зом з І Могиль- 
ницьким парафіяль¬ 
ні школи (1832 - бу¬ 
ло у перемиській 
єпархії 385 на 697 
парафій та 24 три¬ 
віальні школи і дві 
гол.), давав стипен¬ 
дії для студентів 
Завдяки С. Пере¬ 
мишль став цент¬ 
ром муз, освіти («За- 
вєденіє пЬвческо-учительскос»; катед- 
ральний хор; див. 1663 стор.) 
Сніжне (V—19; до 1864 — Василівна), 

м. обл. підпорядкування Донецької обл., 
100 200 меш. (1975). Кам’яновугільні шах¬ 
ти, промкомбінат, зав. хем. машинобу¬ 
дування швейна фабрика тощо. 4 
проф -техн училища г ірничий техні¬ 
кум. Видобуток антрациту почато 1900. 
З 1938 С -- м. Зміни в кількості насе¬ 
лення: 1939 — 16 200. 1959 — 68 800, 1970 
- 64 000 
Сніжноягідник (ЗутрЬогісагриз Ь.), рід 

кущів з родини козолистих На Укра¬ 
їні — 3 види; С. білий (8 аІЬиз ВІаке = 
8. гасетова КісЬ.), медонос; С. кулястий 
(8 огЬііиІасш МоепсЬ); С. зах. (8 оссї- 
бешаііз Ноок.) Всі види, зокрема С. бі¬ 
лий, культивують у садах і парках як 
декоративні. 

«Сніп», літ. альманах — «укр. ново¬ 
річних», вийшов у Харкові 1841 Вида¬ 
вець і ред, О Корсу-н У «С.» взяли 
участь М. Костомаров (драма «Переяс¬ 
лавська ніч» та переспіви з Дж Байро- 
на), М Петренко (ліричні вірші), О Кор- 
сун, С. і П. Писаревеькі (вірші, байки), 
П Кореницький (сатирична поема «Ве- 
черниці: і переклади з чес. нар поезії) 
і М. Писаревська (переклади з Петрар- 
ки). 

«Сніп», тижневик для інтелігенції, ви¬ 
ходив у Харкові 1912—13, з ініціативи і 
за ред. М. Міхновського, коштом М. Бі¬ 
лень кого Між співр ї Франки, Л Па- 
хиревський, М. Кононенко, Т Згораль- 
ський та ін. (52 чч.) 
Снов, р на Чернігівському Поліссі, 

права притока Десни; довж 233 км, сто- 
чище — 8 705 км2. Перев. шир долини 
1,5—4 км, річища — від 4 до 14 м у вер¬ 
хів’ї, до 20- -40 м у нижній течії, най¬ 
більша — 200 м. Основне живлення сні¬ 
гове Замерзає в листопаді—грудні, 
скресає в квітні. Використовується для 
водопостачання, у нижній течії судно¬ 
плавна 
Сновськї . кол. (до 1935) назва м. Щорс 
Снятин (V—6), м. в Галичині, положе¬ 

не на сх. Передкарпатті над р. Прутом, 

р ц Івано-Франківської обл.; 7 200 меш 
(1970) Харч, пром-сть, мебльовий комбі¬ 
нат, с -г. технікум Літ -меморіяльний 
музей М Черемшини. С відомий з 1158. 

Центр Снятина; на першому пляні ратуша 

1448 дістав магдебурзьке правії, з другої 
пол 16 в був важливим торг (на це 
впливало положення на кордоні з Мол¬ 
давією) і ремісничим центром, в кін. 17 
в. занепав, за Австрії й Польщі пов м 
Соб р. на Придніпровській височині 

ліва притока Бога, довж 125 км, сточи- 
іце — 2 840 км- Шир. річища від 3 до 
15 м у верхів’ї, до 60—80 м у нижній те¬ 
чії. 
Собача кропива, див. Пустирник. 

Собача петрушка звичайна (АеШиза 
супаріит Ь.), зілляста однорічна, рідко 
дворічна рослина з родини окружкових. 
Росіє серед чагарників, у лісах, особливо 
заплавних, а також як бур’ян по садах 
і городах. У більшій частині України, 
крім Степу Свіже зілля містить 0.015" * 
етерової олії. Рослину вважають за от¬ 
руйну, але випадки отруєння трапля¬ 
ються рідко. 
Собача риба, умбра (ПтЬга кгатегї 

№аІЬаит), з родини щукових; довж тіла 
до 10 см. Нечисленна рибка, що поши¬ 
рена лише в сточищі Дунаю (Прут) та 
Дністра. 
Собачки, урочище на правому березі 

Дніпра поблизу с. Привільного Червоно- 
армійського р-ну Запор обл (тепер за¬ 
лите Кахівським водоймищем), в якому 
у 1928—29 досліджувано сер-неолітич¬ 
ну стоянку надпорізько-приозівської 
групи. Відкрито залишки наземних бу¬ 
дівель, кам’яне знаряддя (мотики, шлі¬ 
фовані сокири, крем'яні наконечники 
стріл), кістяні гачки для вудок й ін. Гли¬ 
няна кераміка, що залишилася тільки 
у фрагментах, прикрашена заглибле¬ 
ним орнаментом геометричних форм. 

Собачко-Шостак Ганна (1883—1965) 
майстер декоративного розпису родом з 
с. Скопці (нині Веселинівка) на Киівщі - 
ні Під впливом пгюф мистецтва (Є 
Прибильської, О. Екстер) перейшла від 
традиційного нар. розпису до дєкора- 

ї'п. 1 Снігурський 
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пшііої графіки; працювала в техніці 
акварелі і ґваші. Її динамічні компози¬ 
ції асиметричні за формою, з довільним 
повним фантазії ма¬ 
люнком рослинно- 
квіткових мотивів і 
птахів, з буйним 
кольоритом До 1930- 
тих рр, за її ескіза¬ 
ми вишивали деко¬ 
ративні пано, кили¬ 
ми. З 1932 жила на 
засланні в селищі 
Черкізово Моск обл., 
там і померла. Тво¬ 
ри С.' г.Весняна піс¬ 
ня» (1913), Півні 
(1916), «Укр вінок* 
(1918), «Птах серед 
квітів», «Букет квітів» (1920), «Польові 
дзвіночки» (1922), «Птахи на кораблику» 
(1935), «Сови серед квітів» (1938) і, по дов¬ 
шій перерві, цикл пано «Квіти України»: 
Мої улюблені квіти (1963) і «Наддніп¬ 
рянські квіти» (1964). Праці С експону¬ 
валися з 1913 на виставках у Петербур¬ 
зі, Києві і Парижі, 1914 в Б -рліні, 1915 
у Москві, 1922 і 1924 25 у Берліні, Дрез¬ 
дені, Мюнхені, 1927 у Москві, 1936 у Ки¬ 
єві й ін 1965 персональна ретроспектив¬ 
на виставка в Києві. Твори С. зберіга¬ 
ються у музеях Києва та ін , репродуку¬ 
ються на листівках і в альбомах. 
Літератур?- Мсстечкін Г. «Ганна Со- 

Г»ачко» (19С5). 

Собєський Ян, див. Ян Ш Спбсський 
Собінов Леонид (1872—1934), видатний 

рос. співак, ліричний тенор, з 1897 со¬ 
ліст Великого Театру; співав у трупі М. 
Спдовського (у Москві, 1891) партії. 
Андрія («Запорожець за Дунаєм») і Пет¬ 
ра («Наталка 1 (олтазка»); 1906 концер¬ 
тував на Україні і виступав у Київ Опе¬ 
рі, 1918-19 був гол. Всеукр Муз, Комі¬ 
тету та мист. керівником Київ, оперового 
театру. На Гастролях на Україні (1925— 
27) співав свої партії укр. мовою: Льо- 
сиґріна (в однойменній опері Р Ваґне- 
ра), Ленського (в «Євгеній Онеґін» П 
Чайковського) та Левка (в «Майська 
ніч» М. Римського-Корсакова) 

Собківі ьке поселення, поселення бгло- 
, рудівської культури, пізньої бронзової 
доби, залишки якого виявлено у с. Соб- 

ківці, Уманського р-ну Черкаської обл., 
досліджене С. Берєзанською і Г. Тітен- 
ко у 1951—52; С п положене на право¬ 
му, підвищеному березі річки, характе¬ 
ристичне зольниками, могилоподібними 
насипами з великою кількістю попелу 
та залишками госп. знаряддя (зернотер- 
КИ, сокири, крем’яні серпи. Кістяні гол¬ 
ки, шила) і бронзових прикрас (спіраль 
кільця, шпилька), а також багато кера¬ 
міки (горшки, миски, черпаки та ін , де¬ 

які прикрашені заглибленими рисками). 
Населення С. н займалося хліборобп 
вом і скотарством, а також полюванням 
та рибальством. 

Собко Вадим (* 1912), письм., нар. у 
Москві, прозаїк-драматург і поет. 1939 
закінчив філол фак. Київ Ун-ту; дру¬ 
кується з 1930 зб. поезій «Погляд впе¬ 
ред: і «Тракторобудні» (1932), «Мій то¬ 
вариш» (1933), поема «Мікрон» (1934) та 
ін., нарисів і оп. — «Монтажники» (1931), 
«Люди риштовань» (1933) та ін. Деяку 
популярність здобув пригодницькими 
романами «Граніт» (1937) і «Крейсер» 
(1940) Роман-трилогія «Шлях зорі» 
(«Кров України», 1943; «Кавказ» 1946, 
«Вогонь Сталінграду», 1947) присвяче¬ 
ний подіям другої світової війни П’єса 

• Життя починається знову» і роман 
«Запорука миру» (1951) — з повоєнного 
життя в Німеччині У дальших творах 
порушує проблеми будівництва, моралі 
• Біле полум’я» (1952), «Звичайне життя» 
(1957), «Київ, зошит» (пгса, 1964). моло¬ 
ді й спорту (роман <Стадіон», 1954) та Ін. 
Деякі твори С. перекладені мовами са- 
телітних держав Зб. «П’єси» (1958, 19691. 
«Вибрані твори в 2 томах» (1972) 

Собко Петро (1819—70). інж. з ділянок 
будів механіки і залізниць родом з Ки¬ 
єва Закінчив (1840) Ін-т Корпусу Шля¬ 
хів у Петербурзі, з 1849 — проф. цього 
ін-ту (перший у Рос Імперії викладав 
будів механіку як окрему галузь) 1853 
організував лабораторію випробування 
будів. матеріялів; 1857 відряджений до 
ЗДА вивчати будову мостів Залишив 
ряд праць з буДів. механіки і зал. будів¬ 
ництва, у тому ч. підручники і посібни¬ 
ки («Памятная книжка для инженеров 
и архитекторов», 1854); конструктор 
низки мостів и ін. споруд, у тому ч. 
славного висячого моста через Неву 
Соболевський Григорій (1741—1807), лі¬ 

кар ботанік і фармаколог, нар. у Глу- 
хові на Чернігівщині у шляхетській ро¬ 
дині Вчився у Шпитальній школі в Пе¬ 
тербурзі, з 1761 в Парижі й Лейдені і 
там здобув звання д-ра медицини. З 
1775 у Петербурзі викладач в обох пе¬ 
тербурзьких шпитальних школах, з 1796 
пооф ботаніки Петербурзького Медико- 
чірургічного училища (згодом Акаде¬ 
мії); з 1793 — почесний чл. Мед. Колегії 
С 1779 склав опис лікарських рослин 
Рос Імперії. Основна його пращі 
«Санкт-Петербургская флора» (1799) ви¬ 
йшла латинською мовою (1801 - 02 — рос 
у 2 тт.), він впровадив нову методу вив¬ 
чення ботаніки та фармакології в мед 
школах. 
Соболевський Олексій (1857- (929). виз¬ 

начний рос філолог-славіст. палеограф 
і фолкльорист, нар. у Москві, проф. Київ 
Ун-гу (1882—88), пізніше Петербурзько- 

Г. Собачко- 
Шостак 
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і о, д. чл. Рос. АН Досліджував староц,- 

слов. мову й історію рос мови як також 
іх літ. пам’ятки, у тому ч. й укр київ до¬ 

би також з палеографічного боку (курс 
' Славяно-русекая патеография», 1901— 

02). а також рос. усну словесність і діа¬ 

лекти ( Ючерки русской диалектологии», 

1892) з описом укр. говірок Відстоював 
рос. шовіністичну концепцію однієї «ру¬ 

ської» МОЕИ | основними діялектами «ве¬ 

ликоруським-) (куди залічував і білор. 

мову) та «малоруським». У працях з істо¬ 

рії рос мови («Очерки из истории русско- 

го язьїка», 1884; «Лекции по истории рус- 

ского язьїка», 1888) описав також фоне¬ 

тичні риси низки рукописів 12—15 вв 
укр. походження, що їх С. тенденційно 

звав «гаг.-волинськими», твердячи, ніби 
у Києві й Чернігові говорено тоді «по- 

великоруськи». Наявність цих рис у півн.- 

сх київ, пам'ятках, як і в сьогоднішніх 
півн.-сх укр. говірках, тлумачив присе- 

ленням сюд'і гал.-волинських мовців 

після тат спустошень і відпливу міец. 

населення на півн. ( Древнекиевский го- 

аор», 1905, «Известия ОРЯС»). Цим С. від¬ 

новив теорію М Поґодіна й викликав 
дискусію з А Кримським Не зважаючи 

на їхню упередженість, іст. праці С. ма¬ 

ють велике іначення завдяки багатству 
філол.-фахово відчитаних фактів ста¬ 

рих текстів і завдяки увазі до репональ- 

них особливостей; більше, ніж хто ін , 

він прислужився до створення ІСТ. дія- 

лектології сх -слов. мов Як діялектолог. 

С. поділяв укр. говірки на архаїчні півн. 

(до них зараховував і архаїчні карп.) та 
півд. Пробуючи подати етимології засвід¬ 

чених античними авторами етнонімів, гід¬ 

ронімів, топонімів та антропонімії) і су¬ 

часних місц. назв і прізвищ (гол з Ук¬ 

раїни й Сх. Европи), виводив їх інколи 
без належного критицизму 3 мови скитів 
і сарматів (Русско-скифские зтгодьі», 

1928—29. «Известия ОРЯС»)- О. Г 
Соболєв Володи¬ 

мир (* 1908), петро¬ 

граф і мінералог 
родом з Лугансько¬ 

го: чл -кор АН УРСР 
(з 1951), д. чл. АН 
СССР (з 1958); проф. 

високих шкіл у Ле¬ 

нінграді, Іркутську, 

Львові (1945—58) і 
Новосибірську. Пра¬ 

ці С. присвячені 
петрографії і міне¬ 

ралогії Сибірської 
нлятформи та України (вивчав петрогра¬ 

фію кристалічних порід Житомирщини 
і молодих вулканічних порід Карпат) 

Соболєв Дмитро (1872—1949), геолог і 
палеонтолог, родом з с. Хрінелі Кост¬ 

ромської губ , ироф. Харківського Ун¬ 

ту (з 1914). Праці С присвячені питан¬ 

ням стратиграфії, тектоніки, геоморфо¬ 

логії, регіональної геології, прикладної 
геології та ін.; серед них з тектоніки і 
геоморфології Укр кристалічного маси¬ 

ву, Донецького кряжа, В. Донецького 
басейну, з стратиграфії девону, про льо¬ 

довикові формації України та ін. 

Соболь (Магіє® гіЬеІІіпа Е ), ссавець 
родини куницевих, типовий мешканець 
тайги. Довж тіла 34—52 см, вага 1,8 кг; 

тіло струнке, гнучке, хвіст (довж 11—19 

см) пухнастий, кінцівки досить короткі 
й товсті. Хутро від жовтобурого до чор- 

нобурого, дуже густе, довге, ШОВКОВІЇ 

сте. С. у минулому був поширений у півн 
частиш ліс. смуги на Україні. Тепер в 
лісах від Печори на сх. до Тихого оке¬ 

ану. Цінний мисливський звір, розво¬ 

диться також на звірофермах на Укра¬ 
їні. 
Соболь Микола (-* 1910), сов. партійний 

і держ. діяч родом з с. В. Рублівки Пол¬ 

тавської обл., за фахом інж.; 1954- -58 

— дир. Харківського Машинобудів зав., 
1958 60 — гол. раднаргоспу Харківсь¬ 

кого екон. р-ну, 1960 61 — гол. Укр. 

раднаргоспу, 1961—63 — перший секре¬ 

тар Харківського обл. комітету КПУ, 

1963 - 66 другий секретар і чл. Політбю 
ра ЦК КПУ, 1966 -72 — перший заступ¬ 

ник гол. Ради Мін. УРСР, 1961—71 — чл 
ЦК КПСС. 

Соболь Наум (1897—1967), театральний 
декоратор родом з Одещини; учився в 
мист. студії Ю. Бершадського в Одесі 
(1916—20); чл. АРМУ. Мист. оформлення 
вистав перев. в Харківському Театрі 
Муз Комедії «Естонське каприччо» М. 

Римського-Корсакова (1926), «Сорочин- 

ський ярмарок» О Рябова (1930-і рр.), 

Цирк засвічує вогні» Ю. Мілютина 
(1959) та ін. 

Соболь Олександер (* 1909), провідний 
соліст балету Харківського (з 1925) і Ки¬ 
їв. (з 1930-их рр) 

театрів опери й ба¬ 

лету. Партії: Бенно 
(«Лебедине озеро» 

П. Чайковського), пі- 

руетиста («Гопак» у 
«Сорочинському яр¬ 

марку» М Мусорґ- 

ського), Еспади 
(«Дон-Кіхот» Л 
Мінкуса), Капітана 
(«Червоний мак: Р. 

Ґлієра), Кемпбелла 
(«Фсренджі» Б. Янов- 

ського), Арлекіна 
(«Карнавал» Р. Шумана), Командора 
(«Лавренсія О. Крейна), Степана («Лі¬ 

лея» К Данькевича) та багато їн, 

Соболь Федір (1885—1973), хормайстер 
родом з м. Валок (Харківщина); учився 

В. Соболєв 
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\ Харківському Ун-ті і Муз. училищі. 
Дириґент (з 1920) Держ. Укр Хору (піз¬ 

ніше їм. Леонтови- 

ча) у Харкові; 1924 

31 — керівник муз. 

сектора при Держ. 
В-ві України, пере¬ 

кладач рос. муз. 

навчальних посіб¬ 

ників. На поч. 1930- 

их рр. репресова¬ 

ний; в кін. 1930-их 
рр. працював на Да¬ 

лекому Сході за фа¬ 

хом, з 1954 — на 
Кубані. Помер у 
Краснодарі. 

Собор (з ц.-слов. собор — зібрання збо¬ 

ри), іноді означає те саме, що й Синод, 
але в Укр. Церкві, за винятком постійно¬ 

го Синоду, всі ш, церк. зібрання прийня¬ 

то звичайно називати С. С. — найвища 
церк законоправна установа на території 
тієї чи тієї юрисдикції, звич із законодав¬ 

чою владою. За прикладом св. Апостолів, 

що у 50-ому р вперше зібралися на С у 
Єрусалимі, всі важливіші церк. справи 
вирішувалися на менших чи більших 
С., які у перші вв. християнства відбу¬ 

валися дуже часто С бувають: вселен- 

< ькі (чи екуменічні), помісш, провінцій¬ 

ні (чи митрополичі) й епархіяльні Сю¬ 

ди треба додати також єпископські кон¬ 

ференції. 

Вселенський С. — це зібрання 
всієї церк. ієрархії чи значної її части¬ 

ни, скликане для вирішення важливих 
церк. справ, гол. з питань віри, моралі та 
церк. правопорядку. У справах віри і 
моралі ухвали С. — непомильні. Досі 
всіх вселенських С було 21, з яких пер¬ 

ші 8 відбулися на Сході, а решта на За¬ 

ході. Правос. Церкви визнають з них 
ільки 7 перших Раніше на вселенських 
С. брали участь також представники 
держ влади та мирян. За сучасним ка- 

юнічним правом Кат. Церкви вселен¬ 

ські С. скликає папа. Правомочними до 
части с кардинали патріярхи, архиєп. 

іа правлячі єп. чи їм рівні владою (ек- 

іархи, адміністраторки тощо), як і вер¬ 

ховні настоятелі клїрицьких монаших 
чинів. 

ІІомісний С. — це зібрання єн і 
і федставників духовенства (часом і ми¬ 

рян) помісної Церкви під керівництвом 
гіатріярха або верховного архиєп. У ме¬ 

жах тієї чи тієї помісної Церкви це най¬ 

вища церк. інстанція, яка має також і 
законодавчу владу У Кат. Церкві рішен¬ 

ня помісних і провінційних С. затвер¬ 

джує папа. Багато С. скликувано тільки 
для вибору патріярха, архиєп. та ін. єп. 

(їх називають також виборними С.). До 
проголошення сх. кат. права (1957) участь 
у помісному С. ніколи не була устійне- 

на. Крім єн. і представників світського і 
моиашого кліру, брали у них участь 
звичайно теж уповноважені держ. ор¬ 

ганів і мирян. 

Провінційні С. (див. Синод) існу¬ 

ють у митрополіях, які не є підпоряд¬ 

ковані ані патріярхові, ані верховному 
архиєп. Участь і правосуддя цих С 
майже такі самі, як і помісних С. 

Епархіяльний С. (синод) — це 
зібрання представників духовенства, а 
часом і мирян однієї єпархії під голову¬ 

ванням єп. 

Соборчик — це мале зібрання, ма¬ 

лий С., на якому збирається духовенство 
одного деканату (протопресвітерства) 

під керівництвом свого декана чи про¬ 

топресвітера. 

С. єпископів — це новіша, посе¬ 

редня установа між постійним синодом 
і помісним С Він Діє як дорадчий орган 
патріярха чи верховного архиєп., за¬ 

мість помісного С., зокрема коли обста¬ 

вини не дозволяють на його скликання. 

Участь у ньому беруть звич. тільки єп. 

тієї чи тієї помісної Церкви 
За новим сх правом, в Укр. Кат Цер¬ 

кві С. єп має тільки адміністративну 
функцію, напр, вибір голови помісної 
Церкви, єп. призначення єпископських 
катедр, поділ єпархій тощо. 

Починаючи з минулого століття, зо¬ 

крема по другій світовій війні, завдання 
С. частково виконують т зв. єпископ¬ 

ські конференції, в яких беруть участь 
тільки єп тієї чи тієї країни чи поміс¬ 

ної Церкви. Вони не мають законодав¬ 

чої влади, хібащо їхні ухвали підтвер¬ 

дить Апостольський Престол. У Сх. Цер¬ 

кві єпископські конференції відомі ще з 
минулого ст їх передбачає також і нове 
канонічне право для Кат. Сх. Церков 
«Про Особи» (від 1957) о. І Патрило 
Давня Укр. Церквг. (київ, митрополія) 

вирішувала важливі справи на помісних 
або епархіяльних С. Найдавніша вістка 
про наради єпископів збереглася з 1051 

Поміж пізнішими важливий був С. 1415 

(обрання митрополитів для єпархій у 
Лит -Руській Державі). Після Берестей¬ 
ської унії правос. й уніятська церкви на 
Україні відбували окремі С, хоч були 
спроби скликати спільні (С. 28 10. 1629 у 
Львові). Особливе значення мав помісний 
С. 1640, що на нього митр. П. Могила за¬ 

прошував «як духовних ... так і світ¬ 

ських братій, що ревнують про благо¬ 

честя і обізнані з церк. канонами», та на 
якому уєтійнено «Православне ісповідан- 

ня віри». Після 1685 у Правос Церкві на 
Україні не відбувалися С. Щойно з від¬ 

родженням Укр. Правос Церкви відбу¬ 

лися С 1918 і 1921. На С. УАПЦ, крім 
ієрархії, духовенства, беруть участь і 
ьиряни Поза межами України Правос 
Церкви скликають С. періодично І. К. 

ф собо пь 
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кСобор Греко Каю шцькоі Церкви 8— 
10 бере зня 1946 року», скликаний у Льво¬ 

ві Ініціативною групою у складі трьох 
свящ. Г Костельника, М Мельника, Й. 

Ііельвецького як представників трьох 
єпархій Гал. Митрополії: Львівської, 
Перемиськоі і Станиславівськоі. Пос¬ 

танню Ініціативної групи і скликанню 
С. передував масовий фіз. і моральний 
терор органів НКВД у 1944- -46 над усіма 
ієрархами Укр. Кат Церкви в Галичи¬ 

ні з митр. Йосифом Сліпим на чолі і за¬ 

судження їх таємним судом у Києві в 
березні 1946 на довгий час ув’язнення 
або заслання до таборів примусової пра¬ 

ці. 
Ініціятивна група оформилася 28. 5. 

1945, оприлюднивши два листи — про¬ 

хання до Ради Нар Комісарів УРСР 
про затвердження її й звернення до 
«Всечесного гр.-кат. духовенства в зах 
областях України» 18. 6. 1945 Рада НК 
УРСР через свого «уповноваженого в 
справах Рос. Правос Церкви» затвер¬ 

дила Ініціятивну групу як "Єдиний тим¬ 

часовий церк -адміністративний орган 
Гр -Кат. Церкви: з метою об’єднати її з 
Рос. Правос Церквою. С висловився за 
ліквідацію Берестейської унії 1596 і роз¬ 

рив з Ватіканом та возз’єднання з Рос 
Правос. Церквою. У дійсності С. б>в не- 

катіонічиий, бо скликання і ухвали С. 

порушили церк. канони, ще перед С. 

три чл Ініціятивної групи перейшли на 
рос православіє (два з них — М Мель¬ 

ник і Й. Пельвецький — були таємно 
рукоположені на єп Рос Правос. Цер¬ 

кви) С був підготований і керований за 
директивами патріярха Рос. Правос 
Церкви і сов політ, органів влади. 

У дусі постанов цього С відбулася по¬ 

ступова ліквідація Укр. Кат. Церкви в 
Закарп обл. України (1946- 49) та на 
Пряшївщин: (1950» 

Література: Діяння Собору Гр -Кат Церкви 
у Львові 8—10 березня 1946 р. Вид. Президії 
Собору Л. 1946; РІГ5І уісііївд о£ Соттипізпі (та¬ 
кож італ. і нім. мовами), Рим 1953; Саііег 
А. І,е соштгшпІ5іііе еі РЕдІіхи саіЬоІідие. Париж 
1956; НгупіосЬ І. Ріе 2сг5Ібшп§ сіог ІІкгаіпііісЬ- 
КаІІюІічсЬоп КігсЬе. ОхІкігсЬІісЬе Зіийіеп. ч. 2, 
Вюрцбурґ 1963. о. і. Гриньох 

«Соборна Україна», місячник у Відні 
1921—22, заснований В Вишиваним, ред 
В Андрієьський. 
Соборно-Єпископська Церква, відлам 

Правос. Церкви на Україні у 1920 -30-их 
рр що його очолював єп. лубенський Те- 

офіл (Феофіл) Булдовський (противни¬ 

ки називали С.-Є. Ц «Лубенським роз¬ 

кол» та «Булдовщина») До С -Є Ц при¬ 

єдналися ті укр свящ, які з каноніч¬ 

них міркувань відмежувалися від У А 
ПЦ після Собору 1921 і безуспішно нама¬ 

галися здійснити засади автокефалії, 
українізації і еоборноправности в лоні 
Рос Правос Церкви (постанови Киш. 

Собору, забороненого владою, у вересні 
1922). Зустрівшись з опозицією патріяр- 

хії та рог єпископату до такої реформи 
в церкві, Булдовський (висвячений у 
1923 на еп лубенського), відокремився 
від Рос Церкви і 1925 організував у Луб¬ 

нах, разом з чотирма ін правос єписко¬ 

пами, «канонічну» укр автокефальну 
С-Є Ц Сов влада, яка вбачала в С-Є 
Ц засіб розбиття як Рос. Правос Цер¬ 

кви, так і УАПЦ, спершу сприяла їй на¬ 

рівні з обновленнями. С -Є. Ц на якийсь 
час здобула від обох цих церков кілька 
сотень парафій, найбільше у Полтав¬ 

ській, Катеринославській, Вінницькій і 
Херсонській обл. 

У зв’язку з «нормалізацією» стосунків 
між Моск. патріярхією і сов владою у 
1927 і загостренням антирел кампанії 
С.-Є Ц. почала занепадати. Останню па¬ 

рафію С -Є. Ц (в Луганському) закрито 
у 1937, Булдовський дожив (у вимушеній 
відставці) до приходу німців і в листо¬ 

паді 1941 очолив як митр харківський і 
полтавський відбудову церк. життя на 
Лівобережжі. У липні 1942 він приєд¬ 

нався до відновленої УАПЦ, а по по¬ 

верненні сов влади у 1943 ухилився від 
церковнослужіння. Б. Б., І. К. 
Соборноправна Українська Автоке¬ 

фальна Православна Церква, одна з 
церков укр. православія. що оформи¬ 

лась на еміграції по другій світовій вій¬ 

ні. Члени СУАПЦ вважають, що вони 
продовжують УАПЦ митр В. Липківсь- 
кого, виходячи з переконання, що укр. 

церкві властива засада соборноправно- 
сти Натомість зверхники відновленої 
1942 УАПЦ не цілком поділяли ці по¬ 

гляди і мали застереження щодо кано- 

нічности акту 1921, яким тоді встанов¬ 

лено ієрархію. Ці розходження приз¬ 

вели до оформлення на церк з'їзді в 
Ашаффенбурзі (Зах Німеччина) 1947 ок¬ 

ремої СУАПЦ, що її очолив архиєп (ни ¬ 

ні митр ) Григорій Опйчук По розселен¬ 

ні з Европи, осередком СУАПЦ е Чіка- 

ґо (ЗДА), де перебуває її митр. 1974 

ієрархія СУАПЦ складалася з митр, і 
двох еп, один з них — в Англії. СУА 
ПЦ має нечисленне духовенство і пара¬ 

фії на різних континентах, що з них 
частина е в опозиції до митр Григорія 
визнаючи (після розбиття у 1957 і 1973) 

провід ін. єп. Друковані органи СУАПЦ: 

«Правос українець» і опозиційний 
«Церкво і життя», виходять у Чікаґо. 

1 К 
Соборноправність, устрій церкви, у 

якому церк життям керують усі її чл.: 

ієрархія, духовенство і миряни С., у 
більшій чи меншій мірі, була властива 
Правос. Укр Церкві до підпорядкуван¬ 

ня її Синодові рос. церкви (тепер патрі- 

ярхові), і церк. собори відбувалися з 
чималою участю світських осіб ГІа за- 
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. адах С іворилося відродження Укр. 

Правос. Церкви 1917 і пізніших рр. Ці 
принципи яскраво виявилися на церк. 

соборі 1921 і дотримуються в Соборно- 

правтй та частково й у ін. укр. правос. 

церквах за кордоном. 

Собор руських, учених («Собор учених 
руских и любите лей народного просві¬ 

щеній;*), перший просв, з їзд у Галичини 
скликаний Гол. Руською Рабою з ішці- 

лтиви Миколи Устирновнча й Івана Бо- 
рисикевича. С. р. у. відбувся у Львові 
19—26. 10 1848 з участю 99 осіб, які вели 
наради у 9 секціях. С. р. у. накреслив 
широку програму орг-ції укр. науки і 
нар. шкільництва (серед ін. видання 
шкільних заг.-осЕ. довідників), схвалив 
утворити Общество просвіщення на¬ 

родного», обговорював питання укр. літ. 

мови тощо Безпосередніх практичних 
наслідків С р. у. не мав. 

«Собраніє» (Собраніє Гр.-кат. Братств 
у ЗДА — ТЬе Цпііеб Босіеііез оі Ц.8.А.), 

братсько-допомогова орг-ція закарп. ук¬ 

раїнців у ЗДА, виникла 1903, коли кіль¬ 

ка братств відокремилося від «Соедине- 
нія,»; осідок «С.» — Мекіспорт (Пенсіль¬ 

ванія); орган — місячник « Просвіта» на- 

родовецького напряму. Ч. членів бл. 5 000. 

«Сова», сатирично-літ. двотижневик, 

виходив 1871 в Ужгороді (3 чч.) і Буда¬ 

пешті (2 чч.), з гострими нападами на ма- 

дяризаторську політику еп. С. Панкови- 
ча. Ініціятор «С.» — посол до угор. сей¬ 

му Е. Грабар, ред. В. Кимак, співр. А. 

Кралицький, І. Сильвай, К Сабов та ін. 

Сова Антоній. псевд. Е. Желіґовського. 
Сова Петро (* 1895), історик і дослід¬ 

ник Закарпаття. Монографії: «Прошлое 
Ужгорода» (1937), «Архітектурні пам’ят¬ 

ники Закарпаття.» (1958), ст. з археології 
Закарпаття; переклад «Слова о полку 
Ігореві» на угор мову. 1944 -45 — пер¬ 

ший заступник гол. Нар. Ради Закарп. 

України. 

Совачева Ганна (1877—1954), акторка з 
ірец роду Хертуляріїв. нар. у Прилуці, 
дружина Василя С 
Закінчила Муз.- 

Драматичну Школу 
М. Лисенка в Києві; 

спершу на рос опє- 

ровій сцені, з 1918 в 
укр. театрах Києва, 

1921—22 і 1932—44 

Львова й Ужгороду 
(1923—31). На емігра¬ 

ції в Австрії (очолю¬ 

вала укр. театр у 
Зальцбурзі) і з 1949 

у Франції, де й по¬ 

мерла. Амплюа С — 

характерні ролі пе- 

рев старших жінок як у побутовому, так 
і в зах.-евр. репертуарі: Терпелиха (-На¬ 

талка-Полтавка» І. Котляревського), 

Ву стя ‘(«Ой, не ходи, Грицю...» М. Ста - 
рицького), Ігуменя («Гетьман Дорошенко» 
Л. Старицькоі-Черняхівської), Одарка 
(«Сватання на Гончарівці-; Г. Квітки- 

Осноь яненка) Ганна («Безталанна» І.То- 

білеаича), Стара циганка («Хата за се¬ 

лом» за Ю. Крашев- 

ським), Пані Тейб- 

рет («Святе полум'я» 

С Могема) та ін. 

Совачів Василь 
(1876- 1924), гром. 

діяч, військ, лікар 
родом з Прилуки;за 
студентських рр був 
гол. «Молодої Гро¬ 

мади.* у Києві, зго¬ 

дом на різних поса¬ 

дах Діяч Укр. Хлі¬ 

боробсько-Дем. Пар¬ 

тії; шеф Санітарної 
Управи Армії УНР, 

пізніше в Гол. Управі Червоного Хреста. 

По війні в Галичині — лікар курорту 
Підлютого 

Совет по делам религиозньїх кульгов 
рада, що діє в СССР при раді Мін. СССР 
для нагляду над здійсненням сов зако¬ 

нодавства про релігію і церкву С. був 
створений 1966 як вислід злиття двох 
окремих «совгтів» Ради для Рос. Пра¬ 

вос. Церкви (діяла з 1943) і Ради для 
справ рел. культів, що з 1944 наглядала 
за ін. рел. об'єднаннями Уповноважені 
С контролюють усю діяльність рел об’єд¬ 

нань, вк точно з особистими справами 
ієрархії і духовенства, себто мають 
значно ширші компетенції, ніж обер- 

прокурор Свяншого Синоду в Рос Ім¬ 

перії. С. мас своїх уповноважених в по¬ 

одиноких республіках і областях. 

Совет Труда и Оборо..ьі (СТО), Рада 
Праці і Оборони, орган Ради Нар. Комі¬ 
сарів (РНК) РСФСР (1918 -22) потім СССР 
(1923—37). В УССР протягом 1921—23 

звалася Екон, Радою (ЕКОСО), згодом до 
1937 - Укр. Екон Нарадою (УЕН) СТО 
мав права міжвідомчої комісії і був сво¬ 

го роду «внутр. кабінетом» в РНК поста¬ 

нови якого були обов'язкові для всіх со¬ 

юзних і респ. воєнних та госп. установ. 

ЕКОСО й УЕН УССР були подвійно під ¬ 

порядковані — СТО СССР і РНК УССР 
Представник УЕН входив до складу СТО 
СССР. Очолював СТО й УЕН гол. РНК 
до складу його входили серед ін. наркоми 
оборони, воєнної пром-сти, шляхів спо¬ 

лучення, фінансів (в УССР — уповнова¬ 

жені цих союзних наркоматів); пізніше 
також нарком важкої пром-сти та гол 
Держпляну й Держбанку. До компетен- 

цій СТО, ЕКОСО й УЕН належав попе¬ 

редній розгляд річних і квартальних 
госп. і фінансових плянів (особливо во¬ 

єнних) і заг нагляд за роботою Вищої 

в совачів 
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Ради Нар Госп-ва та місц. раднарюспів, 
погодження спірних питань між центр, 

та місц. органами і контроль та пере¬ 

вірка виконання ухвал РНК СССР і УС 
СР. 1937 в наслідок централізації управ¬ 

ління УЕН УССР ліквідовано, а СТО 
СССР перство [ієно на «екон совет» при 
РНК СССР (1941—55 існував як бюро в 
складі РНК а з 1946 Ради Міністрів 
СССР) 

«Совєтская Украйна», див «Радуга». 

Совєтознавство, див. Доповнення, 

Сов» тофільство (радянофільствої, у 
колах укцаїнців поза УССР прошв орі¬ 

єнтації і симпатії, подекуди коляборація 
з СССР. У зміст С. вкладаються різні 
поняття й концепції, від ідеалістичного 
захоплення сов. Україною до сов аґен- 

тури включно. 

До прихильників С на Україні ще пе¬ 

ред остаточною больш окупацією мож¬ 

на зарахувати ті ліві кола укр. есерів і 
есдеків, які готові були співпрацювати 
з рос. комуністами й думали творити 
незалежну «радянську Україну » в союзі 
з ком. Росією. У 1919—21 з них оформи¬ 

лися незалежники, борптьбісти й Укр. 

Ком. Партія (укапісти). 

На еміґрації в 1920-их рр. орієнтацію на 
союз з Сов Росією і на «радянський 
Харків» проголосили у Відні, а також 
у Празі ліві есери гад проводом М Гру- 
шевського (ж. «Борітеся — поборете») та 
есдеки (зокрема С Вітик і його «Нова 
Громада»), а також В. Винниченко і ви¬ 

давана ним «Нова Доба». У Франції по¬ 

зиції С. відстоював Союз Укр Грома¬ 
дян у Франції, очолений І Борщаком і 
редаґовані ним «Укр. Вісти». В екзиль- 

них колах ЗУНР (Є. Петрушевич, В. Па- 
нейко) так само виникла «орієнтація на 
Схід», зокрема після ухвали ради амба- 

садорів у 1923 про приєднання Галичи¬ 

ни до Польщі; це, однак, було не суте С., 

а своєрідна «реальна політика» 

С. поширилося і в Галичині, гол. як 
реакція проти колоніяльної політики 
Польщі і частково як вияв симпатій до 
«укр. радянської держави». Зокрема 
сильно було поширене культ. С., тобто 
бажання служити укр культурі і праг¬ 

нення до нац -культ становлення укр. 

нації, що для деяких груп здавалося 
можливим тільки в умовах УССР. Цьо¬ 

му сприяв Українізаційний курс в УССР 
(О. Шумський, К. Максимович, М. 

Скрипник). Звідси також рішення ча¬ 

стини галичан з часів перебування там 
УГА залишитися на Україні чи згодом 
виїхати туди Співпраця деяких гал. 

установ (НТШ, кооперація) з спорідне¬ 

ними закладами на Україні (напр., НТШ 
з ВУАН) не була політ, співпрацею з 
урядом. З укр. партій на Зах Україні на 
плятформі С стояла Укр Партія Праці 

(гол. М. Західний), яка тісно співпрацю¬ 

вала з Є. Петрушевичем, і ком. орг-ції 
КПЗУ і Сельроб. На позиціях С. стояла 
і частина студентства з його централею 
ДОПС ГІросов. орієнтацію підтримувало 
(іноді й фінансово) сов. консульство у 
Львові. Колективізація, голод і репре¬ 

сії проти укр. культури в 1930-их рр. в 
УССР завдали відчутного удару по С. 

на зах.-укр. землях й еміґрації 

У країнах постійного укр. поселення 
ЗДА, Канаді й Арґентіні С. поширилося 
у формі т. зв. проґресистського руху. 

Його мотиви здебільша такі самі, як і се¬ 

ред політ, еміграції у 1920-их рр. Крім 
того, частина робітників підпала під 
вплив лівих просов. течій цих країн. Сов 
урядові кола скрізь стимулювали такий 
рух, зокрема по другій світовій війні. 
Існують просов. укр. орг-ції (у ЗДА — 

Ліґа Амер, Українців, у Канаді — Т-ео 
Укр. Робітничо-Фермерський Дім, Т-ео 
Об’єднаних Укр, Канадців та ін.) і преса 
(у ЗДА — Гром. Голос», згодом «Укр. 
Щоденні Вісті», в Канаді — «Укр. Жит¬ 
тя», «Укр. Слово» та ін.), З діячів в укр 
русі С. за океаном слід згадати Володи¬ 

мира Левицького, М. Січинського, М 
Короля, П. Прокопчака та ін. Безпосе¬ 

редньо по війні серед частини укр еміґ¬ 

рації поширювали погляди С аґенти 

СССР, намовляючи до повернення на 
батьківщину (Арґентіна й Франція). У 
1950—60-их рр. проґресистський рух 
назагал зменшився, а подекуди й зовсім 
занепав, і дехто з кол. прогресистів пе¬ 

рейшли на антисовєтофільські позиції 
(І. Коляска). Серед нової політ, еміґрації 
лише окремі особи перейшли на С., але 
воно не набрало організованого харак¬ 

теру; у 1960-их рр. сов. місія фінансу¬ 

вала ж. «За синім океаном» Ю. Косача, 
намагаються ширити пропаґанду С. при¬ 

силана з УССР газ. «Вісті з України» та 
видаваний аґентурно ж. «Нові Обрії» у 
Гамбурзі (Німеччина). Практикований 

частково у 1960—их рр культ, обмін 
УССР з закордоном і туристичний рух 
ніяк не сприяли С. серед еміґрантів, 

навпаки, відкрили очі багатьом з-поміж 
давньої заробітчанської еміґрацЛ. Ін. рід 
С. — це концепція пристосуванства й 
дефетизму, іноді прикривана політи¬ 

кою «реалізму» — не підкреслювати са¬ 

мостійницьких прагнень, навіть не під¬ 

тримувати справи нац. опору на Укра¬ 

їні, бо на Сході Европи ситуація уста- 

білізована і треба визнати сучасний 
стан і уклад сил, здобути довір’я Моск¬ 

ви. і тоді вона змінить політику на ко¬ 

ристь України (місячник «Ми і світ» М 
Колянківського, газ. «Укр. життя» Т. 

Лапичака). 

Політиці С. серед укр. еміґрації аж 
ніяк тепер не сприяє примусова руси- 
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фікація, агресивний антиукр. курс 
Кремлю, ліквідація укр. нац. церков, 

репресії проти інтелігенції і молоді, про¬ 

пагована концепція «сов. народу». Про¬ 

ти С. виразно виступають діячі укр. 

руху опору в УССР Р. М. 

Совєт, совєтський (Совет, советский), 

рос. термін, укр. відповідник — Рада, 
радянський. 

У 1905—06 виникли С. роб. депутатів 
з рев. настроєних груп для керівництва 
трайками та роб. демонстраціями. Так 
само в 1917 постали С. роб., сел. і сол¬ 

датських депутатів. Соц.-революціоне- 

ри опанували сел., а меншовики — роб. 

С. Большевики на чолі з В. Леніном ки¬ 
нули гасло «Вся влада совєтам!» і нама¬ 

галися здобути впливи в С. Після пере¬ 

вороту 7. 11. 1917 рос. партія большеви- 

сів оголосила перебрання влади від 
Тимчасового уряду від імени Советів; 

властиво партія прикрила свою дикта¬ 

туру меншосте ширмою клясових пред¬ 

ставницькі» органів — С. Органи нової 
рев. влади почали називатися. Всерос. 

з’їзд Советів, С. нар. комісарів тощо (див. 

Рада депутатів трудящих, Рада Нар. Ко¬ 
місарів). цей термін увійшов також в 
офіц. назви держав: РСФСР, СССР, 

УССР і т д. Згодом ком. доктрина пере¬ 

несла цей термін на визначення всього 
населення СССР. навіть надала йому 
політ.-нац. зміст — «совєтський народ». 
Критики монопартійної диктатури ком¬ 

партії вже від Кронштадського повстан¬ 

ня (1921) засуджували викривлювану 
большевиками ідею С ; також деякі те¬ 

перішні діячі опору в СССР виступають 
за відновлення «справжніх» дем С. 

Насправді С. позбавлені реальної влади в 
СССР і їх формою прикривається тотальна 
безконтрольна диктатура КПСС від верхів 
аж до найнижчих щаблів адміністрації. Та¬ 
кож «вибори» до С. е попередньо устійнюва- 
пі та апробовані органами партії. Прояви 
бажання привернути С. хоч частину влади 
виявляються подекуди також в офіц. висту¬ 
пах в СССР, але вони впливу на фактичним 
там справ не мають. 

Деякий час большевики вживали і 
для визначення, утворених ними, орга¬ 

нів центр, і місц. влади на Україні рос. 

термін С. Лише з 1919 набув поширення 
укр. відповідник рада», радянський; 

Щля підкреслення рос походження цих 
установ і поли концепцій «ЕУ 2», за ви¬ 

нятком офіц. назв установ, вживає тер¬ 

мін С. і прикметник совєтський»). В. М. 
Совєтська армія, від вересня 1946 назва 

йол. Червоної армії (Робітничо-Сел. Чер¬ 

вона Армія, РСЧА. по-рос РККА). У су¬ 

часній структурі збройних сил СССР, С 
а. є лише одним з 5 окремих видів зброй¬ 

них сил: наземне військо, що є власти¬ 

вою С. а., ракетне військо стратегічного 
призначення (по-рос. РВСН, створене 

962), військо протиповітряної оборони 

(по-рос. ВПВО), воєнно-повітряні сили 
(по-рос. ВВС) та воєнно-морська фльоте 
(ВМФ). Збройні сили підпорядковані Мін 
ву Оборони СССР. За переписом 1959, у 
них нараховувалося 3 623 000 вояків, у то¬ 

му ч. на території УССР — 801 000 (пере 
ниє 1970 таких даних не подає). За зах 
підрахунками, що визнаються сов сторо¬ 

ною під час міжнар. переговорів у спрз 
вах роззброєння, збройні сили СССР ста¬ 

новили таку кількість (в млн). 1965 — 

2,78, 1969 — 3,34, 1974 — 3,94. За окре¬ 

мими видами збройних сил тепер в С. а. 

є бл 2,5 млн вояків, в РВСН — 350 000 і 
ВПВО — 500 000, у ВВС — 370 000 і в ВМФ 
— 550 000. разом бл. 4210 000 вояків. Крім 
того в прикордонній охороні, що підпо¬ 

рядкована Комітетові Держ, Безпеки 
(КГБ), налічується бл. 250 000 і у т. зв 
внутр війську, що підлягає Мїн-ву 
Внутр Справ — бл. 520 000 вояків. С. а. 

є найбільшою армією в світі, бо навіть 
у Китаї тепер нараховується лише 3,36 

млн вояків. 

Про Червонуг армію перед другою сві¬ 

товою війною і участь українців у ній 
— див ЕУ 1, стор. 1184—85. Під час війни 
в Червоній армії було 16—19 млн вояків, 

в УССР за сов. даними — було мобілізо¬ 

вано 4,5 млн. Вся Червона армія, за сов 

даними, втратила у війні 7 млн забитими 
скільки з того ч. українців — не відомо 
Крім того, за зах обчисленнями, Черво¬ 

на армія втратила 5,7 млн полонених, у 
тому ч. на Україні — 1,3 млн 

Дарма що СССР є конституційно со¬ 

юзом «рівноправних» і «суверенних 
респ,, його збройні сили творять єдину 
централізовану орг-цію Передбачене за¬ 

коном 1. 2. 1944 створення окремих нац 
військ формацій на практиці стосовно 
УССР не було здійснене. Проектоване 

конституціями СССР і УССР на підставі 
того ж закону союзно-респ. Мін-во Обо ¬ 

рони УРСР зовсім не діє. Єдиним мін 
оборони УРСР протягом кількох місяців 
1945 був С. Ковпак. У 1940—50-их рр до 
Політбюра ЦК КПУ івич належав ко¬ 

мандувач Київ, військ, округи, але піз¬ 

ніше його замінив гол Комітету Держ. 

Безпеки (КҐБ); тепер він інколи бере 
участь у нарадах Ради Міністрів УРСР 
як представник Мїн-ва Оборони СССР 

Сов. збройні сили є знаряддям руси¬ 

фікації народів СССР: урядовою мовою в 
С. а. є виключно рос., призвані до вій¬ 

ська військовозобов’язані відбувають 
службу поза межами своїх респ. У вій¬ 

ську зовсім відсутні іншомовні культ 

розваги, преса, бібліотеки, демобілізова¬ 

них агітують поселюватися й працювати 
на різних новобудовах, гол. ч. на сх. 

СССР У політ, навчанні серед вояків 
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відверто пропагують рос. шовінізм, пле¬ 

каються традиції рос. «героїв» (ген. Ку- 

тузов і Суворов, адмірали Нахімов, Уша- 

ков та ін.). До програми політ, вишколу 
належить також тема про «сов. народ*. 
Серед офіцерства плекається кастовий 
дух супроти рядових вояків; матеріяль- 

ні привілеї, майже ідентичні з царською 
армією військ, звання, ступені, уніфор¬ 

ми. нашивки, ордени, прапори, назви 
Гвардійських частин, дисциплінарний 
статут, почесті. 
У кін. другої світової війни і після неї 

серед генералітету С. а. висунулися такі 
маріпали укр. роду: Р. Малиновський, 

А. Єременко, К. Москаленко, маршал 
танкового війська П. Рибалко, ген. армії 
І- Черняхівський та С. Штеменко, ген. 

танкових військ А. Кравченко, ген.-полк, 

авіяції Г. Кравченко, ген.-ляйтенант І. 
Кожедуб та ін. Дехто з них мав високі 
посади, аж до мін. оборони СССР (мар¬ 

шали Р. Малиновський і А. Гречко). Ни¬ 

ні з вищих ген. укр. роду ще в службі: 

маршали авіяції С. Руденко й В. Судець, 

ген артилерії П. Батицький, А. Гетьман, 

І. Павловський та ін. Більше укр. пріз¬ 

вищ зустрічається серед вищого політ, 

офіцерства та викладачів вищих військ, 

шкіл. Поміж сов. космонавтів є ген-ма- 

йори П. Попович, Г. Береговий, А. Лео¬ 

нов, А. Филипченко, полк. Г. Доброволь- 

ський і П. Климчук, які народилися на 
Україні і там же закінчили військ, авія- 

ційні школи. 

Система військ, освіти змінювалася по вій¬ 
ні відповідно до змін у воєнній доктрині 
СССР. Найвищою військ, школою е далі Ака¬ 
демія Ген. Штабу. Крім неї, є ще 16 академій 
різного роду війська, з яких одна у Харкові, 
а решта в Росії; до них приймають за вибо¬ 
ром, і то лише офіцерів з вищою освітою. 
Вищу військ, освіту надають «училища» та 
(деякі) ін-ти. 1973 їх було в СССР 126, у тому 
ч. 87 в Росії і 28 на Україні (серед них 6 
авіяційних, 2 морські і 6 артилерійських). 
Термін навчання — 4—5 рр., випускники одер¬ 
жують ранґу ляйтенанта і часто диплом ін¬ 
женера. Осв. рівень офіцерства С. а. тепер 
досить високий: чверть з них мас закінчену 
пищу освіту, майже пол. — звання інженера. 
за законом 1967 всі чоловіки, що досягають 

18 рр., е військовозобов’язаними. Служба 
триває 2 рр. (у фльоті — 3); випускники ви¬ 
щих шкіл відбувають лише один рік. Перед 
поч. служби призовник відбуває військ, під¬ 
готовку в сер. школі (від 9 кляси), на фабри¬ 
ках і в колгоспах. По демобілізації вояків за¬ 
пасу ще призивають до 35 рр. на військ, вправи 
6 разів, а до 45 — ще 4 рази. Обліком військо¬ 
возобов’язаних, проведенням призову та роз¬ 
поділом призовників до частин і таборів ке¬ 
рують військ, комісаріяти (районні, міські, 
обл.). Призвані до війська відбувають служ¬ 
бу. як правило, не на території своєї воєн¬ 
ної округи. 

С. а. нині має бл. 175 дивізій, пол. з 
них у виряді й стані за штатами воєнно¬ 

го часу. Дивізії розташовані на терито¬ 

ріях військ, округ, яких є 15, у тому ч. на 
Україні 3: Київ., Прикарп. й Одеська. У 
Прикарп. військ, окрузі є значне скуп¬ 

чення ракетного війська. Крім військ, 

округ, на території Сх. Европи зосере¬ 

джено ще 4 групи війська, до них вхо¬ 

дить 31 дивізія С. а. Чорногорська фльо- 
та нараховує 65 кораблів і 25 підводних 
човнів (в усій ВМФ є відповідно їх 240 і 
340). 

Література: Захаров В. (ред.). 50 лет во- 
оруженньїх сил СССР. М 1968; КПСС о во- 
оруженньїх силах Советского Союза, доку- 
ментьі. М. 1969: Календарь воина на 1973 год. 
М. 1972: Беднягин А. Киевский красно- 
знаменньїй. М. 1974: Г) и р її \ Т. N. (еЛ.) ТЬе 
Аіпіапас о( Ч’огісі Роадхч. Нью-Йорк—Лондон 
1975; Министерство Обороньї СССР. Инетитут 
Военной Истории. Советская воєнная оици- 
клопедия, т. І. М. 1976; ІІ.8. Аггпх Сопігої апсі 
Оізаппапіепі А^епсу. Могісі МіШагу ЕхрспсШигея 
апсі Агт§ Тгапьїегз 1965—4974. Вашінґтон 1976, 

Л. Шанковський, Р М 
Совєтський (кол Ічки; VIII—15), с. м, 

т,, р. ц. Крим, обл., положений у півд- 

сх. частині Крим, низовини, 5 800 меш 
(1966), харч, пром-сть 

Совєтський народ за усталеним в 
СССР визначенням — нова іст,, соц.- 

політ. спільність людей різних націй і 
національностей Сов. Союзу. С. н. є не 
нац., а понаднац., багатонац формацією, 

він не кінцева, а переходова фаза роз¬ 

витку міжнац відносин від окремих 
націй до багатонац. ком. суспільства. 

Коли комунізм переможе у світовому 
маштабі, Дійде до повного злиття націй; 

утворення безнац. суспільства. 

Керівники СССР і теоретики сов нац. 

політики визнають, що творення С. н 
— це керований партією промес. У та¬ 

кому плямі С. н. — штучна ідеологпно- 

політ. конструкція, накинена керівни¬ 

ками КПСС нерої. народам СССР як 
інструмент у політиці поборювання їхніх 
прагнені до держ. незалежности, лікві¬ 

дації їхніх прав у галузі держ адміні¬ 

страції, економіки, шкільництва, куль¬ 

тури, нищення етнічної і духовно- 

культ. самобутності! тих народів та фак¬ 

тичного перетворення їх на росіян 
Поняття С. н. з’явилося в сер. 1930-их 

рр, під час погрому нерос. народів, ни¬ 

щення їх культ, верхівки і нац. партій¬ 

них кадрів, тривалих кампаній проти 
т. зв. буржуазного націоналізму та при¬ 

пинення всякої боротьби проти рос. ве- 

ликодерж шовінізму Офіц. поняття С. 

н. вжито вперше в резолюціях 18 з’їзду 
КПСС (1939; і тоді ж увійшло до стату¬ 

ту КПСС. Проте спробу визначення по¬ 

няття С. н. зробив щойно Хрущов на 22 

з’їзді КПСС (1961) «В СССР склалась 
нова іст спільність людей різних націо¬ 

нальностей, що мають спільні характер¬ 

ні риси, спільну соціялістичну Батьків¬ 

щину — СССР, спільна екон. базу, соці- 

ялістичне госп-во. спі льну еоц-клясову 
структуру, спільний світогляд — марк- 

сизм-ленінізм. спільну мету — побудову 
комунізму, багато спільних рис у ду- 
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ховному обличчі, в психології». Однак, 

у схвалену тоді нову програму КПСС 
ця дефініція не увійшла. Вона появила¬ 

ся щойно в 1970, у тезах ЦК КПСС з на¬ 

годи 100-рїччя народження Леніна, і 
була повторена в промовах Л. Брежнєва 
на 24 (1971) і 25 (1976) з’їздах КПСС 

Проте вже на 22 з’їзді (1961) дано ряд 
вказівок (вони є в новій програмі КПСС, 

схваленій на тому з’їзді), що мали за¬ 

кріпити існування і іростання С н. ■ про 
іеремішування населення шляхом обмі¬ 

ну кадрами, багатонацюна льшсть союз¬ 

них респ і заникання значення кордонів 

між ними, дальше зменшення відмінно¬ 

стей народів СССР, об’єднуючу силу рос 
мови, як моьи „пжнац. порозуміння, не¬ 

допустимість нац. «самообмеження: , по¬ 

требу творити понадресл зони з органа¬ 

ми зверхніми над урядами с оюзних рес¬ 

публік Ще міцніший поштовх для здій¬ 

снення концепції С н. дав 24 з’їзд КПСС 
(1971) 

В офіц. постановах і в наук літера¬ 

турі пізніших рр вказано зокрема на 
такі спільні риси С. н, як ідеологія, що 
об’єднує усіх громадян незалежно від 
національності!, єдина сов. культура 
зростання почуття приналежності! до 
нової іст. спільноти І на те. іцо в рамках 
С н. твориться новий тип сов. людей, 

які також при збереженні нац. особли¬ 

востей мають спільні заг.-сов. риси. Під¬ 

креслювано теж першочерговість всесо¬ 

юзних інтересів, зокрема в єкономіці. 

над інтересами окремих народів СССР 
(т зв еді'ний нар -госп. комплекс). Така 
політика КПСС викликала серйозне за¬ 

непокоєння серед нерос народів СССР 
і вже на поч. 1960-их рр. стала однією з 
причин виникнення нац. руху опору 
Одночасно в СССР робилися спроби 

наук обгрунтувати поняття С н. як со- 

соціологїчної категорії. Це питання ста¬ 

ло предметом дослідження у численних 
працях та конференціях. У процесі ди¬ 

скусії виявилися розбіжності думок 
щодо майбутнього соціалістичних націй 

і взаємовідношення між ними і С. н.. 

ролі рос. мови в житті нерос. народів та 
визначення самого поняття С. н. чк со¬ 

ціологічного феномену і того, чи С н. це 
вже нова сов. нація, отже поч. кінця ок¬ 

ремих націй СССР Частково заторку- 

ють питання С. н. також автори самви- 

давної літератури, зокрема І Дзюба, 

який твердить, що суть концепції С н. 

в тому, щоб обґрунтувати й виправдати 
широко розгорнений курс русифікації». 

Складовим ідеологічним компонентом 
концепції С. н. є сов. патріотизм, 

за офіц визначенням — любов громадян 
СССР до своєї вітчизни, відданість сов. 

суспільсі ву, держ. ладові та справі ко¬ 

мунізму. У дійсності це інструмент у бо¬ 

ротьбі проти нац. прагнень неросіян, 

традиційно рос. великодерж. шовінізм, 

на противагу до патріотизму нерос. на¬ 

родів СССР 
Незалежно під офіційних заяв і пуб¬ 

лікацій, ЦК КПСС веде послідовну по¬ 

літику держ., політ, та госп. і духовної 
інтеграції народів СССР 

Вона здійснюється серед ін. шляхом т зв. 
обміну кадрами та творення багатонац. роб. 
колективів для праці в окремих р-нах СССР, 
зокрема при різних гтром. новобудовах, на 
зав. та в радгоспах, де працюють робітники 
багатьох національностей СССР. при чому 
усі вони позбавлені будь-яких прав нац. мен¬ 
шості! і приречені на русифікацію і самі 
стають знаряддям русифікації ін. нерос. на¬ 
родів. Одночасно на нерос. територію спря¬ 
мовуються рос. робітники та партійні і держ. 
керівники. Т. ч„ між 1959 і 1970 відсоток рос. 
населення України зріс з 16,9% до 19.4е'*. Бі¬ 
лоруси з 8,2% до 10,4%, Молдавії з 10,2*/* до 
11.6%. Латвії з 26,6% до 29,2%, Естонії з 20,1% 
до 24,7%; при тому росіяни поселюються гол. ч. 
у м. нерос. республік. Ступінь урбанізації на¬ 
родів, що мають свої респ., різний: найви¬ 
щий у росіян (68.0% їх живе в м.), далі вір¬ 
мен (64.8%). естонців (55.1%). лотишів (52,7%), 
українців (48,7%); найнижчий у сер.-азійських 
народів (15—25%) і молдаван (20.4%). Нерівно¬ 
мірний також рівень урбанізації усього на¬ 
селення сов. респ.: за переписом 1970, найви¬ 
щий в Естонській (65%), Рос. (62%), Вірмен¬ 
ській (59%) і Укр. (55%), найнижчий — у Молд. 
(32%). 

На підставі наведених статистичних даних 
не доводиться говорити про рівний ступінь 
розвитку різних народів і респ. СССР, що 
мав би творити підставу існування С. н. Він 
ще більше порушений, коли ідеться про стан 
вищої освіти і ч. наук, робітників окремих 
народів СССР. Так, серед народів СССР, що 
мають респ. (за винятком грузинів і вірменів), 
росіяни мають вищий відсоток студентів та 
значно вищий відсоток наук, робітників й ас¬ 
пірантів, ніж їхня відсоткова частка серед 
населення СССР. Вищу освіту мають зокрема 
росіяни, що живуть у нерос. респ. і працю¬ 
ють там у партійному і держ. апаратах; це 
визначає їхню панівну ролю серед нерос. на¬ 
родів. 
Дискримінація нерос. народів та упривіле- 

йоване становище росіян виявляється також 
у тому, що у всіх нерос. респ. існують рос. 
школи, преса, культ, установи, але таких 
привілеїв не мають ті народи в РСФСР. Що- 
більше, у рос. школах у нерос. респ. учаться 
також діти неросіян; мережа їх (навіть най¬ 
нижчого ступеня) постійно зростає, а біль¬ 
шість ун-тів і техн. шкіл переведені на рос. 
мову, що має велике значення у політиці ру¬ 
сифікації неросіян. Поширені також у но¬ 
мінально нерос. школах паралельні кляси з 
рос. і нерос. мовами навчання. Меті русифі¬ 
кації служать офіц. пропаговані мішані по¬ 
дружжя з значною участю росіян. (У другій 
пол. 1960-их рр. у м. України було мішаних 
подруж 26%; вони переважали сеоед україн¬ 
ців, що живуть у діяспорі в РСФСР). 

Всупереч запевненням діячів КПСС про 
вирівняння клясової структури окремих на¬ 
родів СССР, що наче б зумовлює існування 
С. її. як багатонац., але суцільної соц.-політ. 
спільности людей, різниці у класовій струк¬ 
турі поодиноких народів СССР надто разючі. 
Вони найбільш помітні, коли порівняти кла¬ 
сову структуру корінних національностей 
окремих респ. Зокрема росіяни значно ви¬ 
переджають ін. народи у відсотку робітни¬ 
ків (особливо тих, що працюють у пром¬ 
етії і службовців, зате лише невеликий їх 
відсоток становлять колгоспники. Дані для 
кількох республік на 1959 (у %) такі: 
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Республіки Корінна національність 

Робітники і службовці 

усі робітники служ- Колгосп- 
усі пром. бовці ники 

Російська 
Україн- 

76 54 23 22 24 

ська 
Білору- 

47 34 5 13 53 

ська 43 31 11 12 57 

Таблиця складена за кн. Ю. Арутюняна, Со- 
циальная структура сельского населення 
СССР, М. 1971. 

Домінатною с роля росіян у КПСС, зокрема 
в центр, партійному, а також держ. апара¬ 
тах. Секретаріат ЦК КПСС складається (1975) 
виключно з росіян. Вони також (поряд гру¬ 
зинів) мають відсотково вищу кількість чл. 
КПСС супроти їхнього відсотка серед насе¬ 
лення СССР: 61,0% і 53,3%; українці: 15,9% і 
16,9%; білоруси: 3, % і 3,7%; молдавани: 0,4% і 
1,1% і т. п. 

Панівне становище росіян віддзеркалюєть¬ 
ся й у ч. друкованої літератури. З усіх кн 
і брошур (ч, одиниць), що були друковані в 
СССР у 1973, 80,4% припало на рос. мову, пе¬ 
ріодичних вид. (у тому ч. й журн., але без 
газ.) — 85,4%, газ. — 62,3% (за їх річним накла¬ 
дом 80,7%). Укр. мовою відповідно: 3,9*/*, 
2,9%, 20,0% (7,8%). 

Нерівність між народами СССР посилю¬ 
ється і тим, що КПСС прагне до послаблен¬ 
ня нац. відмінностей нерос. народів і поси¬ 
лення усього, що зближує їх з Росією. Звідси 
постійна війна КПСС проти історії, традиції, 
культури, мови нерос. народів шляхом їх 
фальшування або замовчування визвольної 
боротьби проти царату та сов. влади, обвину¬ 
вачення їх у т. зв. буржуазному націоналіз¬ 
мі (таких закидів не висувають проти ро¬ 
сіян). 
Існує також дискримінація нерос. респ. у 

іалузі капіталовкладів, вони не диспонують 
нагромадженими в них капіталами, що відхо¬ 
дять у всесоюзний бюджет без участи орга¬ 
нів влади союзних республік. Подібне від¬ 
бувається в галузі екон. плянування та роз¬ 
міщення пром-сти. 

Концепція С. н. дещо подібна до політ, 
концепції «православія» (неправославні зва¬ 
лися «інородцями») та «панславізму» всеім- 
перської національности (громадянства) й 
«всеімперської культури» в кол. брітанській 
та франц. імперіях. 

Концепція С. н., що служить ширмою 
для політики держ та етнічної уніфіка¬ 

ції СССР розходиться з основними тен¬ 

денціями суспільного й міжнац. розвит¬ 

ку в самому СССР і поза ним Жаден на¬ 

род добровільно не зрікається своїх нац. 

рис і не розчиняється в ін. народах. Те¬ 

оретики нац. політики КПСС припису¬ 

ють погляди про ламання нац відокрем¬ 

лення. про зникання нац. відмінностей 
і про злиття націй Ф Енгельсові Однак 
він говорив не про злиття і зникнення 
націй, але про взаємозалежність і рів¬ 

ність розвинених націй в умовах соціа¬ 
лізму. 

С. н. не витримує також проби життя як 
соц.-політ. спільність людей. У СССР немає 
рївности не тільки між народами, але також 
між окремими суспільними класами. Сов. 
суспільство — це по суті клясове суспіль¬ 
ство, зложене, з одного боку, з упривілейо- 
ваної правлячої верстви та, з другого — з упо¬ 

сліджених мли селян, робітників та трудо¬ 
вої інтеліґенції. У це клясове суспільство не 
вніс поважних змін процес урбанізації, що 
мав затерти сліди між селом і містом. У та¬ 
кому пляні фальшивою е також претенсія 
КПСС, наче б в умовах С. н. забезпечується 
соц.-політ. рівність громадян СССР. 

Див. також Русифікація. 
Література: Джунусов М. Многонацио- 

нальньїй советский народ — новая истори- 
ческая общность людей. М. 1964; Рогачев 
П., Свердли н М. Нации, народ, чело- 
вечество. М. 1967; Дзюба І. Інтернаціона¬ 
лізм чи русифікація? Мюнхен 1968; Матеріяли 
XXIV з’їзду КПРС. К. 1971; .їіенинизм и на- 
циональньїй вопрос в современньїх условиях 
М. 1972; Куличенко М. Национальньїе от- 
ношення в СССР и тенденции их развития. 
М. 1972; Гончарова В. Радянський на¬ 
род — іст. спільність людей, ж. Філос. Думка, 
ч. 2. К. 1972; Маланчук В. Розвиток нац. 
і міжнац. відносин на сучасному етапі. Фі¬ 
лос. Думка, ч. 4. К. 1972; Тадевосян Е. 
В. И. Ленин о государственньїх формах ре- 
шения национального вопроса в СССР. М. 
1973; Цамерян И. Теоретические пробле¬ 
мні образования и развития советского мно- 
гонационального государства. М. 1973; Ье- 
\у у І 2 к у і В. $о\УЇеІ5кіі пагосі. \Уаз Ьеізі гі^еніПсЬ 
«$о\у]еІУо1к»? Ое$ІеггеісЬі5сЬе ОзіЬеІІе. 2 Неії. Ві¬ 
день 1973; Матюшкин Н. Патриотизм и 
интєрнационализм советского народа. М. 1975: 
Советский народ — новая историческая общ- 
иость людей. Становление и развитие. М. 1975 
Лихолат А., Комаренко Н. Основні 
напрями у висвітленні проблеми Радянський 
народ —■ нова іст. спільність людей. Укр. Іст. 
Журн., Ч. 1. К. 1976. м. ПрОКОП 

Совєтські партизани на Україні в 1941 - 
45 рр., залишені большевиками при від 
ступі перед німцями, скинені пізніше як 
повітряні десанти або утворені з тих, що 
втікали в ліси від нім. терору, озброєн 
загони, що мали гол. завдання влашто¬ 

вування диверсій і дезорганізацію заліз 
ля на окупованих німцями територіях. 29 

6. 194Ї ЦК ВКП(б) видав наказ органі¬ 

зувати партійне підпілля на окупованій 
німцями території, щоб пізніше розгор¬ 

нути з нього партизанський рух. На 
Україні у 1941 —42 таке підпілля вдалося 
створити у деяких містах, бо здебільше 
навіть чл. КПУ відмовилися від покла 
деного на них доручення і з приходам 
німців легалізувалися. Натомість в ото 
ченні на сх. від Києва у вересні 194! 

опинилися великі сов. військ, з’єднанні 
з яких прорвалися з оточення малі гру¬ 

пи (напрО. Сабурова) і пішли лісами 
на Сумщину й Чернігівщину, де зустрі¬ 

ли невеликі загони під керівництвом М. 

Попудренка й С. Ковпака, що залишн 
лися в підпіллі. Ці групи й стали зарод 
ком пізнішого руху С. п. у лісах півн 
України. Вони почали виявляти незнач¬ 

ну активність щойно на весні 1942, вста¬ 

новивши радюзв язок з Москвою. їм на 
допомогу скинуто на парашутах розвід¬ 

ників червоної армії. У решті України 
С п. довго не було, тільки в кін. 1941 не¬ 

довгий час діяв їх загін в околицях Ні¬ 

кополя й Кривого Рогу (500 осіб), що мав 
завдання знищити не пошкоджені шах¬ 

ти, але німці цей загін швидко ліквіду- 



вали. Та сама доля зустріла загін, що 
діяв взимку 1941—42 6. Павлограду й на 
сх. Дніпропетровщини (бл. 400 осіб). Дов¬ 

ше діяли С. п. в Криму. 

Ядро С п. було постійно підсилюване 
з повітря кваліфікованими фахівцями 
(радистами, лікарями, розвідниками; та 
зброєю й ін. військ, матеріялом, як та¬ 

кож місц. меш , які рятувалися від нім 
терору: переслідувані жиди, українці і 
поляки, що втікали з Німеччини, куди 
були вивезені на примусові роботи, з нім. 

концтаборів 1 тюрем; до них приєднува¬ 

лися нечисленні ком симпатики з-по¬ 

серед населення 

Великий партизанський рух розвинув¬ 

ся щойно на весні 1942 на окупованих 
німцями землях Білорусі та півд.-зах 
Росії (тут перебувало 80° ?о усіх С п); на 
Україні рух С п не набрав більшого роз¬ 

маху аж до сер. 1943. С. п. були складо¬ 

вою частиною не Сов. армії, якій підпо¬ 

рядковувалися тільки в оперативному 
відношенні, а Мін-ва Держ. Безпеки ЗО. 

б. 1942 Сталін створив Центр. Штаб пар¬ 

тизанського руху СССР. а 20. 6. 1942 рі¬ 

шенням ЦК КП(6)У створено Укр. штаб 
з центром у Ворошиловграді, а пізніше: 

в Москві Номінальним керівником Укр 
штабу був М. Хрущов, фактичним — 

Т. Строкач, заступник нар. комісара 
НКВД УРСР. На наказ Укр штабу за¬ 

гони С. Ковпака ї О Сабурова з жовт¬ 

ня 1942 до березня 1943 пройшли рейдом 
по півн. Україні — з Брянських лісів на 
Полісся Вони проходили перев. по те¬ 

риторії слабо обсадженій німцями, і то¬ 

му збройних сутичок було мало У трав- 

ні-жовтні 1943 загін Ковпака здійснив 
відомий рейд на Україні з Путивля че¬ 

рез Волинь у Карпати з завданням «пе¬ 

рерізати шляхи відступу фашистам», 

коли почалися бої за Дніпро, а також 
для створення політ, і психологічного 
ефекту на Волині, де саме розвивалася 
УПА. і в Галичині, де формовано Диві¬ 

зію . Галичина». На ділі, крім дрібних 

сутичок з поліцією і жандармерією, ков- 

паківці не вели воєнних дій. 1 8. 1943 

під Делятином німці розбили загін Ков¬ 

пака (в бою к с. Заріччя загинув політ, 

комісар загону ген. О. Руднєв), а розпо¬ 

рошені малі його рештки були частково 
знищені УПА. За Армстронґом, з 3 500 

ковпакшців залишилося ледве 500 Але 
рейд Ковпака мав психологічний успіх, 

бо підірвав довір’я укр. населення до 
сили німців і створив той хаос, що по¬ 

став у Галичині восени 1943, Рештки ков- 

паківців увійшли до складу Першої укр, 

партизанської дивізії під командуванням 
П. Вершигори, яка з кін. січня до липня 
1944 перейшла рейдом з Волині (бої з 
УПА), через півн.-зах. Галичину Холм- 

щину, Підляшшя та Білорусь 

Менше значення мали райди С. п. (всі 
1943): М, Наумова (на лівд Україні), Н, 

Мельника та О. Федорова (Правобереж¬ 

жя й Волинь) та ін. На Волині діяв та¬ 

кож загін В. Бегми Партизанською фор¬ 

мацією розвідного типу був загін полк 
НКВД Д. Медвєдєва, який діяв на Воли¬ 

ні (частково на Львівщині та Грубешів- 

щині) у 1942—44 і виконав ряд терори¬ 

стичних актів проти німців: атентати в 
Рівному, убивство віцегубернатора О. 

Бауера агентом М. Кузнецовим у Льво¬ 

ві тощо. 

Окрему групу С. п на Україні стано¬ 

вили невеликі загони та комсомольські 
підпільні групи, що виникали стихійно 
і мали скорше нац -ком. характер: «Мо¬ 

лода Гвардія» на Донбасі, підпілля у 
Вінниці (його учасників заарештувало 
1944 НКВД), загін на Чернігівщині, що 
кинув гасло1 «Проти Гітлера і Сталіна» 

(його в березні 1942 ліквідував загін О. 

Федорова), загін капітана Кудрі у р-ні 
Диканських лісів і здовж р. Ворскла 
тощо Ці партизани зв’язку з Укр. шта¬ 

бом у Москві не мали і тому по війні 
офіц. не були деякий час визнані як С. п. 

За сов. джерелами, на 1 1 1943 на Укра¬ 

їні було 13 300 партизан (у 7 з єднаннях 
і 155 самостійних загонах), ч. на 1 12. 

1973 — вже 43 500 (29 і 83. 

З наближенням червоної армії восени 
1943 рух С. п. на Україні пожвавився 
На поч. 1944 їх ч. зросло до 47 800 (бл. 

10° о усіх С п. в СССР). Вони вели бої 
спільно з сов армією, а згодом перей¬ 

шли перев. у Польщу (частина на Сло¬ 

ваччину), де визначилася партизанська 
дивізія під командуванням П. Вершиго¬ 

ри Укр. штаб проіснував до 1 6. 1945; 

в кінці війни він керував С. п. в Поль¬ 

щі і на Словаччині Важливіші парти¬ 

занські рейди на Україні в 1944 (крім 
згаданого вже П. Вершигори і М. Нау¬ 

мова): І. Артюхова, В. Шангїна, М. Шу- 

каєва (осів у гал. Карпатах, де зазнав 
поразки у боях з УПА. згодом подався 
на Словаччину) 

На відміну від Білорусі й Росії, на Україні 
С. п. не завдали значних шкод німцям і без¬ 
посередньо стратегічного значення не мали. 
Гол. їх завдання були: саботаж нім. комуні¬ 
кації, розвідка та створення хаотичних від¬ 
носин у нім. запіллі. На німців С. п. робили 
чималий психологічний ефект, тримаючи їх 
у напруженні та переляку. На Україні у нім¬ 
ців бракувало сил на боротьбу з С. п. (з дру¬ 
гого боку,С. п. уникали цієї боротьби, і тому 
більших боїв між С. п. і німцями не було), і 
навіть операції проти Ковпака в Карпатах не 
мали великих розмірів. Однак С. п. рух при¬ 
мусив німців кинути на боротьбу з ними 
військ, і поліційні сили, а тим самим ослаби¬ 
ти свої фронтові з'єднання. Разом з тим нім¬ 
ці, які встановили на Центр. І Сх. Землях 
терористичний режим, не вміли поборювати 
С. п. і в боротьбі з ними здобути симпатії 
укр. населення. Воно наставлене на тероп 
двох окупантів понесло чималі втрати. Лише 
на Зах. Україні противагою проти них були 
укр. партизани — УПА. 
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Велику увагу С. п. приділяли бороть¬ 

бі проти укр. нац руху, збирали інфор¬ 

мації про свідомих українців, створюва¬ 

ли різні провокації ліквідували низку 
укр. патріотів. Від 1942 в кожному заго¬ 

ні С. п існував Особливий відділ НКВД, 

пізніше «Смершу» С. п керували виш¬ 

колені в Москві партійці й енкаведисти 

В УССР ґльорифікують і фальсифі¬ 

кують рух С. п. в наук, літературі, у 
красному письменстві, мемуаристиці, об¬ 

разотворчому мистецтві, театрі, кіні то¬ 

що; перебільшують силу руху С п. на 
Україні та їхні воєнні успіхи, представ¬ 

ляють ніби співпрацю з ним широких 
укр мас («всенар. опір окупантам;) тощо. 

Натомість об’єктивно представлений рух 
С. п. у працях чужинецьких істориків, 

зокрема Армстронґа. 

Література: Ко в п а к С. Від Путивля до 
Карпат К. 1945 Шуляк О В ім я правди 
— до історії повстанського руху в Україні. 
Роттердам 1947; Супруненко Н Украй¬ 
на в Великої: отечественной войне Советско- 
го Союза 1941—45 К 1956 Клоков В.. Ку¬ 
лик І, Слинько І Нар боротьби на Ук¬ 
раїні у роки Великої вітчизняної війни. К 
1957 А г пі 5 і г о її а Т. А (Ей.) Чоч'іеі Рагійат 
іп УУогІїі УУат II. Мадісон 1964 Українська РСР 
у Великій вітчизняній війні Радянського Со¬ 
юзу 1В“і1 —І5 т. І К 1467 г. І] К. 1966, 1 III 
К. 1969; Р V Д Н е в С. Легендарний рейд 
Ужгород 1907 2 і е пі к п Е. Р 81а1іпдгай Іо 
Вегііп, ТЬе Сегтап ІІеІеаІ іп іЬе Е.ікі ВашінГтон 
1966 див. також спогади названих у ст. ке¬ 

рівників с. п. Є. Стахів Л. Шанковський 
Совинський Василь (1853- 1917), зоолог 

родом з Чугуєва, з 1877 працював у Ки¬ 

їв. Ун-ті (з 1886 приваг-доц., з 1916 — 

проф,1 Праці С присвячені гол ч. вив¬ 

ченню ракоподібних 

Совшський (Болуіпзкі) Леонард (1831— 

87), поль письм. родом з Сх. Поділля, 

син поль. шляхтича і укр. селянки; за¬ 

кінчив іст.-філол та мед (1855) фак 
Київ. Ун-ту, 1862—68 на засланні пізні¬ 

ше у Варшаві. Автор драми «Иа Іїкгаі- 

піе» (1873 * про події під час січневого 
повстання), праць «8£шЗ|а пай цкгаіпзкц 
Іііегаїигц <37.і.ліе)ь/.а» (1860), «Тагак Й7.е\к - 

сгепко» (1861) з додатком перекладу по¬ 

еми «Гайдамаки» ; переклав «Наймичку» 

й ін твори Шевченка. 

Совка сплюха, сплюшка (Оіи.ч веоірв 
Ь.), птах родини сови справжні Довж. 

тіла бл 20 см, вага — 80 г На Україні 
перелітний гніздовий птах на півд Лісо¬ 

степу, в Степу, Карпатах і Криму; ко¬ 

рисний (живиться шкідливими комаха¬ 

ми). 

Срвнарксм УССР, Раднарком. див. 

Раба Народних Комісарів. 
Содник (йиаейа Гогзк.), рід одноріч¬ 

них рослин з родини лободуватих На 
Україні 6 видів. Найпоширеніші: С. про¬ 

стертий (8, рговігаїа РаІІ. - БсЬоЬегіа та- 

гШта С АМ), на мокрих солончаках, а 
також як бур ян, звич. в Півд Україні 
Трапляється у великій кількості і може 

бути використаним як поташ, С висо¬ 

кий (8. аііізкіта РаІІ. = БсЬоЬегіа аШзвї- 

та С А М ), на солончаках та солонци» 

у приморській смузі, як бур’ян на полях 
та городах, С солончаковий (8. ааіза 
РаІІ. = С’Ьепорскпит заіяит Ь.), у літо¬ 

ральній смузі 
Содова промисловість, галузь хем 

пром-сти, яка виробляє кальциновану 
соду (Иаз СОз), кавстичну соду (Иа ОН) 

бікарбонат натрію (Иа НСОз). хлористий 
амоній та їй. Продукти С п широко ви¬ 

користовуються в нар госп-ві: кальци- 

яова сода в скляній, хем., метал., а та¬ 

кож як основна сполука для виробниц¬ 

тва ін. содових продуктів; каветична — 

у виробництві штучного волокна, алю¬ 

мінію, мила, багатьох органічних псо¬ 

ду ктіь: бікарбонат натрію — в медицин, 

і харч пром-сгі Основною сировиною 
для пюодукціі С. п. є кухонна сіль крей- 

Слое ямський содовий комбінат «1967) 

да і вапняки: на виробництво 1 т каль¬ 

цитової соди витрачається 1 63 т кухон¬ 

ної соли, 1.6 т вапняку і 1,7 т умовного 
палива. Саме тому на Україні С. п. зо¬ 

середжена на Донбасі, який має майже 
невичерпні запаси кухонної соли, вап¬ 

няку і палива; одночасно % содового 
виробництва використовується на місці 

у хем., скляній та ін. пром-сті. 
На Україні перші содові зав постали 

в Лисичанському (1890; теперішня назва 
— Донецький содовий зав. їм. Леніна) і 
в Слов’янському (1898; другий 1941) 1913 

вони продукували 168 000 т содопродук- 

тїв (76п/о Рос Імперії). У 1914—20 С. п, 

занепала і щойно 1927 досягла довоєн¬ 

ного рівня 1940 на Україну припадало 
80% продукції кальцитової й 45% кав- 

етичної соди всього СССР. 1948 обидва 
зав. у Слов’янському об'єднано у Сло¬ 
венський содовий комбінат Збільшен¬ 

ня виробництва С. п. видно з табл (у 
тис. т) 

Продукція 1913 1940 1950 1960 1970 1974 

Кальцино¬ 
вана сода 119 413 531 813 871 893 
Каветична 
сода 40 78 41 114 218 272 

1966 розпочато будівництво нового ве¬ 

ликого содового зав. у Криму; мас роз- 
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впнутися виробництво кавстичної соди 
на зав у Дніпродзержпнському, Калуші 
і ПервомайськомV Покищо С. п (зокре¬ 

ма кальцинованої соди) не розвиваєть¬ 

ся, а її частка у продукції всього СССР 
сильно зменшилася: до 45°/» у 1960, 25е/» 

у 1970, 20°, о у' 1974; відповідні відсотки 

для кавстичної соди; 16, 12, 13 Р, М. 

«Соединенїс», Гр-кат. < Соединеніе»- у 
ЇДА (Сгеек СаІЬоІіс Чпіоп оі ї,Ье 17,8 А.), 

найбільша братсько-допомогова орг-ція 
закарп. українців у Америці, заснована 
1892 у Вілкес-Беррі (Пенсільванія) як 
Соєдинеше Гр -Кат, Руских Братств». 

Спершу до «С.» належали і гал. укра¬ 

їнці, але вже 1894 вони створили Русь¬ 
кий (Укр.) Народний Сою з Органом «С » 

був і Ам.ериканскій Русскій Вістник-ь» 
(гол. ред. Павло Жаткович ширив моск¬ 

вофільство). Тепер газ. «С.» «Сгеек 
СаШоїіс ІІпіоп Мез8еп£ег» (ред. М. Ро¬ 

ман) далі підтримує москвофільське на¬ 

ставлений між закарп. емігрантами. Осі¬ 

док «С.і> — у Мунгал (Пенсільванія). Ч. 

членів нині становить бл. 50 000 у трьох 
відділах- Гол-, Молодіжному та Соколь¬ 

ському. 

Література: Золото-юбилейна книга Соели- 
ненія. Мунгал 1942. 

Сож. р. на Білорусі, ліва притока 
Дніпра; довж. 648 км, сточите — 41 400 

км2 У пониззі на відстані 20 км стано¬ 

вить кордон між УСС'Р і Білор. ССР. 

Созанський Іван (1881—1911), історик 
родом з Самбіріцини (Галичина) закін¬ 

чив Львівський Ун-т. Праці з історії Га¬ 

личини, серед ін.: «З минувшини м. Бро¬ 

дів», ЗНТШ тт. 97, 98, 102 (1910—11), з 
історії укр. руху в Галичині у 19 в («До 
історії участи гал. Русинів у слов'ян¬ 

ськім Конгресі в Празі 1848», ЗНТШ т 
72, 1906. «До історії відносин австр. бю¬ 

рократії в Галичині до укр нац.-політ. 

руху 1849—50», там таки т. 89 1909 та 
ін ), про О Духновича тощо 

Созоіітїв Симон (* 1898), гром.-полтг. 

діяч у Франції родом з Харківщини за 
фахом інж , еотн Апмії УНР по закін¬ 

ченні Укп Госп. Академії у Подсбралах 
(1927) перебуває у Франції, власник під¬ 

приємства. Гол Укр. Гро йадськпї Опіки 
(1946- 54). Укр. Центр -Грон Комітету 
(1948—69) Представництва Виконавчого 
Органу Укр Нац. Ради у Франції (1948--- 

54) і йо»о гол. (1954—55), засновник 
Франко-Укр. в-ва «Громада»; чл. Ми¬ 

трополичої ради УАПЦ. 

Сойка (Оаггиіиз еіапйагіиз Б.), птах 
родини воронових. Довж тіла бл 34 см 
вага 117—196 г На Україні — осілий 
птах Полісся, Лісостепу Карпат і Кри¬ 

му; в час зимових мандрівок залітає і в 
степ р-ни С. живиться комахами а та¬ 

кож жолудями та ін. плодами деревних 
порід Корисний птах. 

Сейм, назва законодавчих органів дер¬ 

жав і країв, до складу яких входили 
укр. землі у В. Князівстві Лит. і Речі 
Посполитій, нижча палата парляменту 
в Польщі 1921—39, С. Карп. України 
1939; в Австро-Угорщині існували кра¬ 

йові С. Галичини і Буковини 
С (Вальний С) у В. Князівстві Лит. 

як центр установа прецставничого і ста¬ 

нового характеру існу вав з кін 15 в., 

але до його остаточного оформлення як 
представництва одного шляхетського 
стану дійшло 1564; його компетенції сти¬ 

калися з компетенціями Панів-Ради та 
B. кн., при чому гол. функцією С. були 
справи законодавства й держ податків 
(докладніше див. ЕУ 1, стор. 641). 

Після Люблінської унії (1569) Вальний 
С В. Князівства Лит й існуючий уже з 
14 в. С Польщі об’єдналися у спільний 
C. всієї Речі Посполитої Де був най¬ 
вищий законодавчий орган, сформова¬ 

ний з коооля Сенату і Палати послів 
(вона мала вирішальний вплив), обра¬ 

них шляхтою на соймиках. Прийнятим 
в С. принцип одноетайности, доведений 
з часом до права одного посла зірвати 
своєю незгодою (ІіЬегшп єеіо) всю працю 
С., привів у 18 в. до паралічу поль С і 
держави Звич. (ординарні) С збирали¬ 

ся раз на 2 роки на зміну у Варшаві 
(двічі) і Ґродному (один раз) Крім них 
існували ще надзвичайні (екстраорди¬ 

нарні) С.: конвокаційні (під час безкоро- 

лів’я) елекційні для вибору короля (в 
них брала участь вся шляхта) й коро¬ 

наційні (у Кракові). 
3 введенням автономії в поодиноких 

краях Австрії 1861 діяли до 1918 крайові 
С. в Галичині й на Буковині, до їхньої 
діяльности належали справи освіти, 

сіль гоеп-ва та ін., які їм передав віден¬ 

ський парламент. Через куріяльні ви¬ 
бори, вплив укр. послів у крайових С 
був обмежений (докладніше див ЕУ 1. 

стор. 496—97), 

За конституцією з 1921. назву С в 
Польщі мала палата послів з дуже ши 
рокими правами. Вони були обмежені 
після т. зв. травневого перевороту» 1926 

Й. Пілсудського, а ще більше за консти¬ 

туцією з 1935 (одночасно вони збільшу¬ 

вали компетенції Сенату). Про україн¬ 

ців у варшавському С див. ЕУ І, стор. 

530 і 563) Р. М. 

Сойм Карпатської України, законо¬ 

давчий орган автономного Закарпаття у 
І®39, обраний 12. 2. 1939 у складі 32 чл. 

(29 українців і 3 від нац. меншостей) з 
єдиного списка Укр. Нац. Об’єднання. 
Окремий закарп. сойм мав бути укон- 

ституйований відразу після приєднання 
Закарпаття до Чехо-Словаччини, згідно 
з Сен-Жерменським договором, ген. ста¬ 

тутом Підкарп. Руси 1919 та чехо-сло- 

вацькою конституцією 1920 Але С К У. 
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був створений щойно конституційним 
законом від 22. 11. 1938, що поширив ав¬ 

тономію і визначав компетенції С К У. 

Він відбув тільки одну сесію в Хусті 15 

3. 1939, на якій затвердив проголошення 
державної суверенности К.У., доконане 
14 3. 1939 прем’єром о. А. Волошином, 

ухвалив конституційний закон, обрав 
през держави (о. А. Во.юшин) та за¬ 

твердив новий уряд їпрем ср Ю. Рев ай) 
Гол. С К У. обрано А. Щтефана, заступ¬ 

никами Ф. Ревая і С. Росо., у У зв’язку 
з угор. окупацією президія С.К У. емігру¬ 

вала. 

Література: Росоха С Соим Карп. Укра 
їни. Вінніпег 1949; С т е р ч о П. Карпато-укр. 
держава Торонто 1965 П М 

Соймики, орган територіального стано¬ 

вого самоврядування в Польщі (з кін 14 

в.), у В Князівстві Лит (з 1564) і Речі 

Посполитій 16—18 в. — з їзди місц 
шляхти пов.. воєводств і земель. С. зби¬ 

ралися періодично і поділялися на пе- 

редсоймові, що обирали послів на заг 

сойм і ухвалювали для них інструкції; 

реляційні, на яких посли здавали звіти 
з своєї діяльної.™; каптурові, що скли¬ 

калися під час безкпролівства; для ви¬ 

бору станових урядовців тощо. Існували 
також ген. С. цілих провінцій. У 17— 

18 вв., у зв язку з ослабленням центр, 

влади, роля С. збільшилася. 

Сокаль (III—5), м. в півн. Галичині, по¬ 

ложене на правому березі Бугу, р. ц. 

Львівської обл.; 17 600 меш (1975). С. 

вперше згадується у документах 1411 як 

м. Белзького князівства. У 1424 дістав 
магдебурзьке право; з 1462 С. — пов м. 

Белзького воєводства Польщі, у 1772— 

1918 належав до Австрії; до 1939 пов. м. 

У лютому 1919 бої І корпусу Укр. Гал 
Армії з поляками, влітку 1919 С. зай¬ 

няло поль військо Екон характер С. — 

торг - адмініетратив- 

но-пром м. (серед 
ін. було поширене 
ганчарство); у 1930- 

их рр. існував му¬ 

зей «Сокальщина» 

Нині в С є зав : хем 
волокна, залізобе¬ 

тонних виробів, 2 

цегельні, панчішно- 

шкарпеткова фабри¬ 

ка, харч, комбінат, 

хем проф-техн. 

школа Пам’ятки ар¬ 

хітектури’ костьол 
бернардинів (з 17 в.), 

церква св. Петра і 
Павла (18 в.), кап¬ 

лиця св. Миколая (15 в ) На території С 
виявлено знахідки з доби мезоліту, нео¬ 

літу й бронзи, ранньої і княжої, грец. 

кельтські та ін. 

фрагмент царських 
врат з іконостасу 

церкви в Сокалі 
(17 ст ) 

Сокольська (5) бригада, створена у лю¬ 

тому 1919. належала до 1 корпусу Укр. 

І'ал. Армії, стояла на протиполь. фрон¬ 

ті на півн -зах. від Крилова на Холмщи- 

ні до Кристинополя. Командантами 5 

бригади були за чергою сотн. О Демчук, 

полк. Захаріїн, сотн. П, Петрик, сотн. В. 

Секунда і сотн. В Коссар. С б. мала 
три курені піхоти, гарматний полк, (ко¬ 

мандир сотн А. Циганик), кінну сотню, 

саперну сотню та тилові й допомогові 
формації. 
Сокальський Володимир (світське ім’я 

Василь, бл. 1725—90), син свяш з Мир- 

городщини, вихованець Київ. Академії 
Ігумен Самарського Миколаївського ма- 

настиря і настоятель Січ церкви (1762), 

останній архимандрит Запоріжжя 
(1774—75), згодом Батуринського Кру- 
пицького Миколаївського манастиря і 

чл Новгород-Сівереької Духовної дика- 

стерії. 
Сокальський Володимир (1863—1919), 

композитор піяніст і муз. критик, син 
Івана С. і племін¬ 

ник Петра С., нар. у 
Гайдельберзі (Ні¬ 

меччина), за фахом 
правник (суддя) 

Студіював у Харко¬ 

ві й учився гри на 
фортепіяні у Хар¬ 

ківській Філії Рос. 

Муз Т-ва Виступав 
як піяніст і дири¬ 

гент. писав муз ре¬ 

цензії і ст. (псевд. 

«Дон Дієз;;) Твори; 

дитяча опера «Ріп¬ 

ка» (1900), симфонія, 

побудована на мотивах укр. нар. пісень, 

менші твори для оркестри, елегія для 
вюльончелі і фортепіяна. СОЛЬОСПіВИ 
фортепіянові твори. 

Сокальський Іван (1830—96), економіст 
і статистик родом з Харкова, Закінчив 
Харківський Ун-т (1850), з 1858 його проф. 

(катедра політ, економії і статистики, 

перший у Рос. Імперії читав курс історії 
екон. вчень). 1862—65 в наук, відрядженні 
в Зах. Европі, де вивчав госп життя Ред 
щомісячного вид. Харківського губ ста¬ 

тистичного Комітету «Статистичеекий 
Листок», організатор одноденних пере¬ 

писів у Харкові 1866, 1873 і 1879, дослід¬ 

ник кустарної пром-сти Харківщини. 

Гол. праця: Реформа на очереди (1895, 

присвячена питанням грошевого обігу, 

обстоював біметалізм). 

В. Сокальський 

Сокальський Петро (1832—87), компо¬ 

зитор і фолкльорист, брат Івана С., нар. 

у Харкові, у якому закінчив природни¬ 

чий фак. ун-ту, в 1862—63 учився в Пе¬ 

тербурзькій Консерваторії, з 1858 в Оде¬ 

сі співр. і (1871—76) ред. газ. «Одесский 
Веетник», відновив діяльність Філармо- 
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нічного т-ва, з 1864 організував і очолив 
хор. що згодом став базою Одеського 
муз. т-ва і муз. школи при ньому. Опе¬ 

ри' «Мазепа (1859), 

Майська ніч» (1876: 

не закінчена), «Об¬ 

лога Дубна» (1884) 

фортепіяновї твори, 

сольоспіви, серед їн. 

на слова Т. Шев¬ 

ченка. обробки нар. 

пісень. Цінна праця 
С.: . Руська нар. му¬ 

зика, рос і укр. в її 
будові мелодичній і 
ритмічній 1 відмін¬ 
ності Н ВІД ОСНОВ су- П- Сокальським 

часної гармонічної музики» (перше рос 
вид. 1888, укр. переклад 1959); ст. і рецен¬ 

зії на муз теми, залишив спогади 
Література: К а р и ш е в а Т. П. П. Сокаль¬ 

ський. К. 195» 

«Сокальський кордон» (від м. Соколя 
на гал -волинській межі), умовний тер¬ 

мін для визначення адміністративної ме¬ 

жі між Галичиною й укр. півн.-зах. зем¬ 

лями (Волинню і Холмщиною) за поль. 

окупації 1920—39. З метою розбити і по¬ 

слабити життя українців у Польщі, поль 
влада не дозволяла на поширення діяль¬ 

ності! укр. установ і орг-цій, які діяли в 
Галичині за <С. к.» культ.-осв. («Просві¬ 
ти» і «Рідної Школи» та ін.), суспільних 
(Союзу Українок й ін), фізкультурних 
(«Січі», ..Лу/у», Сокола та ін), екон. 

(1934 відірвано понад 400 кооператив на 
півн.-зах землях від їхньої централі у 
Львові — Ревізійного Союзу Укр Коопе¬ 
ратив) тощо. Конкордат Польщі з Апо¬ 

стольською Столицею 1925 обмежив ді¬ 

яльність Гр -Кат. Церкви Галичини (на 
півн.-зах. землях її вірні підпорядкогані 
були римо-кат. єп.; див. «Неоунія»), Ді¬ 

яльність укр. політ, партій з централями 
у Львові була на півн -зах землях утруд¬ 

нена, а нормалізація (1935) до них не сто¬ 

сувалася. Було також утруднене поши¬ 

рення за межі «С. к.» укр книжки зо¬ 

крема преси, що появлялася в Галичині, 
і навіть обмін укр. людности, 

Сокиринський Григорій (* 1900). маляр 
і графік родом з Вінничини, закінчив 
Київ. Художній Ін-т (1930. у Ф. Кричев- 
ського). Пейзажі Прикарпаття (1948), 

Грузії (1949), Криму (1951—60), Узбекі- 

стану (1964), «Будні Одеського порту» 

(1966), «Перед грозою» (1971). 

Сокиринцї (III—13), с. Сріблянського 
р-ну Чернігівської обл.; бл. 2 000 (1914 

— бл. 4 000) меш. С. були довгий час 
маєтком коз.-шляхетського роду Ґала¬ 
ґанів, які створили тут парк (Сокирин¬ 

ський парк, С. п.). У перший період бу¬ 

дівництва (з 1763) С. п мав характер 
лісопарку — перев вікової діброви, за 
другого (1825- 35) був поширений до 

80 га і перетворений за проектом садів¬ 

ника Бістерфельда на краевидний парк 
з галявинами, алеями, ставками, альтан¬ 

ками, мостами та ін. елементами малої 
архітектури. Композицію С п. складає 
в основному гол. алея, палац та глибока 
перспектива пейзажу, шо відкривається 

Палац Ґалаґанів у Сокиринцях (1825—29; 
архітект П Дубповський) 

за палацом і завершується великим (10 

га) ставом. Рослинність С. п. представ¬ 

лена в основному листяними (дуб, бере¬ 

за, берест, липа, плятан, граб, клен та 
їн.) й у незначній кількості шпи лькови¬ 

ми (модрина, ялина, сосна) деревами. 

Палац побудований 1829 архітектом 
Н. Дубровгьким; простора двоповер¬ 

хова будівля у стилі клясицизму. увін¬ 

чана в центрі великою декоративною 
банею, прикрашена шестиколонними 
портиками. 

Завдяки Ґалаґанам С. були невеличким 
культ, центром. З 1787 у С. існував ляль¬ 

ковий театр — вертеп, тут жив кобзар 
О. Вересай (його кімната-музей є у кол. 

палаці); з ініціятиви Г. Ґалаґана в С. по¬ 

став 1871 один з перших на Україні ко¬ 

оперативів — сіль, ощадно-позичкове 
т-во. Тепер парк з палацом перебувають 
у користуванні с.-г. технікуму. 

Сокирки (Сопзоіійа ВС ), рід одноріч¬ 

них рослин з глибокорозсіченими лист¬ 

ками з родини жовтецюватих. На Укра 
їні 4 види. Найпоширеніші: С польові 
(С. агуепзіз Оріг--Ве1рЬішит сопзоііба 
Б), в посівах, при дорогах. Зви" по всій 
Україні, крім високогірських р-нів та 
Степу; С. волотисті [С. рапісиіаіа (Нозі.) 

8сЬиг= БеІрЬіпіит рашсиїаіаіпт Нозі), 

на степ, і кам’янистих схилах, а також 
як бур’ян у посівах або на засмічених 
місцях На півдні Лісостепу зрідка, у 
Степу і в Криму звич.; С. аяксові [С 
Аіасіз (Б.) БсЬиг ОеІрЬіпіит а] асі? Б | 

Розводиться по квітниках, а також зрід¬ 

ка трапляється як здичавіла 
Сокирко Володимир (* 1892), актор ро¬ 

дом з с. Білгородки на сх. Поділлі. Сце¬ 
нічну діяльність почав 1910 в Одесько- 
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му Театрі Мініатюр. У 1911—13 виступав 
у трупі Д. Гайдамаки У 1922—ЗО актор 
Київ. Театру ім. І. Франка, з 1931 у хар¬ 

ківських театрах — 

Революції й їм Т. 

Шевченка (1941—43) 

з 1944 у Чернівець¬ 

кому Муз.-драматич- 

ному Театрі їм О. 

Кобилянгької. Кра¬ 

щі ролі: Микола За- 

дорожнии («Украде¬ 
не щастя» І Фран¬ 

ка), І вошка («Земля» 

за О. Кобилян- 

ською), Лавро Ма- 

май (« Дума про Бри¬ 

танку» Ю. Яновського), Отелло (в одно¬ 

йменній трагедії В. Шекспіра). Вересай 
(«Сольо на флейті» І. Микитенка) та ін 
Знімався у фільмах, серед ін. «Чорні 
дні» (Машиніст, 1930). 

Сокиряни, Секуряни (V—8), м. в гіівн - 

зах. частині Басарабської височини, по¬ 

ложене на укр.-рум. етнічній межі, до 
1917 м-ко Хотинського пов тепер р ц 
Чернівецької об л ; 11 000 меш (1970) 
харч, пром-сть 

Сокіл (Баїсо), рід птахів родини соко¬ 

линих Довж тіла до 60 см, вага до 2 кг 

і більше; живиться птахами, гризунами, 

комахами Відомо бл. 30—40 видів, у то¬ 

му ч на Україні — 8, з них гніздові: С 
балабан (Б сЬегги§ Сгау, повсюдний, 

крім Степу), боривітер звич. (Б ітгшп- 

сиіик Б), боривітер степ. (Б. паитаппі 
Б1.; на півд. і на Потиській низовині), 

кібчик (Б. сезрєгііпш Б.; повсюдний, 

численний на півд України), сапсан — 

С. мандрівний (Баїсо Регя§гіпиз Б.) рід¬ 

кий осілии птах Полісся і Карпат (окремі 
папи гніздяться іноді в Лісостепу), під¬ 

соколик білозор (чеглик — Б. зиЬЬиІео 
Б., повсюдний, крім Степу), підсоколик 
малий або дербник (Б. соїитЬагіиз Б) — 

зимуючий. Кібчик і боривітри — кооисні 

(знищують гризунів і комах), сапсан, бі¬ 

лозор та ін. — шкідливі (знищують мис¬ 

ливських та співучих птахів). 

«Сокіл», тіловиховнр (руханкового про- 

філя) т-во яке відограло значну ролю у 
нац. відродженні слов народів, зокрема 
чехів. Перший «С » постав 1862 у Празі 
(засновник Мирослав Тирш), з метою по¬ 

ширення не тільки фізкультури (на зра¬ 

зок нім. «турнферайнів»), але й пробу¬ 

дження нац. сеідомости чес. народу у 1930 

-их рр. чес. «С» нараховував 600 000 чл.). 

За прикладом чехів ін. слов. народи пе¬ 

ребрали сокільську ідею, засновуючи 
свої нац. сокїльські орі-цїї; 1907 вони 
об єдналися у Всеслов. сокільський союз 
який відбував масові сокільські здвиги 
з участю «С.» слов. народів. По сов. оку¬ 

пації всі «С.» ліквідовано як реакційні 
буржуазно-нац т-ва, те саме в сателіт 
них державах і в Югославії (деякі з них 
Діють у діяспорі) 

«С.» у 1894 —1914 рр Укр. «С.» 

постав 11. 2 18У4 у Львові (Поль Т-во 
Руханкове «С » у Львові — 1867; до ньо¬ 

го належали і дехто і українців). Статут 
«С.і взорувався на чес. статуті «С.»( те- 

питорїсю діп.іьности були Галичина й 
Буковина. Перший гол. Василь Нагірний 
(до 1900), справник — Володимир Лав- 

рівський (обидва піонери севільського 
руху) Метою «С.» було виховувати в 
укр. народі єдність, нар. силу і почуття 
чести шляхом плекання фізкультури, а 
разом з тим витривалість рухливість, 

підприемність розуміння праці в спіль¬ 

ному гурті, дисципліну. За ініціативою 
А Еудзиновсьгого «С.», поряд руханки * 

змаї ань, присвятив увагу пожежній спра¬ 
ві (до 1932), мандрівництву а також Фех¬ 

туванню, «наколесництву» — вельосипєд- 

Чота «Сокола Батька» на Всеслов. здвизі у 
Празі 1912: у першому ряду старшина «Сокола 
Батька» (зліва: Л. Цегельський, І. Боберський 

і М. Волошин) 

йому тортові, з 1912 — вправам у стрі¬ 

лянні Великі заслуги для розбудови «С.» 

поклав І Боберський, з 1901 — керів¬ 

ник учительського гуртка «С.», 1908- 

14 гол. «С ». Тоді ж «С.» поширив свою 
діяльність на всю Галичину по міста л 
виникли перев. руханкові «С.» (перший 
засновано 1902 у Станиславовй. по селах 
— руханково-пожежні філії (ін назва 
гнізда») п. п «Січ» або «С.» (вибір наз 
ви залишався за засновниками філій) 

Зростання ч. «С.» і «Січей», об’єднаних у 
централі «Сокіл-Батько» (з 1909 назва 
централі у Львові), таке: 1902 — 6, 1°03 — 

70, 1905 — 243, 1907 — 373, 1910 — 601, 

1914 — 974. Найгустішою була мережа у 
Львівському пое і на Поділлі, рідка — 

на Покутті й Буковині (2 клітини), на 
яких насамперед була поширена орг-ція 
«Січ»; кількість чл бл. 33 000. Додатком 
ДО ТІЛОВИХОВНОЇ ДгЯ ЛЬНОСТИ «С.» було пле¬ 

кання співу музики, аматорського теат¬ 

ру тощо. З 1912 «С.-Б » організував Стрі¬ 

лецькі сокільські курені (організатор С. 
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Старшина «Сокола Батька» вітає нроф. І. Бобєрського у Львові 1928. Сидять зліва: Я. Вінц- 
ковський, Н. Яців, О. Сопотницький, С. Лаврів, І. Боберський, Д. Навроцька, М. Левицький, 
Т. Франко, С. Лотоцький. Стоять: Л. Огоновський, О. Любінецький, І. Мриц, М. Галібей, 
С. Гайдучок. Т. Білостоцький, Б. Макарушка, І. Панчак, С. Коцюба. О. Верхола, М. Тріль 

Ґорук), тому і деколи назва — Рухан- 
ково-гтрілецьке т-во «Сокіл». 

Так само, як друга тіловиховна орг- 
ція «Січ», «С -Б.» влаштовував масові ок¬ 
ружні (перший у Стрию 1906; в Терно¬ 
полі 1910) і крайові (у Львові — 1911, 
1914) здвиги. Здвиг 28. 6. 1914 (т зв. Шев¬ 
ченківський) був масовою маніфестацією 
бл. 12000 чл. «С.», Укр. Січ. Союзу Пла¬ 
сту та спортових дружин; він відбувся на 
площі «С.-Б.» — «Укр. гор >ді». 1912 укр. 

<С.» брав участь у Всеслов. сокільсько- 
му здвизі у Празі (з нагоди 50-лїття чес 
«С.»). 
Важливіші діячі «С.» (крім уже згада¬ 

них) до 1914: К. І'утковський, В Шухе- 
вич, Ю. Вінцковський (гол секції фото¬ 
графічної і наколесників), Я. Вінцковсь¬ 
кий (псевд. Ярославенко, композитор со- 
кпьського гімну «Соколи, соколи, ста¬ 
вайте в ряди., та сокільських пісень) 
М Волошин, Й Доманик, Л Лепкий Р. 
Дигда левич, Ціпановський та ін. 

На Наддніпрянщині було кільканад¬ 
цять клітин рос. «С.» (найбільша у Києві), 
до яких належали також деякі українці 

1915 — 39 рр Працю «С.» унемож¬ 
ливила війна пізніше утруднювала поль. 
влада (до 1921 працювала лише централя 
«С.-Б »), вона не дозволила поширення 
«С.» на півн.-зах. землях і на Лемківщи- 
ні, а нові закони про т-ва 1933 загальму¬ 
вали розвиток «С.», врешті 1938 відібра¬ 
ла нібито «для військ, цілей» площу «С - 
Б.» у Львові (найкраща укр площа в 
Галичині). Це вплинуло на зменшення ч 
«С.»: 1923 — 37, 1927 — 493, 1929 — 486, 
1934 — 370, 1936 — 233 (з 23 000 чл.), 1939 
до 300 з бл. 35 000 чл. (числа приблизні). З 

1933 «С.:- перетворився на триступневу 
орг-цію «С.-Б », пов осередки і місц. 
гнізда Тоді, крім рухапки більше уваги 
звертали на спорт, діяльність (відбиван- 
ка, кошівка, легкоатлетика бокс та ін.), 
якою керувала спорт, секція (гол О 
Навроцький), що при ній гуртувалися і 
спорт клюби Галичини, які створили 
1925 Укр. Спорт Союз. По його ліквіда¬ 
ції (1937) польською владою «С -Б.» 
знову став спорт, централею. 1923 він 
влаштував «Запор, ігрища» 1934 скли¬ 
кав III Крайовий здвиг. І далі він влашту¬ 
вав сокільс ,кі різні окружні здвиги і 
виступи, провадив інструкторські курси 
(перев. під проводом чл., які відбули 
вишкіл у чес. «С.» чи спорт клюбах). 

Діячі «С.» у 1920 - 30-их рр. (крім дово¬ 
єнних) М Заячкгвський (гол 1922—33), 
М. Хроноз’ят (гол 1933—39), С. Гайдучок, 
VI. Тріль І Мриц (гол. лещетарської 
секції), М. Галібей. Я. і Е. Благітки. Т. 
Білостоцький, Е. Жарський, А. Палій 
та ін. 
Вид. діяльність «С.». ж. < Вісти з Зс-по- 

рожа» (1910- 14, ред. І. Боберський), Со- 
кільські Вісти■ (1928—39); сокільські ка¬ 
лендарі (перші видані В. Лаврівським з 
1894) та ряд книжечок (з 1935 вони вихо¬ 
дили в «Сокільській Бібліотеці» (з ділян¬ 
ки спорту, руханки і посібники для праці 
в «С.» — В, Лаврівського, А Будзинов- 
ськбго І. Бобєрського, С Гайдучка, М. 
Тріля, О Верхоли, Е. Жарського, Я. Бла- 
гітки, Т. і П Франків Д Навроцької, Д. 
Сіяк К. Суховерської, І Мрица та ін. 

«С.» на еміграції розвинув ді¬ 
яльність гол в Чехо- Словаччині Почи¬ 
наючи з 1922, постав ряд сокільських 
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орг-ціи у Подєбрадах, Празі, Пршібрамі 
Ржевніцах, Ліберці та ін. Вони твори¬ 
ли Союз Укр, Сокільства за кордоном 
(об'єднував 5л 600 чл). Укр. «С.» в Че- 
хо-Словаччині брав участь у чес. сокіль- 

ських здвигах (інколи і репрезентував 
крайовий «С»), підтримував зв'язки з 
«С -Б.» і І. Боберським, який жив у Ка¬ 
наді і (з 1932) в Югославії. По нім. оку¬ 
пації Чехо-Словаччини укр. <-С.» пере¬ 
став там існувати, У ін. країнах укр. по¬ 
селення укр. «С » досяг деякого розвитку 
в Арґентїні (цєнтраля в Буенос-Айресі 
з кількома філіями); в Югославії укра¬ 
їнці належали до югославського «С.» (до 
1940) Не мав успіху укр. «С.» ні в Кана¬ 
ді, ні в ЗДА, хоч там діяли досить силь¬ 
ні чес. і поль. «С» (діяв однак -<С.» за- 
карп. русинів; 
література: ж. Сокїльські Вісти. Л 1928- 39 

Календарі Сокода-Батька. 

Е. Жарський г Р. М 

Сокіл Василь (* 1905), письм. і жур¬ 
наліст, родом з с. Гусарки Запор, обл. 
36. оп : «Щаблі» (1932), «Всерйоз і жар¬ 
тома* (1967), повісті: Надри (1932), «По¬ 
токи сил» (1933); п’єси «Марія» (1947), 
«Червона калина» (1954): лібретта опер 
«Павло КорчаГін» (1962), «Комуніст» 
(1967) та ін. 
Сокіл Іван (1893—1919), військ, діяч, 

організатор Вільного Коїацтва на Біло- 
церківщині, його командир на Київщи¬ 
ні У вересні 1919 з Армією УНР у за¬ 
піллі рос. Добровольчої Армії, убитий 
в бою в Цибулеві 
Сокіл (Рудницька) Марія (* 1902), опе- 

рова співачка-сопрано, родом з Запо¬ 
ріжжя, дружина Антона Р. Закінчила 
Муз. Консерваторію 
кому; солістка опе- 
рових театрів Хар¬ 
кова (з 1927) і Киє¬ 
ва (з 1930) 1932—37 
виступала в опсро- 
вих театрах і як со¬ 
лістка симфонічних 
концертів у Львові, 
Варшаві, Празі, Від¬ 
ні, Берліні та ін, м.; 
1937—.38 концертува¬ 
ла в ЗДА і Канаді. 
Від 1958 викладач 
Філадельфійської 
Муз. Консерваторії 
Кращі партії Маргарита («Фавст» ПІ. 
Ґуно), Тетяна («Євгеній ОнєГін» П Чай- 
ковського), Дездемона («Отелло» Дж. 
Верді) Ельза («Льоенґр ін» Р. Ваґнера), 
Марильця («Тарас Бульба» М Лисенка), 
Мімі («Богема» Дж. Пуччїні) 
Сокітьники (IV—4), підльвівське с. Пу- 

стомитівського р-ну Львівської обл 
1918—19 бої Укр. Гал. Армії з поль. вій¬ 
ськом. 

«Сокїльські Вісти», місячник, орган Укр 
Сокільства, вид. т-ва «Сокіл-Батько», у 
Львові, виходив 1928—39, редагувала ко¬ 
легія, до складу якої серед ін входили 
С. Гайдучок і І. Мриц 

Соковнч Євген (1864г--1946), інж. шля¬ 
хів, політ, діяч (прихильник есерів), мін. 
шляхів в уряді В. Голубовича (січень 
квітень 1918), пізніше укр. консул у Льо- 
іанні, з 1922 доц. меліорації Укр. Госг 
Академії в Подєбрадах; праці з зал ін¬ 
женерської справи Помер у Потсдамі 
(Німеччина) 
Соколов Борис (* 1897). селекціонер ро¬ 

дом з Харкова, д. чл. Всесоюзної Акад. 
С.-Г. Наук (з 1956) і кол. Укр. Акад С.- 
Г. Наук (1956—62). З 1930 працював у 
Всесоюзному Н -Д Ін-ті кукурудзи. Ви¬ 
користав явище гетерозису в рослин для 
одержання високоврожайних гїбрідів 
кукурудзи. 
Соколов Віктор (* 1919), поет родом з 

Кіровоградщини 36 «Весна» (1949), «Ро¬ 
ботящими руками» (1955), «Тобі» (1958), 
« Тривоги серця» (1965), «Сейсмічна стан¬ 
ція душі» (1972), роман у віршах «Моє 
серце в Донбасі» (1960), поема-репортаж 
« Вогні в тайзі» (1974) тощо. 

Соколов Іван (1823—1918), маляр і гра¬ 
фік родом з Астрахані, закінчив Петер¬ 
бурзьку Академію Мистецтв (1855), акад 
(з 1857) і проф. (з 1864). С був знайомий 
з Т. Шевченком, часто відвідував Укра¬ 
їну, останні роки жив у Харкові, де й 
помер Картини з життя укр села; 
Кобзар», «Укр. весілля», «Прощання 
косаря», «Українська ніч», «Перезва»' 
(1857), «З базару» (1859), «Дівчата воро¬ 
жать у ніч під Івана Купала», «Прово¬ 
ди рекрутів» (1860); 17 офортів, зиГраві- 
рованих Л Жемчужніковим за малюн¬ 
ками С для альбома «Живописная Ук¬ 
райна», Твори С зберігаються в музеях 
Києва. 
Соколов Микола (1856--1907), рос. гео¬ 

лог родом з Петербургу, чл -кор АН у 
Петербурзі (з 1905), старший геолог 
Геол Комітету (з 1905). Основні праці 
стосуються палеонтології і стратиграфі 
палеогенових та неогенових відклади 
України. С. висвітлив походження лима¬ 
нів Півд. України описав Никопільське 
родовище мангану 
Соколов Теодосій (1870—1941). акушер- 

гїнеколог родом з Білгорода Закінчив 
мед. фак. Київ. Ун-ту (1897), потім пра¬ 
цював у Київ. Бактеріологічному Ін-ті 
з 1901 — співробітник Київського Ун-ту 
з 1921 — проф. Київ. Мед. Ін-ту. Праці 
С присвячені питанням боротьби з гост¬ 
рими крововтратами у жінок, септичнії’ 
абортам, міомам уразу. С. був одним з 
перших організаторів рододопомоги й 
охорони материнства та дитинства в 
УСГР. 

у Дніпропетровсь¬ 

кі. Сокіл 

та Муз. Академії 
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Соколов Юрій (1889- 1941), фолкльо- 
рист і літературознавець родом з Ніже¬ 
на. По закінченні Моск. Ун-ту викладав 
(1911—25) у гімназіях і вузах Москви 
був дир Бібліотеки Дерле. Тст. Музею і 
Проф. Моск. Ун-ту 3 1939 д. чл. АН 
УРСР, одночасно дир Ін-ту Фолкльору 
АІІ УРСР. Праці з рос фолкльору. У кн. 

■В. Т Наріжний» (1915) досліджував рос,- 
укр. літ, зв’язки. 
Соколов Юрій (1896 -1971), механік і 

математик родом з Кубані, чл -кор. АН 
УРСР (з 1939) По за¬ 
кінченні Київ. Ун-ту 
(1921) постійно пра¬ 
цював в АН УРСР, 
з 1934 завідував від¬ 
ділом механіки, зго¬ 
дом теорії диферен¬ 
ціальних рівнянь; 
одночасно — проф 
кількох вузів Києва 
Автор понад 100 на¬ 
ук. праць (у тому ч. 
5 монографій), ос¬ 
новні праці присвя¬ 
чені питанням не¬ 
бесної механіки (те¬ 
орія співударів» у клясичній і узагаль¬ 
неній задачі небесних тіл), гідромехані¬ 
ки (теорія фільтрації ґрунтових вод) та 
теорії диференціальних й інтегральних 
рівнянь (ввів нову приблизну методу 
«осереднення функціональних попра¬ 
вок»), 
Соколовгька Катерина (уроджена Се- 

веринівна; 1840—83), нар у евященичій 
родині на хуторі Гіасиківці (у Вовчан- 
ському пов. на Харківщині) Вчителю¬ 
вала у нар. школі, яку разом з своїм чо¬ 
ловіком, заснувала у с Гусинцях б. Ку- 
п’янки. Драматичні твори, поеми з жит 
тя села (і На хуторі», «Не так малось, та 
так сталось»), ліричні вірші. Окремо 
вийшли: «Зірка» (1871), «Поезії» (1931) 
Соколовська Маруся (1894—1919), пов¬ 

станський отаман, за фахом учителька. 
З березня 1919 в повстанському загоні 
на Радомищині, який очолювали брати 
С. — Омелько, згодом Дмитро, після 
їхньої загибелі — С М (з червня). Загін 
нараховував 300 кіннотників і 700 піхо¬ 
тинців. У серпні 1919 співдіяв з коман¬ 
дуванням І Гал корпусу У вересні загін 
був розбитий і інтернований полком 
угорців (у складі 58 сов. дивізії), які 
важко поранену С. замучили до смерті 
Соколовський Володимир (* 1916), вче¬ 

ний ветеринар, нар. у Нимбурку б. Пра¬ 
ги (Чехо-Словаччина). вчився у високих 
школах Львова, Берліну й Відня; на 
еміґрації в Німеччині і (з 1951) у ЗДА 
С. — хірург для малих тварин, автор бл. 
ЗО наук, праць, серед ін «Уайетесит 
їиг Тіегаггіе» (1949). «Н. ВсЬеЬіІг ипй Н. 
ЛЧІкепї' АИаз Йег Кбпідепапаіотіе уот 

Ю. Соколов 

Нипсі ипсі РїегФ (1967), «Сапіпс Вигдегу. 
Весопсі АгсЬіЬаІд Есішоп» (1974), «М ^о- 
«ерЬ Во)гаЬ. Сиггепї ТесЬпіциек іп Втаїї 
Аттаї 5иг§егу ■ 
(1975). Вперше опи¬ 
сав абож відкриї 
«2иг Апаіотіе йег 
НеЬептегеп Ьеїт 
Зсїпует» (1944), Сгі- 
єорЬагуп§еа1 АсЬаІа- 
5іа іп ІЬе По§» (1967), 
• АсЬаІавт апй Рага- 
Іуєіз оГ іЬе Сапіпе 
еворЬаеик» (1972), 
«Соп§епіІа1 Ровісауаі 
Ніаіаі Негша іп а 
Ооб» (1976). С. — се- | Щ | ^ 
кретар Світової асо- в СоколовсьКий 
ціяції фахівців від 
малих тварин і чл екзекутиви Світово¬ 
го об’єднання ветер лікарів та д. чл, 
НТШ (з 1953), лавреат нагороди Йоси- 
фа Ваєра Високої ветер школи у Відні 
(1968) співр фахових ж. 
Соколовський (Зокоіолуакі) Маріян (1839 

—1911), поль мистецтвознавець, проф. 
Краківського Ун-ту (з 1882), чл. Поль. 
АН. Досліди з історії архітектури і ма¬ 
лярства, серед ін. «Вайапіа агс-ЬеоІонісг- 
пє па Ниві даіісуїакїе)» (1883), іО таїаг- 
вііуіє гизкіет» (1885), «Вїхапіупзка і гиз- 
ка вгейпюіУіесгпа киїїига» (1883), .Заіи- 
ка сегкіеіупа» (1889). 
Соколовський Олександер (1896- 1938), 

письм. родом з м. Конотопу (Чернігів¬ 
щина) 1915—17 — на засланні; у сер. 
1930-их рр репресований, посмертно 
реабілітований. Романи С. «Перші хороб¬ 
рі» (1928), «Нова зброя > (1932), -Роковані 
на смерть» (1933) і повість «Вунтарї» 
(1934) присвячені діяльності рев орг-ції 
-Народна Воля». Іст роман «Богув» 
(1931, перевиданий у Мюнхені 1957, в 
УССР — 1964) Твори. В 2-х тт. 1971 
Соколовський Олексій (1884—1959), ви¬ 

датний аґроґрунтознавець, д. чл АН 
УРСР (з 1929), кол. Всеукр Академії С.- 
Г. Наук (з 1926, її перший през.). Всесо¬ 
юзної Академії С.-Г. 
Наук (з 1935) і кол 
Укр. Академії С.-Г. 
Наук (з 1956), родом 
з с. Великої Бурім- 
ки (тепер Черкаської 
обл.) з священичої 
родини. 1908 закін¬ 
чив Київ. Ун-т, 1910 
— Моск. С -Г Ін-т, 
з 1911 працював у 
лябораторіях рос 
ґрунтознавців і аґро- 
хеміків Д. Приниш- 
никова і В. Вільямса, з 1922 — проф. 
Моск. Межевого Ін-ту, з 1924 — Хар¬ 
ківського С -Г Ін-ту (з 1944 його дир.), 
одночасно з 1924 очолював катедру 

О Соколовський 
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ґрунтознавства, з 1945 — лабораторію 
ґрунтознавства АН УРСГ, з 1956 — дир 
створеного на її базі Н -Д Ін-ту Ґрунто¬ 
знавства (тепер Укр Н.-Д. Ін-т Ґрунто¬ 
знавства і аґрохемії їм. О Соколовсько- 
го) У сер. 1930-их рр. був заарештова¬ 
ний і перебував на засланні 
Праці С. (понад 140) присвячені вив¬ 

ченню фіз.-хем. властивостей ґрунту, 
впливу обмінних катіонів на механічні 
й водНі властивості ґрунту, окультурен¬ 
ня підзолистих і солонцюватих ґрунтів, 
ролі кальцію у збагаченні ґрунтів на 
гумус і фіксації в ґрунті мінеральних 
кольоідів та гумусу тощо С створив 
новий напрям у вивченні кольоідів 
ґрунту, зробив цінний вклад у розвиток 
теорії про ґрунтовий кольоідний комп¬ 
лекс, умови структуро-утворення й аґ- 
рономічне значення структури ґрунту 
тощо Він є основоположником кольоід- 
но-хем. технології ґрунтів, запропону¬ 
вав методу осолонцювання ґрунту для 
боротьби з фільтрацією води у зрошу¬ 
вальних каналах, ставках тощо с ав¬ 
тор підручника з с.-г ґрунтознавства 
який вийшов кількома вид. укр. і рос. 
мовами («Курс сільсько-господарського 
ґрунтознавства», 1951) та підготував бага¬ 
тьох ґрунтознавців. 1971 видано у Києві 
«Избранньїе трудьі» С. 

Соколовський Юрій (І" 1922) земський 
діяч родом з Полтави; зав. аґрономіч- 
ного відділу Полтавської Губ Земської 
Управи, один з творців Спілки Півд 
Земств у справі переселення до Сибіру; 
чл рос конституційно-дем. партії. За 
Укр Держави 1918 мін. харч, справ у 
першому кабінеті Ф. Лизогуба; в к.нці 
1918, разом з В. Про).опо(тч?м і К. Ма- 
ціевичем, іздие з дипломатичною місією 
Директори до Румунії й Сербі). Помер 
на еміґрації, у Беоґраді 
Соколюк Зіновій (* 1926), проф праві 

в УВУ (з 1961) родом з Бел зу (Галичина), 
з 1948 у Німеччині. Ст. з адміністратив¬ 
ного і держ. права та на совєтознавчі 
теми в укр. пресі, 
СоколянеькийІван 

(1889—1960), вчений 
педагог у галузі де¬ 
фектології, дослід¬ 
жував питання сур- 
до- і тифдопедаго- 
пки, родом з стани¬ 
ці Донської на Ку¬ 
бані, з коз. родини. 
1908—13 вчився в Пе¬ 
тербурзькому Пси¬ 
хоневрологічному Ін- 
ті, 1913—19 — учи¬ 
тель Олександріа- 
ської (тепер Запор) школи-хутора глу¬ 
хонімих; 1920 23 — доц. сурдопедаго¬ 
гіки і психології Київ., з 1923 — доц, а 
з 1926 — проф Харківського ін-тів нар. 

освіти. 1925 організував у Харкові шко- 
лу-клініку для сліпоглухонімих С. один 
з організаторів Н -Д Ін-ту Педагогіки 
(з 1926 — його дир.), з 1929 — дир. Н.-Д. 
Ін-ту Дефектології УРСР. 1934 зааре¬ 
штований, пізніше реабілітований; з 
1939 у Москві, працював у Н -Д. Ін-ті 
Дефектології як старший наук співр. 
і дир спеціальної школи для глухоні¬ 
мих. С. розробив ориґінальну методу 
навчання сліпоглухих дітей, автор низ¬ 
ки наук праць та ряді винаходів з 
сурдо- і тиф лотехніки (у т. ч. читальної 
машини для сліпих і глухих) 
Соленик Карпо (1811—51), визначним 

актор-комік, нар у м. Лепелі (Білорусь); 
вчився у Віденському Ун-ті 3 1831 на 
Україні, працював у Харкові суфлером 
у трупі І, Штей'на, з 1832 як актор З 
1835 з трупою Л. Млотковського Гастро¬ 
лював по м України. Двічі відмовився 
від пропозиції перейти на рос. імпера¬ 
торську сцену й залишився на Україні 
виступаючи перев. у Харкові й Одесі. С 
грав з успіхом у світовому (в п’єсах В. 
Шекспіра, Ф Шіллера. в комедіях Ж - 
Б. Мольера) і рос (Хлестаков. Бобчин 
ський. Осип у «Ревізорі» М. Гоголя) ре 
пертуарі, проте вершиною акторської 
майстерности, що принесла йому славу, 
були ролі в укр. п єсах Він не мав су¬ 
перників у ролях Отецька, Потапа, 
Шельменка («Сватання на Гончарівці», 
Бой-жніка», «Шельменко-денщик» Г 
Квітки-Основ’яненка). Виборного, Воз¬ 
ного і особливо чумака Чупруна («На- 
талка-Полтавка», «Москаль-Чарівник 
І. Котляревського), в яких в оцінщ гля¬ 
дачів (у тому ч. й Т. Шевченка) був кра 
щий за М Щепкіна. Гострий комізм С 
часто поєднував з патетикою, підійма¬ 
ючи деякі водевільні образи до драма¬ 
тичного звучання (Руперт у «Шила в 
мішку не затаїш» М. Некрасова), а здіб¬ 
ністю імпровізувати нерідко здобуває 
успіх у п’єсах другорядних авторів С 
помер на сухоти у Харкові, там і похо¬ 
ваний 
Література: Кисіль О. Укр. актор Карпо 

Соленик (1811—51). Життя і творчість. X 1921. 
Дібровенко М Карпо Соленик Життя 
й діяльність. К 1951 Грій А. Карпо Трохи* 
мович Соленик. К. 1963. Б І 
Соллогуб Всеволод (*1912), геофізик ро¬ 

дом з с. Кудрина (тепер Володимирської 
обл), чл.-кор. АН УРСР (з 1967). Праці 
з питань теоретичної й практичної гео¬ 
фізики 
Солнцев Володимир (1892—1973) лікар- 

терапевт родом з Києва. ГІо закінченні 
Київ Ун-ту (1917), працював у клінікі 
внутр. хвороб Київ. Мед. Ін-ту, з 1928 — 
доц Київ. Мед. Ін-ту, з 1937 — проф., з 
1939 керував відділом функціональної 
діагностики в Укр. Ін-ті Клінічної Меди¬ 
цини 3 1943 на еміґрації в Німеччині. 
Понад 50 праць укр., рос ній. та англ. 
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мовами з різних питань внутр. медици¬ 
ни, бальнеології, геріатрії. 
Солнцева Юлія (*1901), кіноакторка і 

режисер, родом з Москви, дружина О 
Довженка, Закінчила Моек. Ін-т Теа 
трального Мистецтва (1922), з 1923 зніма¬ 
лася в кіні 3 1926 на Україні в ВУФКУ 
виступала у фільмах «Джіммі ГіґґшС'> 
і «Буря» (1928), і Дві жінки» (1929), «Зем¬ 
ля» (1930). У 1930--56 працювала з О 
Довженком як співрежисер його філь¬ 
мів («Буковина земля українська», 
«Битва за нашу радянську Україну», 
«Перемога на Правобережній Україні»), 
За сценаріями О. Довженка поставила 
фільми: «Поема про море» (1958), «По¬ 
вість полум яких літ» (1960) і «Зачарова ¬ 
на Десна» (1965). 
Соловей Дмитро (1888—1966), історик, 

економіст і статистик, педагог і публіцист, 
родом з Полтавщини, д чл УВАН у ЗДА; 
вчився на іст-фі- 
лол фак. Харківсь¬ 
кого Ун-ту. З кін. 
1917 брав активну 
участь в укр гром.- 
пол. житті Пол гави, 
1922—25 працював у 
полтавській коопе¬ 
рації та губ. стати¬ 
стичному бюрі, з 1925 
в Харкові, де дістав 
посаду керівника од¬ 
ного з відділів у 
Центр Статистично- д Содовей 
му Управлінні України (ЦСУ) 1926—34 
— аспірант згодом наук, співр. н.-д, ка- 
тедри (пізніше Н,-Д Ін-ту) історії укр 
культури ім. акад. Д Баталія; потім 
працював на пед. роботі 3 1944 на емі¬ 
грації — в Німеччині й ЗДА 
Праш С., крім питань статистики, при¬ 

свячені були у 1920—30-их рр. проблемам 
екон. історії України 19 в., пізніше політ, 
історії УССР. Головніші «Заг. іст, огляд 
вівчарства Полтавщини» ("Наук Запис¬ 
ки Катедри іст. укр. культури», ч. 6, 1927), 
«Нові статистичні відомості про людність 
Харкова в 40-их рр. XIX ст » (ЗІФВ УАН 
XVII. 1928). «З юних днів І Срезневсь- 
кого» («Україна», Д—II, 1930), «Опис Ста- 
робільського пов на Харківщині 1838» 
(«Іст.-Геогр. Збірник» УАН. т. 4, 1931), 
«Голгота України» (1953), «Україна в си¬ 
стемі сов. колоніялі іму» (1959), «Укр, на¬ 
ука в колоніяльних путах» (1963) «Роз¬ 
гром Полтави» (1974). О О 
Соловей Оксана (*1919), перекладачка 

родом з Полтави, дочка Дмитра С. (див і, 
на еміграції в Німеччині й ЗДА за фа¬ 
хом інж. Переклади, друковані в жури., 
ангя., франц.. нім, і рос. мов; окремо 

«пісня про Гаявату» Г. Льонґфелло (1965), 
«Справедливі і А Камю (1968), «Море 
мовчить» Веркора Ї1970) й ін. 

Соловейко (Биксіпіа), рід дрібних пта¬ 
хів ряду горобинних. Довж. — 144-170 мм, 
вага — 13,4-26 г На Україні — 3 види: 
С зах (Б шейагЬупсЬой ВгеЬт), гніз¬ 
диться в Криму, нечисленний у Прикар¬ 
патті, рідкий в зах. обл. поліської і лісо¬ 
степ. зони, С сх. (Б Іивсіпіа Б..), повсюд¬ 

ний, синьошиика або варакушка (Б. вує- 

сіса Б.), повсюдний гніздовий птах, крш 
Карпат, Криму й Степу С. живляться 
комахами їхніми личинками та дрібними 
безхребетними, корисні. Перелітні птахи, 
прилітають у квітш-травні, відлітають у 
серпні-вересні Самці чудово співають, 

Соловецькі острови, Со юнки, група 
островів у півд.-зах. частині Білого м. 
(Архангельської обл. РСФСР), заг. пло¬ 
ща 347 км- Клімат С. о. холодний, вог¬ 
кий; вони вкриті перев. лісами, на них 
багато оз. і боліт. С. відомі за царських 
часів як місце заслання, за сов. влади як 
перший концентраційний табір. Серед 
в’язнів на С було чимало українців, біль¬ 
шість яких там і загинула. 

За Царської Імперії центром 
ув язнення був Со ловецький манастир 
(С м ) св Зосими й Саватія, заснований у 
1420—30-их рр а в кін 16 в перетворе¬ 
ний на сильну фортецю Відтоді С м був 
також місцем заслання противників рос 
царизму й офщ. православія. В язнів при¬ 
міщувано пеоев. у вогких і позбавлених 
світла підземних келіях. 

Українців почали засилати у С. м. з 
поч. 18 в Одними з перших в’язнів (1708- 
12) були спільники В. Кочубея й І. Іскри, 
які доносили на гетьмана І. Мазепу — 
полтавський свящ. І Святаило з сином 
і чернець Никанор Почавши з 1709, сюди 
заслано сшвр та прихильників гетьмана 
І. Мазепи: ген. осавула Д. Максимовича, 
сердюцького полк. Я. Покотила й ін., зго¬ 
дом (1712) архимандрита Гедеона Севр¬ 
ського, лохв тцького протоієрея Івана Ро¬ 
га чсвськогс та ін 
За часів Катерини II найвизначнішим 

в’язнем С м. був останній кошовий ота¬ 
ман Запор. Січі Петро Ка анишевський, 
який пробув в С м. 25 рр (1776—1301, 16 
рр у камінному мішку і 9 рр. в окремій 
камері), там і похований 26 7. 1803 

Серед укр. в’язнів 19 в. відомий кол. 
чл. Кирило-Методіївського Братства Ю 
Андрузький, якого заслано (1850—54) за 
написання «Констг. гуцп республіки». 

По революції С м. ліквідовано і пере¬ 
творено на перший в СССР концентра¬ 
ційний табір, куди засилали політв’язнів, 
гол. засуджених за різними пунктами 58 
ст. Карного Кодексу («контр-револющя», 
терор, шпигунство, диверсія, збройне 
повстання). Згідно з декретом «Про та¬ 
бори примусової праці» (15. 4. 1919). на С. 
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о створено 1920 спецілльчу систему табо¬ 
рів. яку названо «Соловецкий лагерь 
особого назначения» (СЛОН). З поширен¬ 
ням системи таборів і на ін. осередки су¬ 
ходолу навколо Білого м. змінено назву 
на ;• Управлений Северньїх Лагереи Осо¬ 
бого Назначения» (УСЛОН), центром яко¬ 
го став Попів о. На поч 1930-их рр в'яз¬ 
нів С. о. використовувано при будові Бі¬ 
ломорсько-Балтійського канала та ство¬ 
рено там Белбалтлаг з центром на Мед- 
вежій горі За Єжова С. табір перетво¬ 
рено (1937) на «Соловецкую тюрьму особо¬ 
го назначения Главного управлення го- 
сударственной безопасчости СССР» з за¬ 
критими ізоляторами В кін. 1938 в’язнів 
вивезено з С. о. до ін таборів, а С пере¬ 
творено на воєнно-морську базу. 
Кількість в’язнів (крім чоловіків, на 

С. засилали і жінок). їхній соц. склад 
та в’язничний режим у різні періоди мі¬ 
нялися За НЕП (1921—27) таборовий ре¬ 
жим був менше суворий, умови праці по¬ 
рівняно легші Кількість укр в’язнів бу¬ 
ла невелика це — учасники визвольних 
змагань, діячі УНР: вояки та отамани 
повстанських загонів, духовенство тощо. 
Значно погіршилися умови на С від 

часу першої п’ятирічки (1927—32), коли 
на каторгу заслано тисячі українців, об¬ 
винувачених у приналежності до СВУ, 
Укр. Нац. Центру, УВО Тоді заслано на 
С чимало визначних укр. культ, діячів. 
Серед в’язнів С, були засуджені на про¬ 
цесі СВУ: акад. М. Слабчепко, проф. А. 
Барбар, проф. Й. Гермайзе, М. Павлуш- 
ков; політ, діячі УНР: проф В. Чехів- 
ський, П Христюк, І. Петренко, В. Юр- 
чєнісо; письм. К. Поліщук та ін. 
За другої п’ятирічки (1932—37) на С 

ув’язнено було низку партійних і держ. 
діячів УССР, письм., науковців, мист- 
ців. Серед визначніших в’язнів того ча¬ 
су політ діячі: О. Шумський, М. Полоз, 
М Любчепко, С Семко; вчені акад С 
Рудницький, акад. М Яворськии, О. Яна- 
та, М Новицький, І. Ша.пя; письм і мист- 
ці: М. Зеро в, П. Филипович, О Сліса- 
ренко, М. Куліш, Л. Курбас, Є. Плужник, 
Ґ. Шкурупій, М. Вороний, Г. Епік, М. Ір- 
чан, А. Круги ельницький, М Семенко, В 
Мисик та ін. Особливо погіршало стано¬ 
вище в’язнів за «єжовщини» (1937—38) 
25. 6. 1937 концтабір перетворено на тюр¬ 
му, а 1938 в’язнів вивезено з С. до ін. 
таборів (майже всіх їх доля невідома, 
правдоподібно, вони загинули). В’язні С. 
важко працювали на лісозаготівлях, 
прокладали залізницю в лісах, на будів¬ 
ництві Біломорсько-Балтицького канала, 
на якому загинуло бл. 100 000 в’язнів, 
рідше в сіль, госп-ві Биттям, карцером, 
голодом винищувано більшість катор¬ 
жан С. 

Про вязницю і каторгу на С скла¬ 
дено багато віршів, пісень, анекдот. У 
1920—30-их рр. С. були заг. відомими 
і на Зах.; тому, щоб змінити світову опі- 
нію. совєти створили фільм «Соловки», 
у якому в ідилічний спосіб представили 
умови життя в цьому концтаборі Пере¬ 
бування українців на каторзі в С. м. за 
царату досліджували Петро Єфименко 
істарший), за новітніх часів Г. Фрумен- 
ков; за сов. періоду Л Чикаленко Спо¬ 
гади про С. написали В. Юрченко 
(псевд ), С Підгайний. 
Література: Ефименко П Ссьільньїе 

малороесияне в Архангельской губернии 1708 
- 1802 гг ж. КСт,, ч IX К. 1882; Колчпн М 
Ссьільньїе и заточенньїе в острог Соловец- 
кого монастиря в XVI—XIX вв. М. 1908; 
Клингер а Соиетскал каторга Архив 
русекой революции, т XIX Берлін 1928 Юр¬ 
ченко В. Зі соловецького текла на волю 
(записки втікача). Л. 1931: його ж Пек.ю 
на землі Л. 1931; Чикаленко Л Поло¬ 
вецька каторга (документи). В 1931 Кос- 
тюк Г Укр письм. та вчені н більш, тюр¬ 
мах і таборах газ. Краківські Вісті за 14. 11 
1943 і Наступні чч.; Підгайний С. Укр. 
інтелігенція на Соловках Спогади 1933—41. 
Новин У пьм 1947: його ж Недостріляні, 
ч І—II. Новий Ульм 1949; Фруменков 
Г Узники Соловецкого монастиря Полити- 
чеекая спілка в Соповецкий монастьірь в 
XVIII—XIX. Архангельськ 1965; Солжени- 
ц ьі н А Архкпелаг ГУЛаг, т 2 (III- IV). Па 
риж 1974; Н е 1 1 е г М. бміаі пЬоьом копсепіги- 
суріусЬ я ІіІеіаІиЕл вомческа Іпвіуіиі ііїегаскі. Па¬ 
риж 1974 д Жуковський 

Содовій Віктор, у чернецтві Варлаам 
(1891—1966). гром.-політ і церк діяч, 
архиєп, УАПЦ родом з Чернігівщини; 
закінчив Чернігів¬ 
ську Духовну Семі¬ 
нарію і 1914 Вар¬ 
шавський Ун-т (пра¬ 
во), 1918 — секре¬ 
тар Ген. Суду Ук¬ 
раїни, пізніше арти 
лерійський старши¬ 
на у корпусі Січ. 
Стрільців, 1920 — 
керівник правничо¬ 
го відділу канцеля¬ 
рії гол. отамана С 
Петлюри, згодом па 
еміграції у Польщі. АРХЙєп варлаам 
Під час другої світової війни на Підляшіш 
й Холмщині, по війні чл. Виконавчого 
Органу УНРади; з 1951 — гол Об’єднан¬ 
ня Українців у Австралії, з 1954 — свящ. 
УАПЦ у Сіднеї, з 1958 — єп., з 1965 — 
архиєп. 

Соловій Володимир (1891—1958), гром.- 
політ. діяч родом з сх. Лемківщини, 1930 
кандидат УНДО на посла до поль. еойму 
з Сяніцької округи На поч. війни виїхав 
до Парижу і (1940) Лондону, отримавши 
повноваження від прем’єра УНР в екзилі 
О. Шульгинс відстоювати перед зах. со¬ 
юзниками укр. інтереси. У Лондоні був 
єдиним «крайовим» українцем по альянт- 
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І ькому боці, .меморандуми про укр І 
білор. землі під Польщею тощо Помер у 
Монтреалі (Канада). 
Соловій Мелетій (* 1916), свяш, васи- 

ліянин, родом з Бучаччини (Галичина), 
студіював у Празі Відні та Римі, з 1950 
у Канаді, у 1954 -63 ред. ж. /Світло» в 
Торонто, тепер нроф. Кат. Ун-ту ім св. 
Павла в Оттаві Праці й ст. з історії цер¬ 
кви, літургії («Божественна Літургія», 
1964 й ін.), богословської літератури 
христ. Сходу тощо. 
Соловій Юрій (*1912), маляр родом зі 

Львова, де закінчив мист.-пром. школу 
(1944). Згодом у Німеччині і ЗДЛ (живе 
у Рутерфорді). Понад 20 виставок: у гру¬ 
пі укр. мистців у Нац, Баварській Гале¬ 
ри (1947) і Галери Ґюнтер Франке (1971) 
у Мюнхені, в Музеї у Нюрнберзі (1950), 
в ун-тах Чікаґо (1960) і Нью-Йорку (1972), 
в галеріях Торонто і Нью-Йорку. Твор 
чість С. позначена спершу впливами нео- 
кубізму, у 1950—60-их рр. — нью-йорк- 
ськоі експресіоністичної школи. Твори 
С, багаті на рел. тематику. Останнім ча¬ 
сом він експериментує у нових незвичай¬ 
них матеріялах скульптури і малярства 
(пластик, пір’я тощо). Характеристичні 
твори С.: «Материнство» (1947), « Астраль¬ 
не» (1948), «Розп’яття» (1950, 1969), «1 000 
голів! (1971) у мініятюрних і сер. фор¬ 
мах. 
Соловков Михайло (*1886), епідеміолог, 

д. чл Академії Мед Наук СССР (з 1945), 
родом з м. Єльця нині Липецької обл. 
1911 закінчив мед фак. Моск Ун-ту, 
1914—25 працював у Одесі (1920—25 — 
співр. Одеського Ун-ту та Мед Ін-ту), 
1925—ЗІ у Харківському Ін-ті мікробіо¬ 
логії та епідеміології, з 1930 — проф. Хар¬ 
ківського Мед. Ін-ту. Праці С (понад 70) 
присвячені різним питанням епідеміоло¬ 
гії, іму’нітету, профілактики інфекційних 
хвороб (зокрема холери, малярії, дитя¬ 
чих та кішкових інфекцій), серед ін. мо¬ 
нографії і підручники: «Віспа і віспо¬ 
щеплення» (1932), Епідеміологія дифте¬ 
рії» (1932), «Харч інфекції та інтокси¬ 
кації» (1935), «Посібник з епідеміології» 
(1936). «Епідеміологія кору» (1938). 
Соловйов Сергій (1820 - -79), рос. історик 

з 1847 проф Моск. Ун-ту, з 1872 акад. 
Рос, АН. Автор капітальної «Истории 
России с древнейших времен» до 1770-их 
рр (29 тт., 1851—79. нове вид в 15 кн., 
1959—60) і низки монографічних праць 
У питаннях історії України С продов¬ 
жував традиційну великодержавницьку 
лінію рос. історіографії. Його праці, при¬ 
свячені історії України, торкаються 
тільки коз доби: «Очерк истории Мало- 
россии до подчиненин ее царю Алексею 
Михайловичу» (1848- -49), «Малороссий- 
ское казачество до Богдана Хмельницко- 
го» (1859), Чимало документального ма¬ 

теріалу до історії України 17—18 в по¬ 
дано в його «Истории России» при чом і 
іноді об’єктивізм дослідника бере верх 
над традиційними концепціями рос. істо¬ 
рики 
Солов’яненко Ана¬ 

толій (* 1938), оперо- 
вий співак, лірико- 
драматичний тенор, 
родом з Донецького, 
студіював у Міляні; 
з 1962 у Київ. Теат¬ 
рі Опери та Балету, 
з 1965 — соліст. Кра¬ 
щі партії: Андрій 
(«Запорожець за Ду¬ 
наєм» С. Гулака-Ар- 
темовського), Фавст 
(в однойменній опе¬ 
рі Ш. Ґуно), Альфред ( Травіята» Дж. 
Верді), Надір («Шукачі перлин» Ж Бі~ 
зе), Рудольф («Богема» Дж. Пуччіні) та 
ін, 

Сологуб Андрій (*1922), скульптор і ма¬ 
ляр родом з Чернігівщини, учився в 
Зальцбурзі (Австрія) в майстерні скульп¬ 
тора Ф Ємця і в Держ. мист.-пром. шко¬ 
лі та в Паризькій Академії Мистецтв; 
живе у Франції. Бюсти і мала скульп¬ 
тура; портрети, натюрморти, пейзажі, 
численні акварелі; графіка, іконопис 
(іконостас у церкві св. Симона в Пари¬ 
жі та ін і малі ікони). Індивідуальні ви¬ 
ставки в Парижі і Торонто (Канада), 
виставляє у паризьких еальонах. Видав 
зб. рисунків (1974). 
Сологуб Василь (*1928), письм родом з 

Дніпропетровщини. Зб віршів «Студент¬ 
ські літа» (1957), «Трудне щастя» (1961), 
«Я уже підріс» (для дітей, 1958), нариси 
й оп. «Стежка виводить на шлях» (1959), 
«В краплині відбилося сонце» (1962), ро¬ 
ман «Чесність» повість-бувальщина і оп 
Полинове причастя» (1972) 
Сологуб Виталій (*1926), сов. партійний 

діяч, 1964—71 — другий секретар Донець¬ 
кого Обл. Комітету з 1971 — чл. Прези¬ 
дії Верховної Ради УРСР і ЦК КПУ, кан¬ 
дидат у чл. Політбюра ЦК КПУ та гол. 
Укр респ ради профспілок. З 1973 — 
чл Політбюра ЦК КПУ 
Сологуб Федір (справжнє прізвище Тє- 

тсрніков; 1863—1927), рос. поет, прозаїк, 
драматург, теоретик мистецтва і перекла¬ 
дач, один з гол. представників рос сим¬ 
волізму В останні роки життя переклав 
на рос мову «Кобзар» Т Шевченка. 
Солодка, солодець (СІусуггЬіга Б.), рід 

багаторічних зіллястих рослин з родини 
стручкових. На Україні — 3 види: С. го¬ 
ла (С. §1аЬга Б.), росте на солончакува¬ 
тих місцях, приморських схилах на півд. 
України. Рослину використовують у ме¬ 
дицині (як відхаркувальний та легкий 
послаблюючий засіб, у виготовленні пі- 
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люль для поліпшення смаку), в харч 
пром-сті для підсолоджування пива, лі- 
монади квасу, екстракт кореня для ку¬ 
лінарних і кондиторських виробів, а та¬ 
кож як піноутворювач у вогнегасниках 
тощо, С щетиниста (О. есіппаїа Б), на 
солончакуватих луках, по чагарниках, V 
заплавах річок, подах — на півдні Лісо¬ 
степу, в Степу і в Криму; С шорстка (С 
Ьігвиїа Раїї.), зрідка на солончакуватих 
місцях в приморських частинах Степу 
Солодовник Сергій (4915), маляр і гра¬ 

фік родом з Полтавщини; закінчив Хар¬ 
ківський Художній Ін-т {1947, учень 
М. Самокиші). Серії фронтових малюнків 
(1942—44), побутова картина «Подруги» 
(1947); портрети: Г. Бондаренка, «Авто¬ 
портрет», О. Лєсткової, І Багмута, М 
Самокиші та ін.-, серії партійних діячів 
і (героїв». 
Солокія, ліва притока Бугу: протікає 

через Розточчя і Надбужанську котло¬ 
вину. довж. — 71 км. сточище (воно знач¬ 
ною мірою заболочене) — 939 км-. На С. 
лежать м Бслз і Червоноград. 
Соломарі ький Олександер (*1897), актор 

і режисер родом з Єйську (Кубань), 
учився у Києві 3 1923 в рос театрах 
Києва, Одеси, Новосибірська й Алма- 
Ати. Актор і гол режисер рос. театрів 
Юного глядача — (1925- -37) Київ., До¬ 
нецького і Саратовського та (1953—61) 
укр. у Києві. Укр. постави «Платон Кре¬ 
чет» О. Корнійчука, «Казка про Чугай- 
стра» П Воронька. 
Соломон Іван (*1910), гром. і політ діяч 

у Канаді нар в Зорі (Маштоба), адво¬ 
кат у Вінніпезі. Діяч в укр. орг-ціях (се¬ 
ред ін. 1941—49 през Союзу Укр Само¬ 
стійників) і в Укр. Гр -Правос. Церкві 
1941—57 посол до Манітобської леґісля- 
тури (з 1953 заступник спікера), 1957—70 
— суддя окружного, з 1970 апеляційного 
суду (Квінс Бенч). 
Соломченко Олексій (*1920), мистецтво¬ 

знавець родом з Київщини Праці при¬ 
свячені гол. нар мистецтву Гуцульщини 
«Гуцульське нар. мистецтво і його май 
стри» (1959), «Нар. таланти Прикарпаття» 
(1967), ст. в ж. «Нар. творчість та етно¬ 
графія». 
Солона, р. на Причорноморській низо¬ 

вині, ліва притока Базавлуку, довж, 56 
км, сточище 684 км* 
Солона, р. — права притока р Вовчої; 

протікає по території Донецької височи¬ 
ни і Придніпровської низовини Довж 79 
км, сточище — 946 км2. 
Солоне (У-15), с.м.т. Дніпропетровської 

обл., р. ц., 3 700 меш (1966). Засноване 
на поч. 18 в. 
Солонець (Баїісогпіа Б.), однорічні ро¬ 

слини з родини лободуватих На Україні 
росте один вил С зіллястий (5. ЬегЬасеа 
Б ), на мокрих солончаках та по морсь¬ 

кому побережжі, у Лісостепу (на півд. 
сх.), в Степу і в Криму. Містить поташ. 
Порошок з сухої рослини мас інсекти 
цидні властивості 
Солонина Костянтин Ц 1696), полк. київ. 

(1669- 78, 1687—88). Посол гетьмана Д. 
Многогрішного до Москви й на з’їзд 
моск.-поль послів у Мигновичах 1671 і 
Самойловича до Москви (1676). Чл. укр 
делегації на чолі з гетьманом Мазепою 
до Москви 1689. За участь у старшинсь 
кій опозиції проти Мазепи був позбавле¬ 
ний уряду (1689) і відтоді політ, ролі не 
грав. Від його небожа Сергія С. (бл 1660 
— бл 1737) пішов рід С. сотії остерсь- 
ких (1709- -76) 
Солоницівка (ІУ-17), с.м.т Деркач.вс. - 

кого р-ну Харківської обл над р. Удою; 
6 500 меш. (1965). частина яких працює в 
сусідньому Харкові. Мебльова фабрика, 
зав силікатної цегли. 

Солоні Гори (Зіапвке VГсЬу), вулканіч¬ 
ні гори в півд. частині Пряішвіцини між 
Кошицько-Пряшівською улоговиною на 
зах і ІІотиеькою низовиною на сх., най¬ 
вищий верх Шімонка (1 092 м), У центр, 
частині С. Г. — укр. етнічний острів (с. 
Банське, Бачків та ін) 

Солотвина, Солотвин (У-5), с.м.т, Бого- 
родчанського р-ну Івано-Франківсько’ 
обл., положене в передгір’ях Ґорґашв, 
над р. Бистрицею Солотвинеькою; 5 000 
меш. (1966), лісокомбінат. Відома з 12 в.; 
у минулому (гол у 18 в.) видобуток соли 
(солеварні) 
Солотвина (УІ-4; і.ол. Акнаслатина. 

Слатинські Доли), с.м.т, Тячівського р-ну 
Закарп. обл, положене в Мармароській 
котловині на право¬ 
му березі Тиси, 8 400 
меш. (1975) — укра¬ 
їнці, румуни й угорці. 
Заснована у 13 в.; 
видобуток соли ще з 
рим часів, система¬ 
тичний — з другої 
пол. 18 в. За Авст¬ 
ро-Угорщини Солот- 
винська соляна руд¬ 
ня складалася з 8 
шахт, пізніше діяли 
три Запаси соли -— 
30 млн т, річний ви¬ 
добуток 1970 — 451 000 
(10°/о продукції УС 
СР. 1960 326 000) т: Шахт;-, полотвинської 

соляної рудні гол продукція: сіль ^ 
кухонна у пакунках, сіль йодова, сіль- 
лизунець, сіль у брикетах. В околицях 
С. городище з 2-1 в до Хр. 

«Солоха», одна з найбагатших скитеь 
ких т. зв царських могил 4 в. до Хр 
положена на півд. зах від с. Великої 
Знам янки на Мелітопільщині Запор 
обл.. відкрита й досліджена М Весело в ■ 
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ським Під насипом 18 м заввишки вияв¬ 
лено два поховання. У центр пограбо¬ 
ваному. були знайдені кістки покійника, 
амфора, бронзові вістря до стріл золоті 
бляшки, голка тощо. У пізнішому впуск¬ 
ному похованні виявлений кістяк царя з 
золотими оздобами 
на шиї і руках і б. 
нього бронзовий шо¬ 
лом греко-скитської 
роботи, бронзова бу¬ 
лава, шедевр золо¬ 
тарського мистецтва 
— золотий гребінь, 
срібний посуд грец, 
роботи тощо. У біч¬ 
них нішах цієї дру¬ 
гої комори знайдено 
кістяки слуг і б них 
вістря до списів і 
стріл, меч і сагай¬ 
дак з стрілами, оз¬ 
доблений платівкою з сценою бою. З бо¬ 
ку входової ями виявлені кістяки п’ятьох 
царських коней у збруї, оздобленій зо ■ 
лотом, сріблом і бронзою, і б. них ко¬ 
нюх з залізним мечем В окремих нішах 
містилися казани з кістками амфори 
черпаки тощо. Речі з «С.» зберігаються 
в Ермітажі (Ленінград) Докладний опис 
«С.» і знайдених у ній речей у кн. Я. 
Пастернака «Археологія України» (1961, 
стор. 322—24). 
Сотоха, одна з рідких назв для відь¬ 

ми, засвідчена в укр. пам’ятках 17 в. 

Со ітановський Автоном (1826—86), пе¬ 
дагог родом з сх. Поділля, автор «Запи¬ 
сок» (друкованих у «КСт.» за 1892-93-94) 
що охоплюють час з 1846 до 1867 і явля¬ 
ють собою цінне джерело до історії Пра 
вобережжя 19 в., зокрема щодо стану 
сер шкільництва. 
Солтис (з нім ЗсЬиІШеівв, латинської 

ЗсиИеІик), на зах.-укр. землях, які з 14 
в підпали під владу Польщі, особа, 
що її призначував февдал начальником 
села, засіюваного на нім. праві. С. був 
заступником пана щодо поселенців, гол 
сіль самоуправи і суду, до 16 в. посада 
С. була спадкова 
У с. Зах України, яка входила 1923- 

39 до складу' Польщі, С був керівником 
адміністрації і територіального самовря¬ 
дування на території сіль, громади. 
Солуха Кость (1869- 1922), гром. і культ, 

діяч та меценат на Сх. Поділлі, за фа¬ 
хом лікар. Гол «Просвіти», один з за¬ 
сновників ун-ту в Кам’янці Подільсько¬ 
му. 
Солютрейська культура, археологічна 

культура ловецьких племен початкової 
пори молодшого палеоліту (19—16 тися¬ 
чоліття до Хр.), назва якої походить від 
печерної стоянки Солютре (Боїиіге) у 
Франції, Деякі дослідники вважають С. 

к. характеристичною лише для Зах, Ев- 
ропи (зокрема Франції), ін. думають, що 
її стоянки поширені майже по всій Евро- 
пі, і включають до неї також поодинокі 
стоянки на Україні (МолоОове та ін.) 
Соляна промисловість, галузь харч, 

про-сти що мас своїм завданням видо¬ 
бувати й переробляти кухонну сіль (Ке ); 
на Україні один з найдавніших і довгий 
час найважливіших промислів. К с , хло¬ 
рид натрію (хлористий натрій Иа СІ) — 
кристалічна субстанція з питомою вагою 
2,16, що добре розчиняється у воді і мас 
солоний смак. її видобувають з надр 
землі (кам’яна С., яку видобувають без ¬ 
посередньо з шахт, виварна, що її одер¬ 
жують з підземних розсолів або штуч¬ 
них солоних розчинів, якщо вона занє- 
чищена, і виробляють на солеварнях), з 
дна соляних озер (самоосадна С.) і з мор¬ 
ської води (осадова С.). Кам’яна С. (га¬ 
літ, ледянка) це мінерал з кляси хлори¬ 
дів. безбарвна і прозора, інколи забарв¬ 
лена домішками; твердість 2. Вона утво¬ 
рилася гол. ч шляхом хем осадження у 
замкнутих водоймах (оз.. морських зато¬ 
ках) за час різних геол. періодів (най¬ 
частіше за пермського і третинного) Се¬ 
ред усіх природних мінеральних солей 
К.с найпоширеніша. 

К.с необхідна приправа до їжі люди¬ 
ни і як така відома від найдавніших ча¬ 
сів, також як предмет торгівлі. Вона 
широко використовується у харч, пром- 
сті (як консервуюча речовина) і для го¬ 
дівлі свійських тварин, у новітні часи 
також у хем пром-сті (як сировина для 
одержання соди, соляної кислоти, суль¬ 
фату натрію та ін. сполук), для очи¬ 
щування товщів і масел, у медицині то¬ 
що. Разом з тим постійно зростає по¬ 
пит на К с і її видобуток. 
На Україні К.с виступає у всіх фор¬ 

мах як кам'яна, виварна самоосадна і 
осадова її запаси практично невичерпні: 
на 1969 для УССР — 10,2 млрд т (по ка¬ 
тегоріях А+В + Сі) Родовища Кс. 
зосереджені на Донбасі, у Дніпровсько- 
Донецькій западині (в гор.-девонській і 
нижньо-пермській формаціях; мало до¬ 
сліджені і ще не експлуатуються), на 
Передкарпатті, Закарпатті та в оз. і ли¬ 
манах Чорного і Озівського морів 
Найбагатші соленосні родовища на 

Донбасі пов’язані з нижньо-пермськими 
відкладами, поширеними у межах Бах- 
мутської (гол родовища: Артемівське — 
балансові запаси 5,4 млрд т, Словенське 
— 3,3 млрд т) та Калміюсько-Торецької 
улоговин. Потужність соляних шарів 19- 
220 м, глибина залягання від 124 до 1110 
м. Поклади С дуже чисті (вміст Иа СІ 62- 
98° о). На Передкарпатті міоценова соле¬ 
носна смуга простягається на довж. 230 
км (від Ляцька б Перемишля на півн. 
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зах. до Буковини на півд. сх.), ширині 
до 10 км; потужність шарів від 0,2 до 
50-70 м, глибина залягання від 14 до 170 
м: бл. 200 солепроявів. С п. на Передкар- 
гіатті найдавніша і багато віків найваж¬ 
ливіша на Україні, хоч запаси С. неве¬ 
ликі. С добувають майже виключно у 
виварному виді, тепер її видобуток не¬ 
значний (розробляють Дрогобицьке, Бо 
лехівське і Долинське родовища! На За ¬ 
карпатті С. виступає у міоценовій смузі 
до 300 км довж. від Пряшева на півн. 
зах до рум. Мармарощини на пшд. сх.; 
на укр етнічній території бл. 30 соле¬ 
проявів, з них використано Солотвин- 
ський над Тисою (балянсові запаси 367 
млн т) Солоні оз і лимани над Чорним 
і Озівським морями мають невичерпні 
запаси С., зокрема в Криму (групи Ев- 
паторіиська, Сівашська і Керчинська), 
нині експлуатують лише 3 родовища: 
Сіваші, сх., Генічеське та оз. Саеик- 
Сіваш 
С. п. до кін. 18 в Сліди С.п і тор¬ 

гівлі С сягають античної і ранньої доби: 
грец. м. над Чорним м експортували до 
Греції С. з Криму і чорноморських ли ¬ 
манів, видобуток С на Мармарощині ся¬ 
гав, мабуть, рим. часів, За княжої доби 
(перші, за «Києво-Печерським Патери¬ 
ком», відомості з 1096) найбільше зна¬ 
чення мав видобуток 
виварної С. на гал, 
Передкарпатті; її ек¬ 
спортували на Над¬ 
дніпрянщину (сюди 
припливала також С 
з Причорномор’я по¬ 
при труднощі, що їх 
часто робили кочо¬ 
вики; див. також 
«Соляний шлях») і 
до Польщі. Про зна¬ 
чення С. п. на Гал, Русі свідчить факт, 
що м. Галич дістало назву від кореня 
«гал» (сіль). 
Техніка С.п. стояла на досить високому рів 

ні. Соляну ропу витягали відрами з неглибо¬ 
ких шахт при допомозі керату, що його тяг¬ 
нули коні і виварювали їі у казанах уміще¬ 
них у вежах Виварену С формували в груд 
ки конусної форми, т. зв. «головажні» (пізні¬ 
ша назва «товпки», стопки»): деякий час вони 
були замінником грошей 

Керат старої 
конструкції на 

Передкарпатті (над 
шахтою «Варвара») 

у Калуші (1898) 

Після опанування Галичини Польщею 
С.п. стала перев власністю корони, зо¬ 
крема більші соляні жупи» (деякі з них 
орендовано, деякі роздавалися поль світ¬ 
ським і духовним особам; С п, була дже¬ 
релом чималих прибутків 3 16 в великі 
жупи набирають мануфактурного типу. 
С,л зазнала концентрації, а техн. осна¬ 
щеність підвищувалася. У 18 в. вироб¬ 
ництво гал. К с наближалося у деякі 
рр. до 1 млн центнерів Вона покривал,, 
попит укр. населення і експортувалася 
до Польщі й Литви 

Менше значення мав видобуток чорно ¬ 
морської, зокрема крим. (сіль кримка») 
С.. з 16 в. один з основних запор проми¬ 
слів. Хоч видобуток С. був майже без¬ 
коштовний (гол кошти ішли на транс¬ 
порт). але до 1774 (Кучук-Кайнарджійсь- 
кий мировий договір) він був під тур і 
тат, контролем і зазнавав часто обме¬ 
жень. а то й перерв. 
Чимале значення, особливо у 17-18 вв , 

мало видобування (виварювання) С на 
Слобожанщині (Донеччині) в околицях 
Тору, Бахмуту й (пізніш*:) Сн ваківки. 
Соляні промисли на Торських і суміж¬ 
них Маяцьких оз («Солені озера», 1571) 
документально відомі з 1619, спершу по¬ 
в’язана з ними колонізація мала добич- 
ницький, згодом ма¬ 
совий і постійний ха¬ 
рактер, зокрема під 
час Хмельниччини. 
У другій пол 17 в. 
соляні промисловці 
(«соляники», торя- 
ники») осідали тут 
на довший час і ут¬ 
ворювалися сталі 
поселення; за описом 
1683, у «Соленому 
городі» — Торі (піз¬ 
ніше Слов’янське) 
«русских людей» 
(здебільше військ.) 
було 50, а «черкасів» 
151. Поряд з приватними соляними варни- 
цями появилися (з 1660-их рр.) казенні. 
Розвиткові С.п сприяла коз. адміністрація 
Слобожанщини (зокрема Ізюмського пол¬ 
ку), але чималої шкоди завдавали часті 
тат. наскоки й здирства моск. урядовців. 
Ще у другій пол 17 в. укр. промисловці 
завели соляні варниці над р. Бахмутом 
(1703 їх було вже 29). Але 1715 рос. уряд 
націоналізував бахмутські й горські со¬ 
ляні зав (разом з співаківс ькими) й пе¬ 
ретворив їх на казенні підприємства 
(іноді з участю приватних промисловців» 
з урядовою адміністрацією, під гол до¬ 
глядом «Соляного Правління» у Петер¬ 
бурзі з робітництвом з приписних держ. 
селян; у першій пол. 18 в вони продуку¬ 
вали щороку 500-600 000 пудів С., яка ви¬ 
возилася до Гетьманщини, півд р-нів 
Росії, а навіть до Правобережної Укра¬ 
їни. У другій пол. 18 в продукція бах 
мутських і торських зав, почала спадати 
(з 350 000 пудів на рік у 1750—57 до 40 000 
у 1775—78), і 1782 вони були ліквідовані, 
через конкуренцію крим., рос. (астрахан 
ської) й донської С., непродуктивність 
кріпацької праці казенної мануфактури 
й недостачу палива (в наслідок вини¬ 
щення лісів). 

Від кін 18 в. до 1917. З перехо¬ 
дом Галичини під австр панування, С п 

Електровозна відкат¬ 
ка соли на шахті Ар- 
темівського рудоуп¬ 

равління 

(себто українців) — 
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їй ІІередкарпатті занепала через вве¬ 
дення соляної монополії і конкуренції з 
С.п. в ін. частинах Австр. держави; ра¬ 
зом з тим більшість жуп закрито Про¬ 
дукція гал. С. на поч 20 в. становила бл 
50 000 т на рік Гол. солеварні Ляцьке, 
Дрогобич, Стебник. Болехів, Долина. Ка¬ 
луш, Делятин, Ланчин, Косів Таку саму 
продукцію виявляла єдина на Закарпат¬ 
ті копальня кам’яної С в Сологвині. 
Натомість значно збільшилася С.п. на 

Наддніпрянщині Це була довгий час са • 
моосадна С у Причорномор’ї як на зах. 
(т. ?.в. Одеська), так і в Таврійській губ. 
(гол. на Крим піво.), т. зв кримська. До 
1861 продукцію С. вела сама держава, зго¬ 
дом її виорендовували. Видобуток С мав 
значні коливання з року на рік (у сер 
19 в. з 1.5 до 3 млн центнерів на рік), 
але разом з тим постійно зростав. Для її 
вивозу треба було великого ч підвод 
(Ї845 — 120 000, при яких було до 300 000 
голів робочої худоби; див також чума¬ 
ки): транспорт С ішов і Дніпром. У 1869- 
80 добувано щороку 1,6 млн центнерів 
крим. С. (40о;о продукції всієї Рос Імпе¬ 
рії), 1881—87 — 2,7 млн. видобуток одесь¬ 
кої С. був незначний. Зміну в С.п спри¬ 
чинило виявлення у Бахмуті великих 
покладів кам’яної С і її видобуток з кін. 
1870-их рр. Продукція К.с. на Донбасі 
(разом з виварною С. в Слов’янську) пе¬ 
ревищила у 1890-их рр. видобуток крим. 
(хоч і він далі збільшувався! С.п. на 
Донбасі була здебільша в руках чужи¬ 
нецьких синдикатів. 1910 продукція С у 
1 000 т була така: крим. — 297, донецької 
— 555 (у тому ч. 443 кам'яної і 112 вива¬ 
рювальної), одеської — 11 На території 
сучасної УССР 1913 випродукувано бл. 
1 млн т К.с , тобто пол продукції всієї 
Рос Імперії і 6°/о світової. 

3 19 18 У 1920—30-их рр продукція 
К.с. на гал. Передкврпатті далі зменшу¬ 
валася (у 1930-их рр 38 000 т річно), гол 
через конкуренцію дешевшої К.с. в ін. 
оол. Польщі, натомість збільшилася на 
Закарпатті в Солотвині (до 200 000 т), яка 
в більшості покривала попит Чехо-Сло- 
паччини. Розвиток С.п. в УССР, зокрема 
V 1930-их рр., ішов у напрямі концентра¬ 
ції виробництва на найбільших підпри¬ 
ємствах і модернізації техніки І далі 

[являється тенденція переходу від ви¬ 
варювання С до копальної продукції 
(1913 — 75"/в, 1940 — 81°/<і). 1940 видобуток 
К.с. збільшився до 2,1 млн т (разом з 
Закарпаттям), у тому ч.: артемівської — 
їл 1,4 млн т, закарп. — 200 000 т, само¬ 
садної понад 200 000 т, гал. — 40 000 т. 

Подібні тенденції існують і по 1945. 
Після воєнного занепаду продукція К.с 
Однеслася в УССР 1950 до 1,8, 1960 — 3,1, 

1970 — 5,1 млн т (41°'о всесоюзної і 8,! п 
штової). Про концентрацію С п. свід¬ 

чить, що 3,8 млн т (74,5°/іі) продукції К.с 
припадає на Артемівське (Бахмутське) 
родовище, 450 000 т (8,60,о) на Солотвии- 
ське, а лише 45 000 т на самоосадну С 
К.с видобувають і переробляють 16 під 
приємств тресту «Головсіль: Мік-ва 
Харч пром-сти УРСР, у тому ч. 6 соля¬ 
них шахт (серед них 3 Артемівського ру¬ 
доуправління, 1 Солотвинського солеруд- 
ника). 4 солезав. (Слов’янський на Дон¬ 
басі та Долинський. Дрогобицький і Бо- 
лехівський на Передкарпатті) та 4 соле 
промисли над Чорним і Озівським моря 
ми. Питання С.п. в СССР досліджує Все 
союзний н.-д. Ін-т Соляної Пром-сти 
(Артемівське, Донецька обл) 
Література: Скальковский А. Соляная 

нромьішленность в Новороссийском крає. 
Опьіт статистического описання Новороссий- 
скЧ)го края. ч. II. О. 1853; Оглоблин О. 
Архів Бахмутських і Торських соляних заво¬ 
дів (XVIII. в.), ж. Архівна Справа, кн. 9—10. 
X. 1929; ОхисЬо^хкі XV. СозросИгка зоїпа па 
Низі Наїіскісч осі XVI «Зо XVIII \у. Л„ 1930; Г а к Д. 
Харч, пром-сть України. К. 1960; Ісасвич 
Я. Солеварна пром-сть Підкарпаття в епоху 
февдалізму. Нариси з історії техніки, випуск 
7. К. 1961; Дзенс-Литовский А. Основ- 
пьіе типьі солнньїх месторождений СССР 
Трудьі Всесоюзного научно-исследовательного 
института соляной промьішленности, випуск 4. 
1962; кунцевич Ф. З історії соляних син¬ 
дикатів Криму і Донбасу. Питання історії на¬ 
родів СССР, випуск 11. X. 1971. 

В. Кубійович, О Оглоблин 
Соляний шлях, торг, шлях (згадуваний 

літописом під 1170), яким привозили сіль 
з Криму на Україну. Він ішов з Київщи¬ 
ни здовж лівого берега Дніпра аж до 
гирла Ворскла, де переходив на правий 
берег і, прямуючи на півд., оминав ве¬ 
лике коліно Дніпра, щоб б. гирла р. Кон¬ 
ки, на Кам’янському перевозі, знов пе¬ 
рейти на лівий берег. Звідси прямуваї 
на Перекоп і далі на Крим. Крім цього 
шляху, приводили сіль на Україну з 
чорноморських лиманів також ін. шля¬ 
хами; врешті, варену, топчаету сіль при¬ 
возили з Галичини (Калуш, Стрий). 
Сом Микола (*1935), поет родом з Київ¬ 

щини. 36. поезій «Йду на побачення- 
(1957), «Святий хліб» (1961), «Вишиванка- 
(1964), Дума над вогнем» (1968), «Стеж¬ 
ка до океану» (1973) та ін. 
Сом звичайний (Зііигиз діапіз Б.), риба 

ряду коропоподібних, поширена в басей¬ 
ні Чорного м. Довж тіла до 5 м, вага до 
300 кг, має велике пром, значення. У во¬ 
доймах зах обл. України та Білоруси 
акліматизований карликовий сомик (Ісіа- 
Іигиз атшгин пеЬиІовия 1е Зисиг) — 
довж тіла до ЗО см, вага до 0,5 кг. 
Сомко (по чоловікові Макаренко) Надія 

(*1916), малярка, родом з Конотопу вчи¬ 
лася у Харківському і Київ, художніх 
ін-тах (1934—41) 3 1944 на еміґрації — 
в Італії, Арґентіні і (з 1960) у ЗДА. Ре¬ 
алістичні батальні і жанрові картини з 
минулого України; працює також у церк 
мистецтві. 



Сомко Яким (1 1663), наказний гетьман 
Лівобережної України (1660—63) з пере¬ 
яславського міщанського роду, шваґер 
Б Хмельницького (сестра С. — Анна бу¬ 
ла першою дружиною Б. X.). Сотн пе¬ 
реяславського полку (1654), посланець Б 
Хмельницького до Москви (1654), наказ¬ 
ний полк, переяславський (1658). Після 
Слободищенськог угоди Юрія Хмель¬ 
ницького з Польщею (1660), до якої С 
поставився негативно, був обраний полк 
переяславським і наказним гетьманом 
Лівобережжя (Переяславська рада 1660). 
Але С, був невдоволений також з моск. 
політики на Україні, бо він прагнув збе¬ 
регти цілість і самостійність коз. дер¬ 
жави під своєю булавою. Це викликало 
недовір’я й ворожість Москви до С. й 
опозицію до нього з боку частини ліво¬ 
бережної старшини на чолі з В. Золота- 
рейком. а також з боку Запоріжжя (на 
чолі з кошовим «гетьманом» І Брюховець- 
ким), як проти представника інтересів 
заможної старшини. Противники С об¬ 
винувачували його в таємних зносинах 
з Ю Хмельницьким, згодом з П. Тете¬ 
рею, а також з Польщею й Кримом. З 
цього скористалася Москва яка не за¬ 
твердила ухвали Козелсцької старшин¬ 
ської ради 1662 про обрання С на геть¬ 
мана України й на Чорній раді в Ніжені 
(червень 1663) підтримала кандидатуру 
Ерюховецького. який і був обраним геть¬ 
маном С. був ув язнений і через 3 міся¬ 
ці страчений у Борзні. О. О. 
Сомон Орест (1793—1833), рос письм., 

літ. критик і журналіст, укр. роду з м 
Вовчі (Харківщина) закінчив Харків¬ 
ський Ун-т; з 1818 у Петербурзі. Співр 
«Литературной Газет ьі», «Украинского 
Вестника » та ін. Автор романтичних по¬ 
вістей і оп. (під псевд Порфирий Бай- 
ский), побудованих на матеріалі укр. нар 
казок і переказів: «Юродивий», «Гайда¬ 
мак» (1825—ЗО), «Русалка» (1829) Оборо- 
тень», ..Ночлег гаидамаков», «Сватов- 
ство» (1821), «Недобрий глаз», «Києвекис 
ведьмьі (1833) та ін. 
Сонант, приголосний звук з групи со¬ 

норних (м,н,р,л), що сам або в сполучен¬ 
ні з вокальним елементом утворював 
осередок складу в індоевр. і праслов 
мові. В староукр. мові С. р і л заступ¬ 
лені сполученнями півкоротких голосних 
ь, ~ь, з сонорними р, л (староукр. вьлкь 
,вовк’, п-ьлк-ь ,полк\ вьрх-ь ,верх’, тьрг-ь 
,торг) Окремі слов. мови (напр., словаць¬ 
ка) зберігають С р, л в різній мірі й до¬ 
сі. Про тенденцію укр мови усувати нові 
С., виниклі у висліді заникання півко- 
ротких голосних г>, ь (староукр. огнь 
,вогонь’, в'Ьгр-ь ,вітер’), див. Склад 
Соната, муз. твір циклічної форми 

(звич. З або 4 частини) для одного або 
двох інструментів. Перші С. укр компо¬ 

зиторів: скрипкова С — М Березовсь 
кого, фортепіянові С. — Д Бортнянського; 
за новіших часів: М. Лисенка, В. Косеп- 
ка, Б. Лнтошинського, М. Тіца, Р. Сімо- 
вича, Ю. Щуровського, В. Сечкіна та ін. 

Соневииький Ігор (*1926), композитор, 
музикознавець і диригент, родом з гал. 
Поділля, син Михайла С Учився у Ви¬ 
щому Муз. Ін-ті ім Лисенка у Львові, 
Муз. Академії у Відні і Держ Муз Ака 
демії у Мюнхені, з 1950 у ЗДА викладач 
Укр Муз. Ін-ту в Нью-Йорку (1959- -60 
його дир.), диригент хору «Думка«. Тво¬ 
ри для фортепіяна: Варіації, Триптих 
Мініятюри, зб. інструктивних п’єс («Зи¬ 
ма», < Весна», «Літо»), форгепіяновий 
концерт, сольоспіви, хорові твори на 
слова Т Шевченка, І. Франка В Симо- 
ненка та ін.; музика для театру (до дра ¬ 
ми Лесі Українки «Лісова пісня» та ін.), 
обробки нар. пісень. Праці «Артем Ве 
дель і його муз. спадщина: (1966), «Ком¬ 
позиторська спадщина Нестора Нижан- 
кшського» (1973), ст і рецензії в пресі 
Соневицький Леонид (1922 -66), історик 

родом з Чорткова (Галичина), син Ми¬ 
хайла С (див) вчився в ун-тах у Льво 
ві, Відні Мюнхені (УВУ) і Нью-Йорку 
(Колюмбійський Ун-т) Праці з к гори Укр. 
Церкви («Укр. єпископат Перемиської 
і Холмської єпархій в ХУ-ХУІ ст.», 1955) 
і дипломатичної історії 20 в. (серед ін. 

• Вико V,. па іп Ше йіріотаїіс педоііаііоп:, 
ої 1914», «ТЬе Аппаіз». УВАГІ. 1959) 

Соневицький Михайло (1892—1975), кля- 
сичний філолог родом з с. Гадинківцш 
Гусятинського поь. 
(Галичина), д. чл 
НТНі (з 1954), проф 
Укр Кат. Ун-ту в 
Римі Закінчив Ві¬ 
денський Ун-т, потім 
викладач укр. гім¬ 
назій у Галичині 
Гр -Кат Богослов¬ 
ської Академії (1934 
—44) і Львівського 
Ун-ту (1939—41); з 
19л4 на еміграції в 
Німеччині і (з 1950) м- соневицький 
у ЗДА, де й помер (у Нью-Йорку;. Автор 
праць про мову Ціцерона й Новаціяна, 
«Франкові переклади з античних літера¬ 
тур. (ЗЙТШ, т. 161), «Історія грецької лі¬ 
тератури. І, Рання доба» (1970) та попу¬ 
лярних ст. про вплив античної культури 
на сучасність, оп. для молоді на античні 
грец. теми «Пригоди Одіссея» (1918). 
«Мирмідонський лицар» (1936), «Гомін 
давноминулих двів> (1938) тощо. 
Сонет (від італ. -копеМо), форма «ліро- 

епічної мініятюри окремої схеми» (М. 
Зеров) чотирнадцятирядковий вірш 
(звич. 5-стопового ямбу), що складаєть¬ 
ся з двох частин — 1) два чотирирядки 
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(катрени) і 2) два трирядки (терцети) з 
усталеною схемою римування а б б а, 
а б б а або (рідше) перехресного а б а, б, 
а ба б — в катренах, дещо вільнішого в 
терцетах: еге, вів; в г ґ, в г ґ; в г ї, ґ г є 
й ін. (у М Зерова — вві, ґ г І). Припу¬ 
скають, що зародкові поч. С. губляться 
в поезії провансальських трубадурів, але 
постав він в Італії. Першими С. вважа¬ 
ють Ф. да Барберіні й А да Темпо, оста¬ 
точної форми йому надав, встановив ч 
рядків і порядок рим Ф. Петрарка (1304— 
74). Здавна в Італії існують і різні видо¬ 
зміни С. подвійний з 20 або 22 рядків 
С. з кодою (хвостом — на один або кіль¬ 
ка рядків) тощо. 

Попри ніби закам’янілу тісну форму, 
С. містить у собі достатньо сприятливих 
для вислову почуття й думки даних: 
зручний для версифікації й читання роз¬ 
мір — в італійців т зв. ендекаснлаба 
(одинадцятискладник). якому в укр. по¬ 
езії відповідає 5-стоповий ямб з чергу¬ 
ванням чоловічих і жш закінчень ; а гол 
— поділ на дві частини як строфа й 
антистрофа заспів і висновок, подоба 
драми — з наростанням «конфлікту чут¬ 
тя» (І Франко) в катренах і розв язкою 
в терцетах. Зрештою, навіть трудно пе¬ 
рерахувати всі можливі варіанти про¬ 
тиставлення катренів терцетам (у М. Зе¬ 
рова, напр.. ще типовий елегійно-лірич¬ 
ний паралелізм). Завдяки цим властиво¬ 
стям С. за доби Ренесансу поширився в 
усій евр. поезії й міцно утримався до 
останнього часу 
В укр. поезії С. відомий з 1831) (вірш 

Сапфо і сонети А. Міцксвіча в переспі¬ 
ві О. Шпигоцького) Далі він зустріча¬ 
ється в поезії Л. Боровиковського, М 
Шагикевича, Ю. Федьковича, У. Крав¬ 
ченко, С Чарнецького. Особливого поши¬ 
рення набирає він на кін. 19 — поч. 20 в. 
Видатну ролю в розробці С. відограв і 
Франко «Сонети» (1882). цикли «Вільні 
сонети». Тюремні сонети» тощо. С, пи¬ 
сали Леся Українка і М. Чернявський 
(«Донецькі сонети», 1898) Найвищого 
розвитку досягає С у творчості неокля- 
сиків М. Зерова (його «Боппеіагішп», ви 
даний 1948 за кордоном містить 85 ори¬ 
гінальних і 28 перекладних С), IV! Риль¬ 
ського й ін. З поч 30-их рр. майстерні 
зразки С. маємо в гал. поезії (цикл Б І 
Антонича «Зриви й крила» та ін.), на¬ 

томість в УССР під тиском репресій С 
разом з усісю літературою зазнає зане¬ 
паду і дещо оживає щойно з сер. 50-их 
рр. 

В укр. поезії на еміграції С. набув 
значного поширення і в багатьох випад¬ 
ках високої майстерносте Серед ін. зу¬ 
стрічається він у творчості Ю Клена, 
М. Орєста, Б Кравцева, С Гординеького 

Я. Славутича, О. Тартшиського, І Качу¬ 
рові ького, Е. Андгсвської й ін 
Утвір, що позначається відхиленнями 

від канонічної форми С., має назву со- 
нетоіда (типові зразки у зб. М Зерова 
«СаіаІерІО'П», Філадельфія, 1951). Склад 
на композиція, що твориться з 14 С (в 
яких перший рядок кожного наступного 
є повторенням останнього рядка поперед¬ 
нього С.) і завершується п’ятнадцятим 
(маґістралом) укладеним послідовно з 
перших рядків усіх попередніх С — на¬ 
зивається вінком сонетів. Він зустріча¬ 
ється у багатьох укр. поетів аж до най¬ 
новішого часу. (Б Грінченко, М Жук, В. 
Бобинськии, А. Ведмицький, Л. Мосендз. 
Б. Кравців, О Тарнавський). 
Література: Чапля В. Сонет в укр поезії. 

О, 1930; З Є р О в М. 8оппеІапит (передмова В. 
Дсржавина) Берхтесґаден 1948; Уоміег К. 
11іе І )їі:ЬиіпрДогіінп сієї Котапеп. Штутґарт 1951 
Кошелівець І. Нариси з теорії літерату¬ 
ри, випуск І Мюнхен 1954 Качуровсь- 
к и й І Строфіка. Мюнхен 1967 ; Мороз О 
Етюд про сонет. К. 1973 / Кошелівець 

«Сонечко», ілюстрований двотижневик 
для дітей, виходив у Рівному (Волинь) 
1935- 37. у в-ві Т-га «Укр. Школа»; ред. 
А. Вівчарук. 
Сои-зійля, диь. Переліска 
Сонцецвіт, сонянка (НеІіапШетит 

Асіапк;, рід півкущів або гіллястих рос¬ 
лин з родини чистуватих. На Україні — 
ІЗ видів Найпоширеніші: С. звич. [Н 
питтиіапшп (І,.) МІЙ Сівіиз питти- 
Іагіит Б Н сЬатаесїзІиб. Мііі. р. р.|, 
росте не крейдяних та вапнякових від¬ 
слоненнях, по узліссях, на схилах гір та 
по степ, схилах. Перев в півн. частин: 
України рідше на Правобережжі, С 
жорстковолосистий [Н. Ь.гвиіит (ТЬШ.) 
Мета)). 

«Сонцецвіт», літ.-мист. альманах, ви¬ 
пуск 1 виданий 1922 групою письм. і 
мистців емігрантів з Центр, і Сх Земелг. 
у Тарнові (Польща), з графічними пра¬ 
цями П. Ковжуна і II. Холодного молод¬ 
цю о, з символістичними здебільша по¬ 
езіями Ю Липи, Н. Лшицької, М. Обід- 
ного. П Тенянка, Є Іваненка й ін, 

Соняшник (НеІіапІЬиЕ Б,), рід рослин 
родини кошичкоцвітих; охоплює бл 110 
видів На Україні поширений С. одно¬ 
річний (Н ампииз Б.), основна олійна 
культура України. Висота стебла зде¬ 
більша 120-150 см, іноді 2-2 5 м, листки 
великі, овально-серцевидні; суцвіття — 
багатоквітковий кошик, коренева систе¬ 
ма сильно розвинена Вміст олії в на¬ 
сінні становить 47-52'Уо, а в ядрі 65-67®/о. 
С. теплолюбна і посухостійка рослина 
(її коріння дістають вологу з нижчих 
шарів ґрунту); для вирощування С най- 
придатніші супіщані та суглинкові чор¬ 
ноземи. 
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С Завезений 1619 еспанцями до Евро- 
пи з ГІївн Америки, де він був дикоро¬ 
стучою рослиною, на Україні появився 
у сер 18 в. Спершу його розводили як 
декоративну рослину, згодом також за¬ 
ради зерна, яке використовували як ла¬ 

сощі Тепер соняшникова олія на Укра¬ 
їні с найкращим харч, продуктом як у 
непереробленому, так і переробленому 
(марґарина) виді її використовують для 
техн. потреб (при виготовленні мила, ла¬ 
ків. фарб, лінолеуму тощо). Макуха С. — 
поживний корм для худоби. Стебло ви¬ 
користовують для виробництва паперу і 
поташу Кормові сорти С вирощують на 
зелений корм і силос С — цінна куль¬ 
тура у плодозміні. Медонос Є й декора¬ 
тивні форми С 
На Україні буйний розвиток культури 

С. почазся з поч 20 в.; площа під С у 
9 укр. губерніях (у тис. га): 1881 — 9,9. 
1911 — 33,3, 1913 — 76 (44°,о усіх олійних 
і 19" о всіх техн ), гол у півн -сх, і центр 
частині Степу Значно більші були посі¬ 
ви С па Кубані (1916 — 318) і Донщині 
з яких Україна імпортувала соняшнико¬ 
ву олію Частка 9 укр губ у засівній 
площі С Рос. Імперії — 7%. У 1920-их рр. 

пою плодозміни) — до 1,2 млн га або 56% 
площі під всіма техн. культурами, а пито¬ 
ма вага в посівній площі С. у всьому СС 
СР збільшилася до 32%. Після колективі¬ 
зації площа підС в У ССР зменшилася до 
720 000 га, на всіх укр землях вона ста¬ 
новила бл. 1,5 млн га, більше ніж пол 
засівів С у всьому СССР; через надмір¬ 
не поширення С. його врожайність змен¬ 
шилася з 7,5 центнерів до першої світо 
вої війни до 5,5 центнерів у 1930-их рр 
Після 1945 площа С. деякий час не за¬ 
знавала змін (у тис. га: 1945 — 920, 1950 
— 893 1955 — 935), згодом знову збіль¬ 
шилася (1960 — 1 505, 1965 — 1 777, 1970 
— 1 710. 1974 — 1 719), і тепер її можна 
вважати усталеною Вона займає 42% 
площі під всіма техн. культурами (після 
цукрового буряка — 43%), 93% всієї пло¬ 
щі, ЩО її ВІДВОДЯТЬ ПІД олійні культури, 
і 37% посівів С у всьому СССР та 19% 
світової. Площа під С на всіх землях — 
разом з Кубанню (Краснодарський край; 
370 000 га) і укр. Слобожанщиною в 
РСФСР займає бл. 2,5 млн га — перше 
місце у світі Валовий збір С (1; в тис. т) 
та його урожайність у центнерах з 1 га (2) 
зазнавали в УССР за останні роки таких 
змін: 

площа С. в УССР 
зросла порівняно з 
1913 у п’ятнадцяте¬ 
ро (на це вплинуло 
гол. те, що С. став 
невіддмшною части- 

1940 1946 50 1951 55 1956 60 1961 65 1966-70 1971-74 

1. 946 610 
2. 13,1 6,4 

892 
10,1 

1 431 
11,9 

2 287 
13,8 

2 830 
16,4 

2 793 
16,2 

Т. ч , валовий збір С. в УССР стано- 
вить 44-45% заг. сов. і 25% світового; 
урожайність С. в УССР вища, ніж в 
усьому СССР (15.5). 
Посіви С. концентруються в Центр, і 

Півн. Степу, менше у Лісостепу; його не¬ 
має на Поліссі (докладніше див. карту). 

На Україні висівають такі сорти С 
ВНИИ МК 1646, ВНИИ МК 6540. Арма¬ 
вірський 3497, Передовик, Маяк і Зелен¬ 
ка 368 
Література: Лещенко А. Олійні та ефіро¬ 

олійні культури. К 1956 В о л ь ф В. Соняш¬ 
ник на Україні, К. 1965 Тахтаров М., Ти¬ 
тар е н к о Ф. Економіка виробництва соняш¬ 
ника. К. 1970 Олійні та ефіроолійні культури. 
К. 1970 р М. 

Сопілка, нар. духовий муз інструмент, 
на Україні відомий з княжих часів. Див 
ЕУ 1. стор 281 

Сопілка Мирослава (справжнє прізви¬ 
ще Миеько-Пастушенко Юлія, 1897— 
1937?), поетка родом з Львівщини. Почала 
друкуватися з 1928 у ж «Вгкна». У 1939 
переїхала на Сов Україну, була чл. літ. 
орг-ції «Зах. Україна». Кн. поезій -'Ро¬ 
ботящим рукам-> (1931). Виступала і як 
прозаїк залишивши велику повість «За¬ 
тишне місто Забобонники». Заарештова- 

Соняшникове поле на на поч. 1930-их рр., померла на за- 
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сланні, посмертно реабілітована 197.1 
вийшла зб. вибраних творів С «До сон¬ 
ця-. 

Сопільник Петро (*1922). мистець-мону- 
менталіст і майстер декоративного ми 
стецтва, родом з с. Соколового на Дніпро¬ 
петровщині Закінчив Ін-т живопису, 
скульптури й архітектури ім. І. Репіна 
Академії Мистецтв СРСР (1961) Декора 
тивиі пано: «Гуцульське весілля» (1963 
мозаїка соломою), «Київ, леґенда (1965. 
теразит, сґрафіто) в готелі «Київ», рель¬ 
єфи «Данко» (1968, кована бронза) і 
рельєфний портрет В. Стефаника (1971 
кована мідь) — обидва в Івано-Франків¬ 
ському Пед, Ін-ті Декоративні тарілки 
юзілейна ваза нам'яті Ю Федьковича 
(И156) та ін. 

Сопуляк Михайло (*1908), церк. і сус¬ 
пільний діяч, укр-кат свящ., митрат 
родом з Долинщини (Галичина). Бого 
словські студії у Львові й Інсбруку; 
Ї940—45 — керівник відділу Суспільної 
Опіки УЦК, пізніше проф. укр. духов¬ 
ної Семінарії у Гіршберґу (Німеччина) і 
Кулемборґу (Голландія) з 1949 у Едмон¬ 
тоні (Канада): канцлер єпархії, керівник 
і співред. в-ва «Укр Вісті» 

Сорго (ЗогеЬит Регз), рід одно- і ба¬ 
гаторічних рослин родини злаків, який 
охоплює до 50 дикоростучих і культ, ви 
дів. поширених перев. у тропічних і суб¬ 
тропічних країнах На Україні «Ц. 5 ви¬ 

дів, з них у культурі 4, поширені в Сте¬ 
пу і на Кубані Найважливіше — С звич 
(або тур. просо, 5. і/иіцаге Регк.), зерно 
якого використовують для споживання, 
на фураж та для переробки на мелясу 
крохмаль і спирт, важливіші сорти Укр 
107, Кубанське червоне 1677, І'енічеське 
1, Гібрид-Степовий 5. 
Сорока (Ріса ріса Б.), птах родини во¬ 

ронових. Довж. тіла 45-50 см, вага 150- 
250 г На Україні звичайний осілий птах 
на всій території. Живиться перев. кома¬ 
хами, іноді рослинною їжею. Корисний 
птах 
Сорока Михайло (1911—71), політ, діяч, 

за фахом архітект, родом з Тернопіль¬ 
щини; з 1930 брав участь у діяльності 
ОУН, за що був 
ув’язнений поляка¬ 
ми. 1940 заарешто¬ 
ваний і засуджений 
(разом з дружиною 
К. Зарицькою) за 
приналежність до 
ОУН на 8 рр. ув’яз¬ 
нення. Повернувс'я 
до Львова у 1948, а 
рік пізніше заареш¬ 
тований удруге і за¬ 
сланий до таборів 
за полярним колом, 
де перебував до 1950; 1950—52 на заслан¬ 
ні у Красноярському краю; 1952 засудже¬ 
ний на 25 рр. ув’язнення за протест про- 

М. Сорока 
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ти сталінської сваволі в концтаборах 
Воркути та ніби за участь у підпільній 
орг-ції укр. політ в язнів, що визнавала 
програму самостійної України Перебу¬ 
вав у таборах Тайшету, а згодом у таборі 
ч. 17 у Мордовії, де й помер 16. 6 1971. 
Всього перебував в ув’язненні 31 рік (з 
них 3 роки на засланні) 
Сорока Олександер (1901)—63), хоровий 

диригент родом з с. Хлипківки (кол. 
Київ, губ.), учився в Муз.-Драматичному 
Ін-ті ім. М. Лисенка в Києві. З 1930 пра¬ 
цював викладачем у пед ін-тах і дири¬ 
гував аматорськими хорами. З 1935 ди¬ 
ригент, 1937—40 гол. дириґент і з 1946 
мист керівник капелі «ДУМКА». 1940—46 
мист. керівник капелі «Трембіта». 

Сорока Олександер (1901—41), поет і 
перекладач родом з Полтавщини (псевд. 
Муляр, Копиця, Крокіс, Вакар, Тимко 
Гаркуша, Акорос); ред. в-ва «Радянська 
Школа». 36. поезій «Кимак» (1929), «На 
рейках» (1931), «Життя в русі» (1936). 
«Горно» (1941) посмертні вид. "Вибране» 
(1959, 1966). 
Сорока Петро (*1891), актор і режисер 

гал. театрів 3 1914 у театрі «Бесіди» у 
Львові, з 1921 мав власну трупу. 1939—41 
у Театрі ім. Лесі Українки та Львівсь¬ 
кому Оперному Театрі (1941—44), у яко¬ 
му виступав в опереті і ставив серед ін. 
«Жайворонка» Ф. Легара 
Сороки (У-9), м. положене на правому 

березі Дністра в Молд. ССР, на укр.-рум. 
етнічному пограниччі, 29 500 меш (1975) 
Харч, пром-сть, зав.: електропобутових 
приладів, металовиробів, швейна фабри¬ 
ка Б. С досліджено останки поселення 
з доби мезоліту і раннього неоліту (Бого- 
Дністровська культура) 

Сорокін Олександер (*1909) мистець- 
кераміст родом з Одеси; закінчив Одесь¬ 
кий Художній Ін-т (учень М Жука, О 
Шовкуненка, Е. Діидо). Працює на Київ, 
експериментальному к< раміко-мист зав. 
Переосмислюючи традиційні форми ган- 
чарних виробів, С створює оригінальний 
порцеляновий посуд (столові, чайні та 
кавові сервіси), оздоблений рослинним і 
геометричним орнаментом. 

г'ороко Юрій (1912—68), гром Діяч, лі¬ 
кар родом з Радивилова (Волинь); гол. 
Укр Студентської Громади в Парижі (у 
1930-их рр.), ген. секретар Укр. Нар. Со¬ 
юзу у Франції 3 1950 в ЗДА 

Сорокопуд (Бапіив), рід птахів ряду го¬ 
робиних Довжина тіла 18—35 см, вага 
25—100 г На Україні — 4 види: С тер¬ 
новий (жулан) (Б. соНигіо Б.) і С. чорно- 
лобий (Б. тіпог От.) — зустрічаються 
повсюдно, С Сірий (Б. ехиЬііог Б.) — 
рідкісний гніздовий птах Полісся (взим¬ 
ку зустрічається по всій Україні), С. ру- 
доголовий (Б зепаіог Б.) — рідкісний 

залітний птах. С живляться комахами 
та ін безхребетними, також мишовидни- 
ми гризунами. Корисні 
Сорохтеи Осип (1890 1941), маляр, гра¬ 

фік і карикатурист, нар. у с. Баранчи- 
чах Самбірського пов )Галичина) Сту¬ 
діював у Краків¬ 
ській Академії Мис¬ 
тецтв (1911—14 і 1919 
—20), пізніше учи¬ 
тель рисування у гім¬ 
назіях Станиславо- 
ва (1920 26 і з 1929) 
1 Снятина (1926—29); 
учасник визвольних 
змагань у лавах УСС. 
С. працював гол у 
техніці рисунку й 
акварелі, рідше олії. 
Повні експреси гра- °- Сорохтей 
фічні портрети (Т. Шевченка, І. Котля¬ 
ревського, Є. Гребінки, М. Менцінського. 
автопортрети та ін.), прикарп. пейзажі. 
побутові картини рел. композиції (серія 
страстей Христових), натюрморти, числен¬ 
ні карикатури стрільців і старшин УСС, 
учителів, церк., культ, і гром ДІЯЧІВ (єп. 
Г. Хомишина, І Франка, М. Черемшини, 
М Руданського, О Новаківського, С. Кру- 
шельницької, С Людкевича, В Барвін- 

ського, І. Боберського та ін.). ілюстра¬ 
ції до кн. « Життя й пригоди Ципки Ско- 
ропада А. Тото-Долото (1926). Учасник 
виставок ГДУМ, АНУМ, УСС у Львові, 

2 міжнар. виставки дереворитів у Вар¬ 
шаві (1931); посмертні ретроспективні 
виставки творів С у Станиславові (1942) 
і Львові (1970). 

Спрочинеький Лев (1895—1963), співак 
і диригент родом з Гайсина на Поділлі; 
1917 чл. Укр Нац. Хору в Києві, з 1918 
— чл. Укр. Респ. Капелг, з 1921 в Укр 
Нац. Хорі (помічник О. Кошиця); з 1926 
дириґент укр хорів у ЗДА і Канаді. 
Сорочинський Петро, кошовий отаман 

Запоріжжя (1701—02,1706—07, 1709), пред¬ 
ставник старшої, консервативнішої ча¬ 
стини козацтва, у 1709 прихильник крим 
орієнтації й противник поль -швед., яку 
репрезентував тоді К. Гордієнко. Хоч 
моск. уряд сподівався від С зміни анти- 
моск. політики Запоріжжя й розриву 
запор.-швед союзу, але С. не був при¬ 
хильником Москви і на весні 1709 навіть 
поїхав до Криму щоб дістати там допо¬ 
могу проти моск. навали Того ж року 
кошовим отаманом знову став Гордієнко 
який і вивів козаків на еміграцію Даль¬ 
ша доля С. невідома 
Сорочинці кол. назва с. Великі Соро¬ 

чинці. 
Соееико Ксенофонт (1861—1941), етно¬ 

лог, свящ,, нар. у с Межигірці б- Галича 
(душпастирював у різних селах Галичи- 
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іш). Автор праць: «Про містику гагілок 
(у ж «Поступ». 1922), «Пра джерел о укр. 
рел. світогляду» (1923) та «Культ -іст. по 
стать староукр. свят Різдва і Щедрого 
Вечора» (1928). У своїх дослідженнях 
пов’язував укр рел обряди, звичаї, сим 
воли назви й узори з староіранськими 
Сосеяко Модест (1875—1920), маляр нар. 

у с. Порогах Надвірнянського пов. (Гали¬ 
чина); студіював у Краківській Школі 
Мистецтв (1896—1900) Мюнхенській Ака¬ 
демії (1901—02) і в Нац. Школі Мистецтв 
у Парижі (1902—05); з 1906 жив у Львов> 
Подорожував по Італії й Україні (1908- 
13), Єгипті й Палес¬ 
тині (1914). Портрети 
(Атанасш Шептиць- 
кого, В Шу хевича 
' Портрет дівчини 
1912, «Автопортрет» 
1915), побутові кар¬ 
тини («Хлопець обі¬ 
дає», «Розмова», 
«Діти на плоті» 1913, 
«Трембітарі» 1914, 
етюди нар. танців), 
пейзажі (Парижу, 
Карпат, Півд. Дал¬ 
мації, «Рання весна 
на селі» 1903, «Будуа 
в сонці- 1918), монументальні декоратив¬ 
ні розписи Муз. Ін-ту ім. М. Лисенка у 
Львові (виконані гол за мотивами пол¬ 
тавських гаптів та з зображеннями нар. 
музикантів), поліхромії церков (у Підбе- 
різцях б. Львова Печеніжині, Рикові 
Більчі Золотому. Золочеві, Товмачі, 
Славську; проект поліхромії Волоської 
церкви у Львові) У своїх творах, особли¬ 
во рел.. С намагався синтезувати старі 
візант. основи малярства з сучасними 
мист. досягненнями і був новатором 
у цій ділянці С автор зб. «Прикра¬ 
си гал. рукописів XVI-XVII вв Ставро¬ 
пігійського Музею» (1923). Твори С збе¬ 
рігаються у Львівському Держ Музеї 
Укр. Мистецтва (бл 100), Коломийському 
Держ. Музеї Нар. Мистецтва «Гуцуль- 
щина» і в приватних колекціях. 
Літера!ура: Свснціцький І. Модест Со- 

сенко Прага 1927; Модест Сосенко 1875- 1920 
Каталог меморіяльної виставки Л. 1960 

Сосенко Петро (*1900 — ?), правник ро¬ 
дом з Галичини син Ксенофонта С (див), 
співр. Комісії звичаєвого права та істо¬ 
рії укр. права при ВУАН, 1933 засланий, 
дальша доля невідома. Праці «Основні 
питання сучасного соц. радянського 
устрою (1924), «Правно-іст. розвиток 
людських імен та назв і значіння ме- 
трикальних книг для історії права» 
(«Праці Комісії для виучування історії 
зах.-руського та укр. права», випуск VI, 
1929) та «Каптурові суди на Україні» 
(там же. випуск VII 1930. у світ не вий¬ 
шов) 

С осна (Рішав (Тоигп) Б ], рід шпилько¬ 

вих дерев, родини соснових; понад 100 
видів, поширених перев. у поміркованій 
смузі Півн півкулі. На Україні — 17 ви¬ 
дів, з них у культурі 11. Найпоширеніша 
С звич. (Р віІуезІгІБ Б), до 40 м заввиш¬ 
ки. плодоношення з 10-30 рр., у замкне¬ 
ному лісостані — з 40-60. вік 300-400. 
іноді й більше рр , порівняно з іншими 
шпильковими швидко росте С звич. 
світлолюбна, посухо- і холодостійка поро¬ 
да, невибаглива до ґрунтів; росте перед- 

Сосновий ліс на Волинському Поліссі 

усім на пісках, болотах, скелях тощо. На 
Україні С займає бл 2,5 млн га або 34" д 
всієї ліс. площі (перше місце перед дубом 
і смерекою) С поширена насамперед на 
Поліссі (також на Малому Поліссі, Над- 
бужанській і Иадсянській котловинах), 
де є гол. ліс. породою (бл. 60"/о ліс. пло¬ 
щі), на кращих ґрунтах при участі дуба 
(субори), на глибоких пісках без доміш¬ 
ки ін. порід (сухі бори), на забагнених з 
домішкою берези й вільхи. Менше зна¬ 
чення С. має в Лісостепу (понад 20° « ліс. 
площі), найбільше — на Лівобережному 
(понад 30"/о); вона поширена гол на пі¬ 
щаних борових терасах на лівих берегах 
рік — частково штучно насаджена. В 
Степу С. зустрічається винятково (напр 
на Олешківських пісках), рідко у Карпа¬ 
тах і на Передкарпатті. С мас на Укра 
їні з усіх дерев найбільше значення її 
легку і м’яку деревину використовують 
у будівництві і як паливо, з неї вироб¬ 
ляють шпали меблі, телеграфічні стоі- 
пи, з живиці — терпентину і кольофо- 
нію, з молодої хвої — вітаміни С і етеро- 
ві олії. С. використовують в садово-пар¬ 
кових насадженнях, для закріплення піс 
ків та у полезахисних смугах. 

У Крим горах поширена С крим. (Р 
РаІІаБІапа ЬаітпЬ.), С. Станкевича [Р. Зіап 
кеуісгі (Зик.) Рот.] й їн У Карпатах, 
крім звич С„ ростуть С кедрова (кед 
рина), або евр. (Р сешЬга Б.І, рідка, ли¬ 

ні. Сосенко 
(автопортрет) 
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Ш« інколи становить невеликі суцільні 
деревостани (напр , у резерваті на горі 
Яйце у Ґорґанах), та С. — жереи. (Р 
ти£Ьш 5сор.) — обидві у смузі гор. гра 
ниці лісу Як декоративні вирощують С. 
італ або пінію (Р ртеа Ь), С. Веймуто- 
ву (Р. зігоЬив Б і та ін. 
Соснлця (11-13), с м.т па Чернігівщині 

над р. Уб-ддю (притока Десни), 7 200 меш. 
(1970) Вперше згадується 1234, у 1048- 
1731 еотепне м-ко Чернігівського полку 
1782 - 1923 - пов. м. 
(з 1802 Чернігівської 
губ.), тепер р. ц. Чер¬ 
нігівської обл. Через 
віддалення від зал. 
шляху не розвива 
сться (1860 — 7 100 
меш.). Харч, пром- 
сть. Музеї: краєзнавчий літ.-мемуарний 
О. Довженка. 
Соснівка (II1-5), с.м.т Львівської обл., 

підпорядковане Червоноградській міськ. 
раді положене над р. Бугом. 11 200 меш. 
(1975); видобуток вугілля. Заснована 
1955 у зв’язку з будівництвом кам’яно¬ 
вугільних шахт. 
Соснове (кол. Людвипіль, І1І-7), с.м.т. 

Ріерезнівського р-ну Ршенської обл., по¬ 
ложене на Волинському Поліссі над р. 
Случчю. 5 000 меш (1965). У сусідньому 
с. Губкові руїни замка (з 16 в.). 
Сосновий шовкопряд, сосновий коконо¬ 

пряд (Бепсігоіітик рті Б.), метелик ро¬ 
дини коконопрядових поширений в Ев- 
ропі (крім Англії) та в Азії. Розмах крил 
6-8 см Є й на Україні. Гусінь С ш. жи¬ 
виться хвоєю гол. ч. сосни звичайної 
Небезпечний шкідник лісу 
Сосновський Михайло (1919—75) жур 

наліст, публіцист й суспільно-політ. діяч, 
родом з Тернополя (Галичина). З 1944 у 
Німеччині, студентський діяч, ред. ж. 
«Самостійник» 1946), 
співр. «Студентсько¬ 
го Вісникаї і газ 
'Час» (1946— 48). З 
1948 у Канаді; діяч 
Ліґи Визволення Ук¬ 
раїни (1949—70; чл 
її Гол. упраги в То¬ 
ронто і керівник її 
Пресового Бюра) і 
гол. ред. газ. «Гомін 
України» (1948 —54), 
парламентарний ко¬ 
респондент і чл. Кан 
Нац. Пресового Бюра в Оттаві (1966— -68), 
чл. Президії КУК (1966—69), діяч Світо¬ 
вого Конгресу Вільних Українців (1969— 
71 — екзекутивний дир). З 1972 у ЗДА; 
ред. газ. «Свобода» й її акредитований 
кореспондент при Об’єднаних Націях 
Крім численних публіцистичних ст. і 
розвідок, С. автор кн.: «Україна на між- 

М. Сосновський 

нар арені 1945- -65» (1966), Дмитро Дон 
цов — політ, портрет» (1974), Нарис істо¬ 
рії укр. політ, думки» (1976) 
Сосюра Володимир (1898—1965), видат¬ 

ний укр. поет сов. доби, нар на ст. Де- 
бальцеве (Донбас). Закінчив сіль і вчив¬ 
ся в аґрономічній 
школі, з дитячих літ 
працював на шах¬ 
тах і виробнях Дон¬ 
басу; брав участь у 
громадянській війні, 
спершу в армії УНР 
про перебування в 
якій надрукував у 
ж. «Червоний Шлях» 
(1925, 1—2) спогади 
«З минулого»; пізні¬ 
ше в Червоній армії. 
По закінченні грома¬ 
дянської війни вчився в Ком. Ун-ті в 
Харкові (1922—23) і на робфаці при Хар¬ 
ківському Ін-ті Нар. Освіти (1923—25), 
належав до літ. орг-цїй «Плуг», «Гарт», 
В АПЛІТЕ. ВУСПП. Перший вірш (рос 
мовою) надрукував 1917. В архівах збе¬ 

реглися не друковані вірші С (укр мо¬ 
вою), писані за його перебування в Армії 
УНР але перша зб. «Поезії» вийшла 
1921, а раптову славу принесла йому рев.- 
романтична поема «Червона зима» (1922), 
визнана за найвидатшший зразок пое¬ 
тичного епосу громадянської війни на 
Україні. Цій темі С. присвятив і багато 
їн. творів пізніше, в яких органічно по¬ 
єднується інтимне з гром. і заг -людсь¬ 
ким: зб. «Місто» (1924), «Сніги» (1925), 
Золоті шуліки» (1927) і низка ін. Уже в 
перших зб С. виявив себе наисильні- 
шим ліриком в українській поезії сво¬ 
єї доби. Його співучі й повні незглибноі 
ліричної стихії поезії вражають заду¬ 
шевністю. рев запалом і пристрастю ін¬ 
тимних почу вань. Основні джерела, яки¬ 
ми живилася лірика С (нар. творчість, 
Т. Шевченко і пізніші лірики), перето¬ 
пилися в його поезії на оригінальний 
стиль, позначений клясичною простотою 
вірша, співучістю і романтичним підне¬ 
сенням. Починаючи вже з раннього пе¬ 
ріоду творчости в поезії С знайшли ві¬ 
дображення і суперечності його доби; 
типова для укр. іятелп'ента 20-их рр не 
можливість поєднати відданість больш. 
революції з почуттям нац, обов язку: 
поема про внутр, роздвоєння («комунар 
і націоналіст») «Два Володьки» (1930) 
відразу по виході заборонена зб. «Серце* 
(1931). Попри заборони, у творчості С 
того часу потужно пробивається мотив 
укр. патріотизму (недрукована поема 
«Махно», відома лише в уривках «Мазе¬ 
па», 1930) На поч. 30-их рр. це призвело 
С до конфлікту з ком. партією, чл. якої 
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нін був з 1920. На тлі голодової смерти 
мільйонів укр селян, і репресій та роз¬ 
стрілів діячів укр. культури за пости- 
шевщини це довело С до межі психіч¬ 
ного розладу. Попри ці несприятливі об¬ 
ставини, у 1930-их рр С , поруч з будів- 
ничою тематикою (типовий «Дніпрель- 
стан» ще з 1926) майже єдиний на Укра¬ 
їні культивував інтимну, любовну ліри¬ 
ку «Червоні троянди» (1932), «Нові поезії» 
(1937), «Люблю» (1939), «Журавлі приле¬ 
тіли» (1940) та ш. 1942—44 С воєнний ко¬ 
респондент 3 того часу зб.: «Під гул кри¬ 
вавий» (1942), «В годину гніву» (1942), поема 
«Олег Кошовий» (1943) та ін 3 повоєн¬ 
них зб. визначніші: «Зелений світ» (1949). 
«Солов’їні далі» (1956), «Так ніхто не ко¬ 
хав» (1960) Помітне місце в творчості С 
посідають також ширші епічні полотна: 
поеми «1871» (1923), Залізниця» (1924) 
віршований роман «Тарас Трясило» (1926). 
У 1948 С. відзначено найвищою тоді 

нагородою — Сталінською премією, але 
в 1951 він інову зазнав гострих нападів 
критики, приводом до чого була ст. в 
газ «Правда», яка обвинувачувала С. у 
«буржуазному націоналізмі» за патріо¬ 
тичну поезію «Любіть Україну», написа¬ 
ну 1944 р. За таких обставин, не зва¬ 
жаючи на велику продуктивність (понад 
40 зб. поезій), творчі досягнення С. були 
значно нижчі від його можливостей. 
Збірні вид. творів С.: "Поезії в 3 то¬ 

мах» (1929 30), «Твори в 3 томах» (1957— 
58), «Твори в 10 томах» (1970—72). 
Література: Доленґо О. Творчість В. Со- 

сюри. X. 1931; С т е 6 у н І. Володимир Сосюра. 
К. 1948; зб. Володимиру Сосюрі. К. 1958; В у р - 
л я й Ю. Володимир Сосюра. Життя і твор¬ 
чість. К. 1959; Кудін О. В. Сосюра. К. 1959; 
Л авріненко Ю. Розстріляне відроджен¬ 
ня. Мюнхен 1959; Укр. письменники. Біо-біб- 
ліографічний словник, т. V. К. 1965; Рад- 
ч е н к о Ю. В. Сосюра, літ.-критичний нарис. 
К 1967. М. К. 

Сосюра Людмила ( 1934), кіноакторка 
різноманітних амплюа, дочка Володими¬ 
ра С. Закінчила Київ. Ін-т Театрально¬ 
го Мистецтва їм. І. Карпепка-Карого; 
знімається з 1954, з 1956 у Київ. Студії 
їм. О. Довженка. Ролі Марійка («Мак¬ 
сим Перепелиця»), Мотря («Далеке й 
близьке»), Одарка («Перший хлопець») 
Дуся («Солдатка»), Хоменко («Шлях до 
серця»), Ганна («Два роки над прірвою»). 
Стюардеса («Тридев’яте царство») та ін. 
У телебаченні — С. Галечко («Мир ха¬ 
там, війна палацам»), слідчий міліції 
(«Ідуть жінки») та ін. 

Сотенний устрій, у Ксз -Гетьманській 
державі й на Слобідській Україні со¬ 
тенний уряд складався з сотника й со- 
тенноі старшини, до якої входили горо¬ 
довий (або сотенний) отаман, писар, оса¬ 
вул і хорунжий. Сотник був гол началь¬ 
ником сотні й виконував на її території 
подібну військ , адміністративну й суд. 

владу як полк, на території полку. 
Крім суто-військ. функцій, сотник був 
адміністратором сотні, де він відповідав 
за порядок, і гол. сотенного суду, який 
розглядав цивільні і менш важливі кри¬ 
мінальні справи між 
козаками, а іноді й 
ін. населенням сотні 
(тоді до складу су¬ 
ду входили і пред¬ 
ставники відповід¬ 
них верств люднос- 
ти) У важливіших 
справах сотник під¬ 
лягав полк, й полко¬ 
вому урядові, а часом 
і безпосередньо геть¬ 
манові. Спершу сот¬ 
ника обирала коз. 
сотенна рада й за¬ 
тверджував вигций 
уряд(полковницький 
або гетьманський). 
Але від часів Мазепи 
його здебільша при- люнку ° ріґельма,.а) 
значав полк, або й сам гетьман (з 1715 — 
з 3 кандидатів, рекомендованих сотенною 
громадою, фактично старшиною), а в 
часи міжгетьманства — Ген Військ Кан¬ 
целярія. Після Полтавської катастрофи 
1709 сотників нерідко наставляв царсь¬ 
кий уряд або вища рос адміністрація на 
Гетьманщині, при чому іноді з людей, 
чужих для даної сотні, а навіть зайш 
лих чужинців (волохів, сербів та ін.). 
По скасуванні гетьманату 1764 сотників 
призначала Малорос Колегія (фактично 
її прєз. — граф П Рум яниен). 

ІЙУ&Л Г-, -V ■ 

Ког сотник (з ма- 

Сотники урядували іноді десятки років 
або доживотно. й їх наступниками зде¬ 
більша були їхні сини і дальші нащадки 
Це створювало фактично спадковість 
< отницького уряду і сприяло формуван 
ню свого роду сотиицьких «династій» 
(аналогічно до полковницьких) як, напр., 
Забіли в Борзенськш сотні (1654 1773) 
Рубці — у Топальськїй (1669—1782), Ман- 
дрики — у Кобижчапськїй (1672— 1781), 
Шрамченки — в Олишївській (1680— 
1773), Стороженки — в Ічнянській (1687— 
1752). Селецькі — у Дївицькій ЇІ694—1767) 
Родзянки — у Хорольській (1701—60) та 
ін. 
Отаман городовий або сотенний, який 

був перший після сотії чса, урядував ра¬ 
зом з ним у сотенній канцелярії, догля¬ 
дав за поліцією, а в походах був його 
помічником. Писар сотенний провадив 
канцелярію сотні, осавул і хорунжий 
сотенні виконували відповідні військ - 
адміністративні функції. Сотенна стар¬ 
шина звич. призначалася полк, владою 
С. у. Гетьманщини був ліквідований 

рос урядом на поч 1780-их рр., а на Сло¬ 
божанщині у 1765 Р. М. 
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< отішк, військ, особа, яка очолює 
сотню. В Армії УНР і в УГА С. — стар¬ 
шинський ступінь найвища ранґа вій¬ 
ська серед молодших старшин. 

Сотня, військ або військ.-територіаль¬ 
на одиниця. За княжої доби С називали 
військ, частину нар ополчення, яка 
спершу нараховувала 100 осіб. У 16 в. 
з’явилися С. реєстрових козаків, як під¬ 
розділи коз. полків. У коз реєстрі 1649 
С. іменувалися або за назвою місцево- 
сти, або за йменням сотника 
У Коз.-Гетьманській державі 17-18 вв 

та на Слобідській Україні С. становила 
адміністративно-територіальну, суд. й 
військ одиницю у складі полку (див 
Полковий устрій). С. іменувалися та наз¬ 
вою міст та м-к, у яких перебував со¬ 
тенний уряд Кількість С. у полках була 
неоднакова (від 7 до 20) й не лишалася 
незмінною. Деякі С. (особливо полкові) 
ділилися у 18 в на 2 3, а навіть 4 (у Н,- 
женському полку) С., які мали відповід¬ 
ну нумерацію. Кількість козаків у С-, 

як військ одиниці, була від кількох де¬ 
сятків до кількох сот (здебільша 200 
250, на Слобідській Україні менше). На 
чолі С. стояв сотник (див Сотенний 
устрій), підпорядкований полковому уря 
дові. С. пов’язані з столицями Гетьман¬ 
щини (Батуринська, Глухівська) або 
гетьманськими маєтками («па булаву») 
підлягали безпосередньо гетьманові С 
існували також; в охотницьких (компа¬ 
нійських і сердюцьких, див Сергіюки) 
полках, але їх орг-ція мала суто-військ. 
характер. 

У новіші часи С. називалися підроз¬ 
діли: у коз військах (Кубанському, Дон¬ 
ському та ш.) Рос Імперії й у коз. держ. 
формаціях 1918—20 (вони відповідали 
ескадронам і ротам регулярної армії); в 
Армії УНР і УГА (вони ділилися на 2-3 
чоти, в УГА — чети), в УПА і 1 цивізіі 
Укр. Нац. Армії. Р. М 
Софіївка (У-14), с м т положене у вер¬ 

хів’ях р. Кам'янки (притока Базавлуку), 
р ц. Дніпропетровської обл , 9 800 меш. 
(1966) Харч промисловість. 

«€ офіївка» дендрологічний парк Бо¬ 
танічного саду АН УРСР. розташований 
у півн, частині м. Умані, обабіч р. Ка¬ 
м’янки, визначний пам’ятник садово- 
паркового будівництва краєвидного ти¬ 
пу. площа бл 150 га. 

Парк «С.» заснований у 1796— 1800 поль 
магнатом Феліксом Потоцьким і назва¬ 
ний на честь його дружини Софії. Парк 
був створений у майже безлісній ма¬ 
льовничій місцевості, розчленованій р 
Кам’янкою, балками та ярами які вріза¬ 
ються в Гранітове підложжя, що часто 
виходить наверх. При створенні парку 
вміло використано рельєф, але без за¬ 

здалегідь наміченого пльну "Здовж ріки 
Кам’янки створено систему гідроспоруд, 
за допомогою з зем¬ 
лі викопаних брил 
граніту постав штуч¬ 
ний рельєф, скелі, 
Гроти тощо, у проце¬ 
сі завершення робіт 
на окремих ділянках 
насаджувано місц. 
та екзотичні дерев¬ 
но-чагарникові рос¬ 
лини; тоді ж були 
збудовані перші ар¬ 
хітектурні споруди та прикрашено «С 
скульптурою, перев античною Будівни¬ 
чими парку були бельгієць Людвіґ Мет- 
цель і кріпак-садівник Заремба, працю 
виконали тисячі кріпаків. «С.« відкрито 
влітку 1800, проте її будівництво продов- 
жз валося до 1805 «С.» вважали одним з 
кращих парків Европи; поль. письм. Ста- 
нислав Трембецький присвятив йому по¬ 
ему «7.оГі<ї\ука» (1806, франц. переклад 
1814). 
По смерті Потоцького «С.» занепала. 

1831 її конфіскував цар Микола І і по¬ 
дарував своїй дружині (Царицин сад). 
1836—59 «С » перебувала у віданні Управ¬ 
ління військ, поселень, тоді під керів¬ 
ництвом уманського архітекта Макутіна 
за проектами акад. А. Штакеншнейдера 
створено ряд нових архітектурних спо¬ 
руд 1859 «С.» передано у відання Гол 
училища садівництва з 1899 ведено під 
керівництвом проф В. Пашкевича нові 
насадження, перев екзотичних дерев 
(Англійський парк) 1929 «С» була ого¬ 
лошена держ. заповідником, 1946 віднов¬ 
лено її іст. назву «С.», з 1955 — у відан¬ 
ні АН УРСР 
Гол. композиційна вісь парку прохо¬ 

дить по річищу п. Кам’янки, де споруд¬ 
жено ряд штучних басейнів та ставів 
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(Верхній — понад 8 га, Нижній бл. 1,5 га 
та ін) водоспади (один з них 14 м висоти), 

шлюзи, каскади, підземну р. Стікс (Зав¬ 

довжки 224 м), водограї (найбільший до 

Уманський парк Софіївка 
Бельведер, ліворуч статуя Аполлона 

20 м) тощо Парк прикрашують штучні 
скелі (Левкадська, Таппейська й їн.), 

гроти (Вепери, «Горішок», 'Страху і сум¬ 

нівів» га ін.), павільйони (Фльори, Ро¬ 

жевий), альтанки, біломармурова скульп¬ 

тура. Завдяки компонуванню різних де¬ 

ревних порід, поєднанню їх з водоймами, 

скелями й архітектурними спорудами, 

створено види й перспективи різних ПЛИ¬ 

НІВ (Головна алея. Англійський парк, 

Єлісейські поля й ін.). 

У «С.» росте бл. 500 видів дерев і ку¬ 

щів (місц. і екзотичних), серед них: бо¬ 

лотяний кипарис, сосна Ваймутова, тюль¬ 

панове дерево плятан, гінкґо, смерека 
та багато ін. У заповіднику ведеться 
наук робота в галузі дендрології, садів¬ 

ництва (зокрема вивчення, акліматиза¬ 

ція та штродукування цінних рослин) і 
паркобудівнчцтва. він є тепер місцем 
відпочинку і притягає багато туристів. 
Література: л и п а О. Визначні сади 1 парки 

України та їх охорона. К. 1860; Кривуль¬ 
ко д., Рева М., Тулу лій Г. Дендрологіч¬ 
ний парк Софіївка. К. 1962, Косаревсь- 
к и й 1 Софіївка (Короткий путівник! К. 1970. 

Р М 
Софіївгький (У-19), с м.т. Ворошилов- 

градської обл, підпорядковане Красно- 

пуцькій міськраді, 11 500 меш. (1975) Ка¬ 

м’яновугільні шахти. Заснований 1952 

Софіївський могильник, тілопальний 
могильник мілного віку, досліджений І. 
Самойловським і Ю Захаруком 1947—48 

б. Софіївкн Баришівського р-ну Київ, 

обл., положений на пісковому підвищен¬ 

ні надзаплавної тераси лівого берега 
Дніпра. В С. м. знайдено приблизно 150 

поховань: одні в посудї-урнах, ін. загор¬ 

нені у тканини Знайдено знаряддя пра¬ 

ці (сокири, серпи, молоти, долота і т. д), 

глиняний посуд і зброю (кинджали, но¬ 

жі, вістря до стріл), зроблену з каменю, 

кременю й міді, а також прикраси (бра¬ 

слети, спіральні й рубчасті пронизки). 

Мідяні предмети були виготовлені з си¬ 

ровини балкано-карп. походження; ке¬ 

раміка мас різноманітну форму, прикра¬ 

шену штампованим та шнурковим орна¬ 

ментом Могильник походить з сер. З ти¬ 

сячоліття до Хр. Подібні С.м. могильни¬ 

ки досліджено пізніше у різних місце¬ 

востях Київщини. Вони являють собою 
місц. середньодніпровсь.шй варікнт три¬ 
пільської культури 
Софійськші собор (Київська Софія), 

один з найстаріших і найбільших собо¬ 

рів України, символ величі Київ, держа¬ 

ви Закладений 1037 кн. Ярославом Муд¬ 

рим як храм з 5 навами і 13 банями; в 

Софійський собор (сучасний вигляд) 

11—13 вв кілька разів добудовуваний, 

багато оздоблений всередині мозаїкою 
та фресками (рел. й світського змісту). 

С с становить мист. цінність світового 
значення, як зразок пізньо-візант. ми¬ 

стецтва з укр. впливами. Грав велику ро- 

лю в церк.-рел. й 
гром -політ. житті 
Київ Руси як катед- 

ра київ, митр і міс¬ 

це інтронізації В. кн. 

При С с. була біб¬ 

ліотека, заснована 
Ярославом Мудрим. 

С. с. — також місце 
поховання багатьох 
київ, кн.: Ярослава 
Мудрого, його сина 
Всеволода, Володи¬ 

мира Мономаха та 
ін. і київ. митр, кня¬ 

жої і коз.-гетьман- 

ської доби. 

С. с. не раз був плюндрований, зокрема 
Андрієм Боголюбським (1169), Рюриком 
Ростиславичем (1203). татарами (1240 і 
1482). В наслідок того храм зазнав ве¬ 

ликого занепаду й часткової руїни. Митр. 

П. Могила почав відбудову С. с., завер¬ 

шену лише в кін. 17 в коштом гетьмана 
І. Мазепи. Під час перебудов зовн. вигляд 
храму змінився, набувши бароккового 
характеру. Згодом фрески всередині бу- 

Богоматір-Оранта 
(мозаїка 11 в.) 
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ли затиньковані (або замальовані) і від¬ 

криті наново лише в 1843. Відтоді відро 
дилася увага до С. с. як пам’ятника ста¬ 

ровини (дослідження Ф. Солнцева. роз¬ 

чищення та підмальовування фресок). 

З 1917 почато працю над наук дослі¬ 

дженнями будови С. с. а з 1819 над роз¬ 

чищенням замальованих колись фресок і 
укріпленням мозаїки від обсипання. 

Особливо багато зробив для дослідження 
архітектури С. с. І. Моргїлевський. Під 
час реставраційних робіт на стінах С. с 
знайдено багато написів — « Графіті», що 
мають відношення до іст осіб і подій 
11—13 вв, 

У 1918 і 1919, обстрілюючи Київ, больш. 

військо частково пошкодило будову й 
мозаїку вівтаря У 1920-их рр. С. с, був 
катедрою митр УАПЦ В. Липківського. 

1934 сов. влада заборонила богослужен¬ 

ня в С с. й оголосила його музеєм-за- 

повідником. У 1920 -30-их рр. з С. с. за¬ 

брано всі золоті й срібні речі, понищено 
іконостаси тощо, без уваги на їхню миет 
вартість. З 1945 С є, підлягає Академії 
Архітектури УРСР, з 1956 Академії Бу¬ 

дівництва і Архітектури УРСР 
література: Закревский Н. Описание 

Києва, II. М. 1868; Киевский Софмйский со¬ 
бор — древносги Россииского Гоеударства. 
І—IV. П 1871—87; Провідник по Києву (за ред. 
Ф. Ернсі а), вид ВУАІІ. К 1931; Повсгев 
к о О. Катедра св Софії в Києві (Анаші 
УВАН у ЗДА) Нью-Йорк 1964: Кресаль- 
н и й М. Софійський заповідник у Києві Абхі- 
тектурно-іст. нарис. К. 1960 Вьісоцкий С 
Дрешіе русские надписи Соф ні Киепской XI- 
XIV вв. Випуск І. К. 1966 Софія Київська. 
Автор ст та упорядник ЛогвинГ К. 1971 
Тоцька 1. Мозаїки та фрески Софії Київ¬ 
ської. Фотоальбом. К 1971, 1975 

В. Павловський 

Софія, м., столиця і гол. культ, та екон. 

центр Болгарії (Нар. Респ. Болгарії); по¬ 

над 1 млн меш. У С. 1889 -95 жив і діяв 
М. Драго.чанов; 1911 виступала укр. те¬ 

атральна трупа О. Суходольського, V 

1918—-21 було посольство УНР (посол О. 

Шульгин, згодом Ф. Шульга), 1919—20 

видавало журн. «Украинско-Б-Ьлгарски 
Преглед» (ред II. Сікора і Ю. Налисник). 
По першій світовій війні у С. виникла 
невелика укр. колонія, пєрев з кол во¬ 

яків Армії УНР Тут мали осідок цент¬ 

ралі укр. т-в: Укр. Громади в Болгарії, 
Укр Об’єднання в Болгарії, а з 1934 — 

Союзу Укр. Орг-цій у Болгарії. З 1920 в 
С. діяло Болг -Укр. Т-ео (гол І. Шішма - 
нов), у 1920-их рр. нечисленна Укр. Сту¬ 

дентська Спілка, руханкове т-во «Січ» й 
їн. Всі ці орг-ції і т-ва були ліквідовані 
по другій світовій війні. З 1921 аж до 
смерті! 1963 в С. працював скульптор М 
Паращук. Після 1945 р. існують досить 
жваві культ зв’язки між С. і Києвом 
(Гастролі київ, солістів, виставки образо¬ 

творчого мистецтва) у рамках урядового 
культ, обміну 

Софронів Левицький Василь, див. Ле- 

вицький (Софронів) Василь 
Софропов Михайло (1873—1944), вчений 

агроном родом з Вознесенського (тепер 
Миколаївська обл ). працював в учбових 
закладах Києва, Умані. Луганського та 
ін. Праці з питань садівництва і город¬ 

ництва. 

Сохачевська Лідія (11911), письм. 

Учителювала в нар школах Катерино¬ 

слава. працювала в Катеринославсько¬ 

му земстві. З 1906 оп. й вірші С. дру¬ 

кувалися в періодичній пресі й альма¬ 

нахах; серед ін. оп «Сашко». 

Сохоцький Ісидор (1895—1977, псевд 
Сидір Яроелавин), церк і гром діяч ро¬ 

дом з Бібрщини, д чл. НТШ (з 1965); 

закінчив богослов¬ 

ські студії і філос. 

фак. Таємного Укр. 
Ун-ту в Львові, з 
1923 свящ. на Львів¬ 

щині; на еміграції 
у Німеччині і (з 1950) 

у ЗДА Праці й ст. 

з новочасної укр. 

історії й укр. цер¬ 

кви, серед ін «Що 
дали Гр.-Кат. Церк¬ 

ва, і духовенство 
укр. народові» (1951), 

«Визвольна боротьба на зах.-укр. зем¬ 

лях у 1918 -23 рр.» (1956). «Укр. Кат 
Церква в;зант.-сх. обряду в ЗДА (у зб 
«Укр. Кат. Митрополія в ЗДА»; 1959), 

«Іст постаті Галичини XIX—XX ст.» 

(1961) та ін. Помер у Філадельфії. 
«Социалистический Донбасе», обл. пар- 

тійно-сов. газ., виходить у Донецькому 
5 разів на тиждень з 1932; 1920—32 наз¬ 

ва «Диктатура труда». Наклад (1975) 

373 000 прим 1844—45 виходило пара¬ 

лельне укр.-мовне вид «Соц. Донбас», 

яке було ліквідоване одночасно з ство¬ 

ренням газ. «Радянська Донеччина» 

(1945). У 1963- 55 «С Д.» виходив рос (як 
орган пром. обкому, наклад 80- 100 000) і 
укр («Радянська Донеччина» орган сіль 
обкому, 17—20 000 прим ) мовами. 

Социніяни, представники течії у про¬ 

тестантизмі, які дістали назву від свого 
засновника італійця Фавста Социна 
(3027ІПІ, 1539—1604). С. спиралися на св. 

Письмо, заперечували догмат Троїч- 

ігости і (виходячи з навчання ангитри- 

нігаріїв. себто визнавців однієї Божої 
істоти) вважали, що Христос був лю¬ 

диною (тому С. неправильно називали 
й арїянами) з божеським обдаруванням, 

якому належить божеське шанування. 

С. не визнавали таїнств, молитов за по¬ 

мерлих, шанували суботу, засуджува¬ 

ли війну. Громадами С. керували стар¬ 

ші віком і диякони, вибирані грома¬ 

дою; пасторй мали виключно літурпч- 
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ну ділянку і проповідниці во Особливу 
увагу С. присвячували освіті, поставив¬ 

ши на високий рівень школи і в-ва. 

С оформилися і поширилися у Поль¬ 

щі, де з 1579 діяв Ф. Социн, і тому їх 
називано Поль братами. З Польщі С 
проникли на білор. і укр. землі (зокре 
ма на Волинь), де на зламі 16—17 вв 
низка визначних родів (Гойські, Неми- 

ричі, Сенюти, Пересїді ькі. Чапличі) 

підтримали С., утворивши у своїх маєт¬ 

ках социніянські громади і школи (в 
Киселиці, Гощі, Хмельнику, Берестеч¬ 

ку та ш). Відродження Кат. Церкви в 
Польщі та політ обставини, особливо 
симпатії С. до шведів (Карла X Ґуста- 

ва) під час поль.-швед, війни, мали в 
результаті ліквідацію С. Ухвалою сон¬ 

му з 1658 С. мусіли покинути країну, 

а їхні школи і молитовні доми конфіс¬ 

ковано Утиски відбувалися і перед тіє о 
ухвалою, зокрема 1644 припинено ді¬ 

яльність ооциніянської громади у маєт¬ 

ку Чапличів, Киселині на Волині. 

Як й ін. «нововірські» рухи, С. поси¬ 

лили літ.-полемічну творчість і з кін. 

16 в. збереглися протисоциніянські Вір- 

шоваш твори. З тогочасних перекладів 
социніянських текстів на укр. мову 
найбільше відоме Нєгалєвське свапгеліс 
1581. 

літера^ра: Левицкий О- Социниан- 
ство р ІІольшГ, и Юго-Западной Рус™ XVI— 
XVII вв. К 188?; Л и п и н с ь к и й В Аріян- 
ський соймик у Кисрлині 1838 ЗНТШ, т. 96: 
Передмова Д Чижевського до англомовнего 
вид праці О. Левицького ТІ Аппаїн. УВАН, 
т ГИ ч. 1 (7) Нью-Йорк 195?. 

І. Коровицький 

«Соціалістична Культура», місячнім?, 
орган Мін-ва Культури і (з 1970) Ради 
профспілок УРСР, виходив у Києві з 
1936 (до сер 1937 п. н. «Колбуд») до 
квітневого ч. 1941, з 1947 до березня 
1954 п н. «Культ.-осв. робота», далі зно¬ 

ву як «СК ». До 1970 жури був призна¬ 

чений для працівників сіль, бібліотек, 

клюбів, будинків культури тощо, від 
поч. 1970 напрям журн. поширено на 
обслуговування також міськ., зокрема 
роб. установ культури. «СК.» вважають 
продовженням вид подібного типу, що 
виходили до війни: «Путь к коммуниз- 

му» (1921—24) «Сел Будинок» (1924—ЗО) 

і «За масову ком освіту» ІІ931—33), а 
також журн., розрахованих в основному 
на міськ. читача «Рабочий Клуб» (1925 

—27), «КультработМик», а далі «Культ- 

ообітнчк» (1927—ЗО), «Культфронт» (1931 

—35). 

«Соціалістична Харківщина», орган 
харківського обкому і обл. ради депу¬ 

татів; виходить 5 разів на тиждень з 
1934: 1920—24 — рос. мовою п. н «Про- 

петарий», пізніше до 1930 як «Харьков- 

екий Пролетарий», після українізації. 

1930 — «Харківський Пролетар» (1938 

створено і рос.-мовну обл. газ. «Крас- 

ное Знамя», яка виходить донині). 1975 

«С X » мала наклад 68 000 прим. («Крас- 

ное Знамя» — 110 000) 

«Соціалістичне Тваринництво», наук.- 

виробничмй місячник Мін-ва Сіль. 

Госп-ва УРСР виходив з 1926 п. н. «Ук¬ 

раїнське скотарство», з 1931 — Соці¬ 

алістичне тваринництво України», 1934 

—41 і 1945—63 «Соціалістичне тваринниц¬ 

тво». Від 1964 виходить п н. «Тварин¬ 

ництво України». 

Соціологія в УССР після 1937 (про С 
перед 1937 див. ЕУ ї, стор. 1131—34) По 
ліквідації Всеукр. Асоціації Марксо- 

Ленінських ін-тів, при яких існували 
катедри С,, та після розстрілу С. Сем- 
ковського С. навіть у її марксистській 
мікроформі була ліквідована й заміне¬ 

на догматичним сталінським «іст. мате- 

ріялізмом». Конкретна мікро-С та со- 

ціометрія не встигли розвинутися вза¬ 

галі, бо заборонені були матем стати¬ 

стика, теорія ймовірнеє™ і вибірки й 
структурно-функціональна аналіза для 
вивчення сов суспільства. Офіц це по¬ 

яснювано тим, що, згідно з Сталіном, 

від 1936 в СССР існує «безк.лясове су¬ 

спільство», в якому немає соц. конфлік¬ 

тів, а тому С\, як окрема наука, біль¬ 

ше не потрібна. 

Такий стан проіснував приблизно до 
1958. а почасти існує ще й досі Соц,- 

екон. Відділ АН УГСР (1937—46; тепер 
— Відділ суспільних наук) не видав 
жадної поважної праці навіть з «іст 
матеріалізму». Пізніше наук, тематика 
з соц. та нац. питань була передана 
створеному в 1947 Ін-тові Філософії АН 
УРСР Про н.-д. працю з С. в цьому ін- 

ті не було відомостей аж до 1961 -62, 

коли відділ атеїзму цього ін-ту провів 
соц. дослідження на Зах. Укр Землях, 

однак, вони опубліковані не були Після 
партійної критики й реорг-ції Ін-ту Фі¬ 

лософії АН УРСР у 1963 в ньому пи¬ 

тання С розробляють (на 1968 3 з усіх 
8) відділи, методології, методики й тех¬ 

ніки соціологічних досліджень, історії 
філос. та соціологічної думки на Укра¬ 

їні та філос питань будівництва ко¬ 

мунізму. А що в УССР немає окремого 
наук. журн. з С., праці про методи С, 

не друкуються ніде. Тільки в матем зб. 

і журн. з’явилися у 1960-их рр. перші 
праці з матем. статистики й теорії ймо¬ 

вірності!, що посередньо стосуються С 
(праці А. Айзена, А. Головченка, А. 

Гершторна й їн.). Певну вартість для 
історії С. мають вид. відділу історії фі¬ 

лософії: монографії про М. Драгомано- 

ва. М Павлика. Г. Сковороду й ін. і 
такі ж ст. в ж. «Філософська Думка». 

Відділ будівництва комунізму видав та- 
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кі кн.. як, напр., «Изменение внутри- 

классовой структури рабочего класса» 

(1965), (Основні закономірності підне¬ 

сення села до рівня міста» (1963). але 
вони написані в дусі старої макро-С 
Серед друкованих праць, які дещо сто¬ 

суються С., масово переважають писан¬ 

ня послідовників сталінського «істма¬ 

ту», а тематично серед них — консер¬ 

вативна критика зах. С. Зовсім новим 
явищем є поява в 1970-их рр. в ж. «Ки- 

бернетика» чисто теоретичних матем. 

моделів С. (Н. Амосов, Д. Галенко). 

С. можна вважати найвідсталішою 
наукою на Україні, зрештою, як і в 
усьому СССР (хоч там, у системі АН 
СССР, існують два ін-ти Ін-т соціологіч¬ 

них досліджень та Ін-т соц.-екон. проб¬ 

лем). Одначе, почавши з 1960-их рр., на 
Україні провадяться чималі конкретно- 

соціологічні дослідження, анкетні опи¬ 

тування населення, на великих пром. 

Підприємствах постійно ведуться соц - 

ПСИХОЛОГІЧНі дослідження робітників, 

їхніх настроїв, поведінки тощо. Але ма- 

теріяли цих досліджень не публікують¬ 

ся, бо вони — політ, делікатні, і влада 
не хоче розповсюджувати таку інфор¬ 

мацію Відомо, напр, що за публіка¬ 

цію деяких цього роду матеріалів за¬ 

знав чистки у 1972 Ін-т соціологічних 
досліджень АН СССР у Москві. 
Чимало соціологів працює не в центр, 

наук, установах УССР, а в різних ін- 

тах та лабораторіях мш-в і на підпри¬ 

ємствах. Загал їх є чл. Сов Соціологіч¬ 

ної Асоціації (створена 1958), що є проф. 

т-вом, а не наук, установою. З 1974 у 
видаваному нею ж. «Социологические 
исследования» з’являються ст. й укр 
соціологів. Ця асоціяцш має 5 терито¬ 

рія льних відділів, у тому ч. Київ, (за¬ 

снований 1968), який має в своєму об¬ 

сязі по суті всю УССР. У 1970 членство 
Київ, відділу нараховувало 200 осіб та 
35 орг-цій, гол. (1974) Лідія Сохань (во¬ 

на ж завідує відділом фїлос проблем 
психології Ін-ту Філософії АН УРСР), 

заступники — В, Чорноволенко й О. 

Якуба. секретар В Волович. 14 спеці¬ 

алізованих секцій Київ, відділу, зведе¬ 

них у 1974 до 8 відображають поточну 
працю ін-тів, лябораторій та фак. ун- 

тїв, у яких працюють укр. соціологи 
До асоціації безпосередньо належать і 
окремі соціологи. Осередками дослі¬ 

джень з С., крім АН УРСР, є ще Київ.. 

Харківський і Львівський ун-ти, а та¬ 

кож ін-ти й лабораторії у Запоріжжі, 
Дніпропетровському, Кривому Розї. 
Одесі, Жданові Предметами вивчення є 
проблеми управління підприємствами, 

проблема села, демографічні процеси, 

над і рел. відносини, С. науки й куль¬ 

тури, суспільна філософія. Наслідки 

проведеної праці надруковано в зб. «Со¬ 

ціологія на Україні» (1968, ред Л. Со¬ 

хань); хоч її оголосили, як перший укр. 

щорічник С , проте наступні пічники не 
з’явилися. 

Нова доба у розвитку всієї сов, С. по¬ 

чалася після XXIV з’їзду КЇЇСС (1971), 

на якому Л. Брежнєв підкреслив потре¬ 

бу т. зв. «соц. плянування». Після з’їз¬ 

ду посилено «керівну ролю.. КПСС у 
соц,, нац., демографічних та культ, про¬ 

цесах, що на практиці позначилися по¬ 

силенням політики репресій та тиску з 
боку партійного та держ. апарату. Пра¬ 

цю соціологів скеровано гол. ч. на зав¬ 

дання прикладного характеру, напр , на 
створеня т зв. АСУ (автоматизованих 
систем управління) тощо 

Поза Україною з опублікованих праць 
про С. України варто відзначити дослі¬ 

дження І. Арутюньяна, вірменського со¬ 

ціолога в Моск. Ун-ті. Його монографія 
про село Терпіння Запор, обл. містить 
політ, відважну аналізу С. села і може 
сміливо вважатися найкращою працею 
всього повоєнного періоду. (Див. також 
Психологія, Фі лософія) 
Література; Суспільна свідомість та її 

форма. X 1961; Парнюк М. Теоретична 
оезплідшсть сучасної буржуазної оціоло- 
гіі ж. Комуніст України, ч. 5. К. 1961; Доб¬ 
ро в Г Технічний прогрес 1 буржуазна со¬ 
ціологія. ж Комуніст України ч. 8. 1962; 
Сохань Л Соціологія на Україні. К. 1968: 
Арутюньян Ю. 0пьіт социологическо- 
го изучения села. М. 1968; А Н УРСР. 
Ін-т Філософії. Розвиток філосо¬ 
фії в Укр. РСР. К. 1968, Чагин Б. Очерк 
мстории социологической мьісли в СССР. П 
1971; Г а л е н к о Д. Моделирование гипотез 
о социальном поведений групи людей, ж. 
Кибернетика, ч 2. К. 1972; Витаногич 
1, Характер і орг-шя соціологічних дослі¬ 
джень на Україні, ж. Сучасність, липень- 
серпень. Мюнхен 1972; Вітігепко А. Во- 
уіеі апй Атегісап Восіоіоеу іп Ше Зеуепііе: 
Біийіез іп Сотрагаїїуе Соттипізт N08. 1—2, 
1976; Владіміров В. За?, збори Київ 
відділу радянської соціологічної асоціації, 
ж. Філософська Думка, ч. 1. К. 1975, Віші 
гепко А Сиггспі восюїовісаі Кезеагсії іп 
ІЛкгаіпе Іп Реіе? Л. Роіїсїтуї (ей.). І кгатг 
іп ІЬе Веуепііез. Овквил 1975. 

В. Голубничий, О. Симиренко 
«Соціял-Демократ», орган Полтавсько¬ 

го Крайового Комітету Укр. С'оц.-Дем 
Роб Парти, виходив 1907 у Полтаві; ред. 

П Дятлів; закритий на 5 ч. адміністра¬ 

тивною владою. 

Соціялізм, див. Доповнення. 
Соціялісти-революціонери (есери), рос 

партія, яка утворилася з об’єднання 
різних народницьких груп у Росії й на 
еміграції в 1901 (серед ін. Союз С.-р., 

Партія С.-р.). 
У 1901—05 значну ролю в партії чала Бо¬ 

йова Орг-ція, що стосувала індивідуальний 
терор проти представників царського ре 
жиму. І з’їзд тартії в кін. 1905 і на поч, 
1906 у Фінляндії ухвалив програму, яку за¬ 
пропонував В. Чернов: партія боролася за 
побудову дем. федеративної респ , висувала 
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програму соціалізації землі й передачі її 
сіль, громадам на засадах зрівняльного ко¬ 
ристування; вона зверталася насамперед до 
селянства; проте членство партії творила 
гол. народницька інтелігенція. Ліві С.-р., 
т. зв. максималісти, вимагали також соціалі¬ 
зації зав. та створення «республіки трудя¬ 
щих». Зцемаскування Азефа, керівника Бо¬ 
йової Орг-ції, як агента царської охранки, 
та програмові розходження спричинилися 
до значного послаблення С.-р. 

По вибуху першої світової війни партія 
поділилася на т. зв. оборонців, під прово¬ 
дом Н Авксентьсва. та інтернаціоналістів, 
під керівництвом В. Чернова і М. Натансона, 
які брали участь у конференції лівих соці- 
ялістів у Діммервальді (Швейцарія). По 
лютневій революції С.-р. відогравали про¬ 
відну ролю в Тимчасовому уряді (В. Чер- 
нов, А. Кєренський, Б. Савінков); у виборах 
до "Установчих зборів у листопаді 1917 здо¬ 
було понад 17 мли голосів (з усіх 41,7 млн). 
Проте по Жовтневій революції (на IV пар¬ 
тійному з'їзді) С.-р. розкололися. Ліві С.-р., 
очолені М. Натанеоном і М. Спірідоновою, 
почали співпрацювати з большевиками (їхні 
представники В. Карелін. А. Шрейдер, І. 
Штейнберґ брали участь у больш. уряді), 
але після Берестейського миру вийшли з 
уряду, а в липні 1918 С.-р. зробили невдале 
повстання проти больш. режиму. У вересні 
1918 їхні керівники В. Зензінов і Н. Авк- 
сентьсв брали участь в організованій в Уфі 
Всерос. Директорії, але в листопаді 1918 її 
ліквідував адмірал А. Колчак, проголосив¬ 
ши себе «верховним правителем Росії». 1922 
в Москві відбувся процес чл. ЦК С.-р. (А. 
Ґоц, А. Тимофієв, Д. Донской), залишки 
С.-р. були знищені у 1930-их рр. Ті, що опи¬ 
нилися на еміграції (Чернов, Зензінов та ін.) 
продовжували свою діяльність до 1950-их рр. 

С. — р на Україні. Рос народ¬ 

ництво, що призвело до утворення пар¬ 

тії рос С.-р. сильно впливало на укр. 

рев. думку, бо радикальні укр. елемен¬ 

ти шукали співпраці з рос рев. група¬ 

ми, насамперед з С -р Одночасно С.-р 
як партія, яка орієнтувалася на селян, 

мали сприятливий ґрунт на Україні, де 
більшість селянства відчувала недоста 
чу землі Щойно зростання укр. нац. 

руху проти рос царату почало відштов¬ 

хувати укр. політ діячів від рос пар¬ 

тій. Орг-цію рос е серів у Києві напе¬ 

редодні першої світової війни очолю¬ 

вав А Козачок, родом з Глухівського 
пов. на Чернігівщині Тоді есери вида¬ 

вали в Києві ле гальну газ. «Голос Тру¬ 

да*. Т. ч. укр. С -р і далі діяли в рам¬ 

ках. рос С -р або являли собою окремі 
гуртки, а Укр. Партія Соціялістів-Рево- 

люціонеоів (УПСР) утворилася щойно в 
квітні 1917. 

У першій пол. 1917 рос С.-р. мали чи¬ 

малий вплив серед міськ. інтелігенції, 
яка горнулася до ідеології рев народ¬ 

ництва. У червні 1917 вони здобули 
більшість у виборах до міськ. рад (гол. 

у Харкові, Одес*, Симферополі, Катери¬ 

нославі) Полк. К Оберучев. правий ес¬ 

ер, призначений Тимчасовим урядом на¬ 

чальником Київ військ, округи (тра¬ 

вень 1917) виступав проти автономного 
ладу України й творення укр. військ 

формацій. Але у другій пол. 1917 гол 
політ, фактором на Україні стала вже 
УПСР Вона перемогла рос. С.-р. на III 

Військ, з'їзді (у жовтні 1917) та здобула 
найбільше голосів на Україні у вибо¬ 

рах до Установчих зборів, а організова¬ 

ні укр. С.-р. сел. спілки витиснули орг- 

цію рад (советів), що її становили рос 
С-р Щойно після порозуміння Центр. 

Ради з Тимчасовим Урядом у липні 1917 
до складу Малої Ради від рос. С.~р. 

увійшли А Зарубін (він же і чл Ген. 

Секретаріату), І Скловський, С. Сара- 

джієв та Суховий. Проте вороже настав- 

лення Тимчасового уряду і рос. С-р. до 
нац. вимог Центр. Ради спричинювало 
постійні конфлікти. Навіть після больш. 

перевороту рос. С -р. ухвалили на IV 

з’їзді в грудні 1917 постанову про збе¬ 

реження єдности федерації, хоч одно¬ 

часно критикували політику Ради Нар. 

Комісарів щодо УНР, висловлювалися 
за окремі укр. військ частини і т. д 
Проте до складу першого сов. '.уряду 
України, т зв Нар. Секретаріату, утво¬ 

реного у Харкові 17 12. 1917, входив 
один рос лівий С.-р., Є. Терлецький, як 
нар. секретар зем. справ. 

На еміграції рос. С.-р. як й 1н. політ, угру- 
пування ставилися вороже до самостійно¬ 
сті! нерос народів Вони вважали, що про 
держ. устрій майбутньої рос. федерації 
М1ЮТ1 вирішити Всерос Установчі збори 
(Дтш Рос.-укр політ взаємини на еміґьації) 
Літератур:!' В и н н и ч е н к о В. Відро¬ 

дження нації, т І—III. К. Відень 1920: Ш а - 
новая М Рев, соціялізм на Україні. Ві¬ 
день 1921 Христюк П. Замітки і матє- 
ріяли до історії укр. революції 1917 20 рр., 

Т—II. Відень 1921—22 Оберучев К. 
Воспоминания Нью-Йорк 1930: Дорошен¬ 
ко Д. Історія України 1917—23 рр , т. І—II 
Ужгород 1932, 2 аид. Нью-Йорк 195£; С її е г - 
п о V V. Тіїе Сгеаі Низзіап Деі оіиііоп. Нью- 
Гейвен 1936. Мазепа І. Україна з огні і бу¬ 
рі революції 1917—21. Прага 1942: Н а й к е у 
О. Н. Тіїе А£гагіап Горб оГ Воініієі ,::іг Нью- 
Йорк 1968; V є п І і г 1 Р. Нооія оГ КесоЦіІІОп 
Нью-Йорк 1960 Ковалевсьсий М При 
джерелах боротьби. Інсбрук 1960, Н а б к е у 
О. Н. Тіїе Зіскіе ипйег Ше Наттег. Нью- 

Йорк 1963 М. Прокоп 
«Соціялїсгична Громада», див. "Нова 

Громада». 

Соціалістичне змагання, типово сов. 

термін на означення різноманітних, пе¬ 

реважно позаекономічного характеру, 

заходів підвищити продуктивність пра¬ 

ці. в основу яких покладено не так 
стимули матеріяльного зацікавлення, як 
апеляції до «соц. свідомоети> працю¬ 

ючих віддати додаткові зусилля на 
побудову соціялізму. Звідси такі озна¬ 

чення С. з., як «основна форма соц. 
орг-ції праці» (Й Сталін, 1929), «еконо¬ 

мічна закономірність соціялізму» тощо. 

На поч 1970-их рр визначення С. з. 

устабілізувалося в працях сов. теоре¬ 

тиків, як «методи будівництва соціяліз¬ 

му і комунізму; однієї з рушійних сил 

2965 



зростання продуктнвности праці, ефек¬ 

тивної методи виховання у трудящих 
комуністичного ставлення до праці, за¬ 

лучення їх до управління виробниц¬ 

твом». Нарешті, воно дістало і консти¬ 

туційне закріплення: у ст, 8 Консти¬ 

туції СССР 1977 зафіксовано: «Трудові 
колективи розвивають соціялістичне 
змагання». 

За перший етап С. з. сов. джерела 
вважають «комуністичні суботники», за¬ 

проваджені з 1919 В. Лешн, беручи сам 
у них участь, надавав великого зна¬ 

чення цим «еуботн'Икам»; було навіть 
видане спеціяльне «Положення про су- 

ботники» (1920), але наслідки їх були 
незначні, і з переходом до НЕП-у вони 
пішли в забуття. В ідеї це була без¬ 

платна праця на державу всього пра¬ 

цездатного населення в якій ознак Є 
з. ще не було. С з. виникло в 1926 у 
зв’язку з проголошенням курсу на ін¬ 

дустріалізацію країни. Це було удар¬ 

ництво, яке полягало в тому, що окре¬ 

мі робітники, бриґади і цілі підприєм¬ 

ства брали на себе зобов’язання збіль¬ 

шити норми виробітку, знизити собі¬ 
вартість і поліпшити якість продукції, 
висували підвищені зустрічні пляни. 

Ударників й ударні підприємства по¬ 
рівняно з іншими фаворизовано: кра¬ 

ще забезпечувано устаткуванням і си¬ 

ровиною, а ударників — ліпшим по¬ 

стачанням, що в 30-их рр., за браком 
товарів широкого вжитку, мало не аби¬ 

яке значення. У грудні 1929 у Москві 
відбувся перший всесоюзний з’їзд удар¬ 

них бриґад, який звернувся з закли¬ 

ком (практикованим і за наступних п’я¬ 

тирічок) до всіх робітників виконати 
першу п’ятирічку за 4 роки. Подібні 
з'їзди колгоспникш-ударників відбули¬ 
ся в 1934 і 1935. 

Дальшим розвитком ударництва було 
С з. між робітниками, бригадами і під¬ 

приємствами за підвищення виробни¬ 

чих показників. У 1932 виник іпироко 
тоді пропагованим ізотовський рух, но¬ 

вим у якому було те, що його ініціятор, 

донецький шахтар М їзотов, крім уже 
відомих, висунув ще одне зобов’язання- 

допомагати відсталим робітникам і на¬ 

глядати за їх працею. Але найвищим 
етапом у С з. став з 1935 стаханов- 
ський рух, спрямований на встанов¬ 

лення високих виробничих рекордів. 

Щоб забезпечити його ініціяторові, теж 
донецькому шахтареві О Стаха нову, 
нечуваний доти рекорд, йому створили 
ідеальні умови дали найкращу вугіль¬ 

ну лаву, призначили помічників на 
виконання допоміжних робіт (які шах¬ 

тар у звичайних умовах виконував сам), 

і він за зміну виробив понад 14 норм. 

Стахановський рух почали насаджува¬ 

ти в усіх галузях нар, госп-ва Зокре¬ 

ма на Україні відомий був стаханов- 

ськими рекордами на залізиичому тран¬ 

спорті П. Кривоніс, ініціяторка руху 
«п’ятисотниць» (змагання за вирощу¬ 

вання 500 центнерів цукрового буряка 
з гаї М. Демченко, трактористка П. Ан- 

геліпа й ін. 

За другої світової війни, крім ін. форм 
С. з., практиковано рух «двосотників» і 
«трисотників», які, не вважаючи на 
тривання робочого дня, зобов’язувалися 
виконувати норми на 200—300° «. За по¬ 

воєнного часу виник рух новаторів, які 
змагалися за краще використання ус¬ 

таткування, опанування норм виробіт¬ 

ку і перевиконання їх, опанування су¬ 

міжних професій тощо Сучасною фор¬ 

мою С з , що поширилася з 1953, е бо¬ 

ротьба за звання ударника, бригади чи 
підприємства комуністичної праці під 
гаслом: «Вчитися, працювати й жити 
по-комунїстичному». Нове в цьому русі, 
з уваги на поширення серед робітників 
алькоголізму і морального розкладу, — 

зобов лзання також дотримуватися зра¬ 

зкової поведінки і в побуті. Але й цей 
рух. хоч спочатку набрав великого по¬ 

ширення. насаджуваний згори апарат¬ 

никами, неминуче мусів збюрократизу- 

ватися, перетворитися на формальність, 

як було й з іншими починами Іноді 
бригади і підприємства з дипломами 
комуністичних з часом нічим не відріз¬ 
няються від ін., а то й відстають від 
них 

Формально С з. вважається добро¬ 

вільним виявом ініціятиеи працюючих, 

але в дійсності його організують за на¬ 

казами згори: постанови партійних з’їз¬ 

дів, конференцій, пленумів ЦК КІІСС 
рясніють наказами про орг-цію С з. 

В ідеї С. з. має охоплювати весь за¬ 

гал працюючих На 1930 58.1°/о всіх ро¬ 

бітників брали в ньому участь, на 1957 

— 85°'»; у 1976 по СССР С. з. охоплю¬ 

вало 87 млн осіб; ч. їх на Україні дося¬ 

гало 20 млн, бл. 10 млн робітників і 
службовців брали участь у борот ьбі 
«за комуністичне ставлення до праці»; 

у 1977 відповідно — 21 й 11,5 млн. 

Практично (за «Комуністом України», ч. 

10, 1977) це майже всі хто працює в 

сфері матеріального виробництв? Про¬ 

тягом десятиліть практики С. з. вироб¬ 

лялися різні форми стимулювання йо¬ 

го Тепер для переможців всесоюзного 
С з. запроваджено червоні прапори 
ЦК КГІСС, Ради міністрів СССР ВЦ 
СПС і ЦК ВЛКСМ з дипломами і гро¬ 

шовими нагородами. Новаторів наго¬ 

роджують орденами і медалями, особ¬ 

ливо заслуженим надають звання ге¬ 

роя соц. праці і нагороджують держ 
преміями (1976 їх видано 119 особам), а 
рядовим учасникам видають значки 
«Переможець С з.» і «Ударник п’яти¬ 

річки». 
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Попри ці засоои стимулювання С. з., 
його здобутки не відповідають масовій 
участі в ньому працюючих. Радянська 
продукція як у пром-сті, так і в сіль 
госп-ві не може конкурувати щодо кіль- 

кости й якости з продукцією капіталі¬ 

стичних країн Продуктивність праці 
сов. робітника удвоє нижча супроти 
продуктивности американського Це по¬ 

яснюється передусім тим, що в удер¬ 

жавленій економіці відсутні природні 
стимули матеріального зацікавлення 
властиві механізмові економіки капі¬ 

талістичних країн, бо хоч матеріальне 
заохочення практикується й у С. з., але 
користь від нього має лише невелике 
ч працюючих: високі пропаґандивні ре¬ 

корди чи перевиконання плянів при¬ 

ступні лише окремим одиницям яким 

умисне створюють ідеальні умови пра¬ 

ці, Ці одиниці й користуються почестя¬ 

ми та матеріальними вигодами: їх іме¬ 

нують «знатними людьми* (■ УРЕ>) і в 
матеріальному забезпеченні підносять 

до високих ступенів партійно-сов но¬ 
менклатури А весь загал працюючих 
на цьому лише втрачає, бо, орієнтуючи- 

ся на високі рекорди й перевиконання 
плянів поодиноких обранців, пізніше 
переглядають норми виробітку (в бік 
ібільшення), і т. ч. С 3. стає засобом 
визиску робітників і колгоспників. 

Крім згаданих гол форм С з., було 
багато ін. Сов. джерела нараховують 
їх на 1957 понад 250, а на 1977 — понад 
300. У переважній більшості вони були 
недовговічні і часто заникали, навіть 
не набувши розголосу Бюрократично 
насаджуваний згори, рух С. з. перетво¬ 

рюється на формальне виконання ди¬ 

ректив, замилювання очей начальству, 

творення фіктивних рекордів (типові 
випадки в колгоспах, які. хотівши ма¬ 

ти свою ланкову-героя соц. праці, по¬ 

тайки збільшують збір її впожаю, до¬ 

даючи їй вирощене на інших ділянках), 

наслідком чого чергова форма С з. 

виявляється недійовою і доводиться ви¬ 

находити нову 3 цієї ж причини для 
активізації працюючих застосовують 
різні форми ніби участи їх в управлін¬ 

ні виробництвом. Однією з таких форм, 

що супроводить розвиток С. з., є вироб¬ 

ничі наради, що виникли в 1923. їх 
праця то пожвавлювалася, то занепа¬ 

дала. Щоб їх активізувати, пленум ЦК 
КПСС 1957 перетворив їх на постійно 
діючі Суть їх у тому, що на заг. збо¬ 

рах робітників, а з 1958 — обраних 
уповноважених обговорюється праця під¬ 

приємства і заходи до її поліпшення. 

Але й ця форма ніби участи робітни¬ 

ків в управлінні виробництвом лиша¬ 

ється фікцією, бо єдиноначальні дирек¬ 

тори підприємств виконують пляни, 

призначені їм згори, і побажання ви¬ 

робничих нарад для них не обов’язко¬ 

ві, Взагалі ж практика С. з. з усіма йо¬ 
го побічними формами активізації пра¬ 

цюючих, на подобу виробничих нарад, 
довела їх неспроможність заступити 
природно властиві вільній, не удержав¬ 

леній економіці стимули матеріяльного 
зацікавлення працюючих у підвищенні 
продуктивности праці 
Література: Гершберг С. Руководєтво 

коммушістической партии движением нова¬ 
торок промьіипєинсети М 1956* Зкономичє- 
скал жизнь СССР. Хроника собьітий и фактов 
1917—1929. М 1961 Социалистическое соревно- 
ваіше в СССР. 1918—1964 Докуменгьі и мате- 
риалв’ профеоюзов. М. 1965 Історія робітні: 
чого класу Укр. РСР, т. 2. К. 1967; Социализм 
и соревнование. М. 1970; Ленін В Твори, 
вид. 4, Тт. 26, 27 І 29. ф. ГаЄНКО 

Соціалістичний реалізм, єдина офіц. 

дозволена т, зв «творча метода* сов. 

літератури і мистецтва Попередниками 
С. р. вважають рев. поетів 19 в. (Г.-Л 
Веєр, Е. І Іотьє), рос. рев. демократів (В. 

Бєлінський, М Чернишевський, М. Доб- 

ролюбов). До певної міри до таких по¬ 

передників в укр. літературі зарахову¬ 

ють штучно названих теж <рев. демо¬ 

кратами» — І. Франка, Лесю Українку, 

М Коцюбинського. Тим, хто ще перед 
1917 заклав основи С. р., а за сов. часу 
був гол. творцем його, визнають М. 

Ґорького. Поки шукання уніфікованого 
стилю вивершилося в С. р, на Україні 
теоретики ВУСПП (Б Коваленко) про¬ 

пагували «пропет реалізм». Термін С. р. 

і теоретичне обґрунтування його були 
остаточно ухвалені на І з’їзді письм. 

СССР у серпні 1934, на якому заверше¬ 

но й орг. оформлення Спілки письм 
СССР. Діячі ін. ділянок мистецтва 

(театр, образотворче мистецтво, кіно, му¬ 

зика), теж об’єднані в «єдиних творчих 
спілках», слідом за письм визнали С. р. 

за основну творчу методу в мистецтві 
Згідно з ухвалою І з’їзду письм. СССР 
«С. р вимагає від мистця правдивого 
іст конкретного зображення ДІЙСНОСТІ! 

в її рев. розвитку. При цьому правди¬ 

вість й іст. конкретність художнього 
зображення дійсности мусять сполуча¬ 

тися з завданням ідейної переробки і 
виховання трудящих у дусі соціялізму 

С р. забезпечує мист творчості виключ¬ 

ну можливість виявленім творчої 1НІ- 

цштиви, вибору різноманітних форм, 

стилів і жанрів» Насправді ці засади 
в конкретному тлумаченні розуміють- 

ся дуже тенденційно «Правдиве» зобра¬ 

ження діисности «в її рев. розвитку > оз¬ 

начає, що література і мистецтво му¬ 

сять бути ґльорифікаційною ілюстра¬ 

цією політики КПСС, видавати бажане 
за дійсне. Відхилення в дійсно правди¬ 

ве зображення гов. дійсности з прита¬ 

манними їй вадами плямується як «схи¬ 

ляння перед фактами або й «антисов. 
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пропаґанда й аґітацш». Звідси такі відо¬ 

мі в сов. літературі і мистецтві явища, 

як «лакування дійсності!» і «теорія без¬ 

конфліктносте», тобто зображення дій¬ 

сносте в рожевих фарбах. Боротьба 
проти цих явищ, що часом спалахує за 
періодів відносної лібералізації режиму 
(хрущовська «відлига»), не дас жадних 
наслідків, бо вони органічно прикметні 
С. р. Конечна потреба маскувати фальш 
у змісті витворила специфічні мист 
особливості, притаманні всій літературі 
і мистецтву С. р У літературі — пере¬ 

вантаження зайвою інформацією і ста¬ 

течними описами у штучних словесних 
прикрасах з перевагою епітетів і порів¬ 

нянь (типові з цього ПОГЛЯД} і твори 
кращих прозаїків — О. Гончара. П. За- 

гребельного й їн.), при одночасному 
збідненні літ мови до обсягу газетної 
лексики, штучний патос. іноді з ухилом 
у сентиментальність (романи М. Стель¬ 

маха, біографічні повісті й оп. Ю. Мар¬ 

тена тощо), дидактизм і моралізатор¬ 

ство. В образотворчому мистецтві теж 
патос, виписування до фотографічної 
точносте образів, з наче застиглими на 
моментальній фотографії позами й же¬ 

стами, замилування пишними мундира¬ 

ми й інтер’єрами тощо. 

Відповідно до змін, яких зазнавала в 
своєму розвитку сов. система, можна 
розрізнити кілька етапів і в історії С. р., 

на огляді яких легко помітити, що твер¬ 

дження, ніби він «забезпечує виключну 
можливість виявлення творчої 1Н1ЦІЯТИ- 

ви, вибору різноманітних форм, стилів 
і жанрів»», — не відповідає дійсності. За 
першого періоду С. р. (1934—41) у прозі 
й образотворчому мистецтві ці можли¬ 

вості були звужені до виробничого 
жанру: ілюстрування індустріялізації й 
колективізації (в образотворчому мис¬ 

тецтві ще портрети й пам’ятники, пе¬ 

реч. Сталїнові), у поезії до прославлен¬ 

ня партії й вождів («Партія веде» П. 

Тичини, «Пісня про Сталіна» М Риль¬ 

ського); у музиці величальні на честь 
партії пісні й кантати. За війни у ми¬ 

стецтві домінував патріотичний готякат 
і сатирична карикатура, у літературі — 

патріотична тематика з ухилом у пуб¬ 

ліцистику (оп. й статті О Довженка), але 
поволі й з ухилом у вихваляння рос. 

«старшого брата». Ця остання тенденція 
посилилася по війні, зокрема на Україні 
у зв’язку з «возз’єтнавчими» святкуван¬ 

нями (1934): у прозі тут, поруч з даль¬ 

шим триванням воєнної тематики, на 
перший плян висувалися такі твори, як 
«Переяславська Рада» (І—II, 1948. 1953) 

Н. Рибака; у малярстві — «Переяслав¬ 

ська Рада» М Дерегуса (1952), «Навіки 
з Москвою — навіки з рос. народом» М. 

Хмелька (1951 —54) тощо. Відтоді тема 

звеличення рос народу в укр соцрє- 

алістичній літературі й мистецтві ли¬ 

шилася константною, з виразною тен¬ 

денцією дальшого посилення Утвер¬ 

дження С р. в літературі й мистецтві 
супроводилося репресіями, у висліді 
яких фізично ліквідовано або вилуче¬ 

но з літератури їн. заходами бл. 300 

письм.: ліквідовано визначніших укр. 

миетців (М Бойчук, С. Налепинська- 

Бойчук, В Седляр, І. Падалка і багато 
ін.), а їх твори знищено, як знищено ба¬ 

гато творів і тих, хто перетривав репре¬ 

сії (напр, велику серію портрет ів А. 

Петрицького). Такої самої руїни під гас¬ 

лами утвердження С. р. зазнав театр 
фактична ліквідація «Березоля» і фі 
зичне знищення його творця Л. Курба 
са, як і гол. драматурга цього театру М 
Кулшіа, заслання кращих акторів (Й 
Гірняк). Характеристичне, що й літ,- 

мист творчість відродження 50- -60-их 
рр. переслідувано за несполучність з 
канонами С, р і, всупереч статутовим 
твердженням про свободу вибору сти¬ 

лів, під виглядом «формалізму , «абст¬ 

ракціонізму», «модернізму» заборонено 
псе нове в творчості як несполучне з ме¬ 

тодою С. р. В останній стадії свого роз¬ 

витку С. р. формулюється як перемога 
«партійносте» і «народності!», а ці по¬ 

няття своєю чергою тлумачаться як си¬ 

ноніми служіння літератури і мистецтва 
інтересам партії. С. р. вимагає ізоляції 
від літератури і мистецтва Заходу, з 
особливим наголосом на критиці «реві¬ 

зіонізму» зах. ком. теоретиків («Ееаііз- 

те вапз гі\ а£ев» р, Ґароді й ін.). 

Теоретики С р посилаються на ви¬ 

словлювання К Маокса. Ф Енґельса, 

В. Леніна, резолюції з’їздів КПСС і в 
останні рр. на Л Брежнєва. Велика лі¬ 

тература про С. р.. створена за останні 
десятиліття, відзначається крайнім дог¬ 

матизмом і зводиться до коментування 
штучно дібраних цитат з зазначених 
джерел. 

Література: Трипільський А. Про 
красу мистецтва. К. 1959; Крижанів- 
с ь к и й С. Соціалістичний реалізм — твор¬ 
чий метод радянської літератури. К. 1961; 
Питання гоц1'ял істинного реалізму, зб. І—V. 
К. 1961—75; Довженко О. Твори в п’я¬ 
ти томах, т. IV. К. 1965; Матері яли до вив¬ 
чення укр. літератури, т. V, ч. 2. К. 1966, 
Овчаренко О. Соціалістичний реалізм 
і сучасний гіітературний процес. К. 1971; 
ПІ а м о т а М. Гуманізм і соці ял істичний 
реалізм. К. 1976. І. КоШЄЛІВЄЦЬ 

Соціяльне забезпечення, система 
держ. і гром. заходів, спрямована на 
матеоіяль^е забезпечення перед небез¬ 

пеками, які загрожують людині в пев¬ 

них життєвих ситуаціях. В іст. минуло¬ 

му С. з. немічних, хворих і старих бу¬ 

ло в руках найближчої родини. Потім 
цими справами займалися також гром. 
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орг-ції (цєрк., проф. та ін.), З бурхли¬ 

вим розвитком пром-сти у другій пол. 

19 в справа С. з (соц політика) пере¬ 

ходить поступово до рук держави яка 
заходами соц законодавства втручаєть¬ 

ся у приватні стосунки праці й вимагає 
соц. охорони робітників і службовців 
на випадок хвороби, інвалідности на 
старість тощо. Твориться окреме зако¬ 

нодавство обов’язкового соц. страхуван¬ 

ня (С) працівників Галузь С. з. зазнає 
поділу на С. з. у вужчому сенсі, себто 
суспільну опіку, і на соц С До суспіль¬ 

ної опіки належить допомога воєнним 
інвалідам, багатодітним матерям, опіка 
над дітьми й молоддю, посередництво в 
улаштуванні на працю тощо. Її здій¬ 

снення відбувається тим способом, що 
держава у кодексах законів про роди¬ 

ну передбачає обов’язок аліментації ді¬ 

тей і батьків або покриває видатки на 
цілі суспільної опіки з держ бюджету 
(допомога воєнним інвалідам, багатодіт¬ 

ним матерям). Соц С. охоплює обов’яз¬ 

ково С працівників перед хворобою, 

нещасними випадками пои праці і на 
випадок старости й безробіття. Воно по¬ 

лягає в тому, що кожний працівник 
вносить до держ. страхового фонду мі¬ 

сячні внески, визначені законом. Тепер 
в передових країнах світу пол. внеска 
сплачують працедавці 
Перші закони для охорони пром. ро¬ 

бітників були застосовані на укр. 

землях під Австрією 1854, про¬ 

те тільки в гірничій лром-сті (її на укр. 

землях майже не було); 1902 подібну 
охорону передбачено для залізнични¬ 

ків. Окремі закони передбачали охо- 

і юнні заходи при затрудненні жінок і 
дітей. Для всіх цих справ були ство¬ 

рені т. зв. пром інспектора™ (1883) 

Перші закони для орг-ції посередниц¬ 

тва у влаштуванні на працю були ух¬ 

оплені 1907; 1867 була вперше створе- 

іа «орг-ція для представництва проф 
інтересів робітників і службовців» 

(профспілки). Законом 1887 введено 
обов’язкове С. робітників від нещасних 
випадків при праці (внески сплачували 
працедавці»; з 1888 — на випадкові хво¬ 

роби, а з 1906 обов’язкове С. службов¬ 

ців (пенсійне й інвалідне) Сіль насе¬ 

лення й сіль, робітники ніяким С. не 
користувалися 
Рос Імперіяу справі С. з була від¬ 

сталою країною. Щойно 1912 створено 
фабричні каси хворих для обов’язково¬ 

го С. на випадок недуги. На Україні ці 
каси були створені тільки на Донбасі і 
в деяких більших м. 

Під Польщею зеконом 1924 по¬ 

ширено австр. С від нещасних випад¬ 

ків і на ті укр. землі під Польщею, що 
до 1914 належали до Рос Імперії 1927 

видано закон про пенсійне і інвалідне 
С. службовців (також у разі безробіт¬ 

тя); 1933 уніфіковано закон про соц. 

С. як робітників, так і службовців. 

На укр землях під Румунією бу¬ 

ло чинне рум соц. законодавство з 1912. 

Щойно 1933 видано уніфікаційний за¬ 

кон про соц. С. Найпоступовішим було 
соц. законодавство в Чехо-Сло- 

в а ч ч и н і. На Закарпатті до 1924 був 
чинний утор, закон 1907 про обов’язко¬ 

ве С робітників від хвороби, інвалід- 

нос*'и й на старість. 1924 вьедено уніфі¬ 

каційний закон для всієї Чєхо-Словач- 

чини, який пізніше кілька разів зміню¬ 

вано й доповнювано. 1929 введено закон 
про пенсійне забезпечення для служ¬ 

бовців. 

В усіх цих державах, крім обов’язко¬ 

вого С з., існувало також не обов’яз¬ 

кове забезпечення різних родів поряд¬ 

ком угод з приватними т-вами. Обов’яз¬ 

кове С. з. ґрунтувалося на співдн за¬ 

страхованих робітників і службовців у 
вигляді сплачування внесків у визначе¬ 

ній законом висоті У деяких випадках 
ці внески сплачували працедавці (при 
С від хвороби ї від нещасних випадків 
при праці). У творенні фондів безробіт¬ 

тя брала участь також держава бю¬ 

джетними дотаціями. 

В СССР відкинено концепцію спів- 

дії застрахованих, а на її місце введено 
т. зв. держ. С. з. Фонд забезпечення 
твориться з забезпеченевих відраху¬ 

вань з прибутків підприємств і орг-цій 
у встановленому законом розмірі і з до¬ 

тацій з держ. бюджету. Держ. С з. скла¬ 

дається з С. з. у вужчому розумінні і з 
соц. страхування робітників і службов¬ 

ців; у дійсності воно не е С., бо робіт¬ 

ники не вплачують жадних страхових 
внесків 3 фонду С з. виплачуються 
допомоги для тимчасово непрацездат¬ 

них робітників і службовців, вагітним 
жінкам, а також пенсії. Існують пенсії 
на старість, інвалідність і в разі втрати 
годувальника (їх отримують непраце¬ 

здатні члени родини, що були на утри¬ 

манні померлого робітника, службовця, 

військового). Крім цього, існують ще 
пенсії за вислугу років; їх отримують 
учителі, лікарі, ветеринари, аґрономи, 

військові, робітники культури та ін. 

леож. службовці, які відслужили пе¬ 

редбачену законом кількість років 

Пенсійне 'іябозпеченнп декларативно 
введено в СССР негайно після револю¬ 

ції, насправді ж поступово в поодино¬ 

ких галузях нар. госп-ва, так що шой- 

но від 1987 охоплено пенсійним забез¬ 

печенням усіх робітників і службовцю 
Законну основу С. з. творить тепер за¬ 

кон 1956 Для військових включно з 
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функціонерами Комітету Держ. Безпе¬ 

ки і для робітників науки пенсійне за¬ 

безпечення врегульоване окремими за¬ 

конами. Найнижчий розмір пенсії ЗО 
карб , найвищий -— 120 Існують ще т. 

зв. персональні пенсії, які встановлю¬ 

ються для осіб, які мають особливі за¬ 

слуги перед режимом, іцо е своєрідним 
привілеєм і тому не належать до С. з. 

Найвищии розмір персональної пенсії 
— 200 карб на місяць. 

С з. колгоспників до 1964 не існува¬ 

ло. Передбачені колгоспними статутами 
допомогові каси колгоспів як правило 
не існували. Щойно законом 1964 вве¬ 

дено держ. систему матеріального за¬ 

безпечення колгоспників: створено т зв. 

централізований союзний фонд С. з. 

колгоспників з відрахувань з прибутків 
колгоспів, з якого виплачують пенсії на 
старість, інвалідність і т. д. Ці пенсії с 
значно нижчі, ніж пенсії робітників і 
службовців 

Техн адміністрація С. з. (облік пен¬ 

сій і допомог тощо) е децентралізована. 

На Україні керує С. з. мін-во С. з. УРСР 
(всесоюзного мін-ва С з. немає) В обл. 

існують обл., в р-нах — районні відді¬ 

ли С з. Право на пенсію на старість 
мають чоловіки від 60, а жінки від 55 

років життя, Однак, пенсії такі низькі, 
що кожний з пенсіонерів мусить додат¬ 

ково заробляти на прожиток. СССР не 
знає С з. на випадок безробіття 
Література: Социальное обеспечение в СС 

Сі? Сборник официа льньїх материалов. М 
1962 І, а у е г ОеасіИсМе йег онІеггеісНіасіїеп 
АгЬеіІзуегаісіїегипв. Відень 1305; IV е", і II. 
С: ги псі і інз с1р‘ ТасіїесЬпкІотуакіасіїеп Уеслуаі- 
ШПЄБГЄСІ1І5. Відень 1932 Государі/, понное 
социальное страхование. М. 1965; Андреев 
В, Социальное обеєпечение в СССР. М. 1968; 
фудоров О Соц. забезпечення в Укр. 
РСР. К. 1969; Ц е м к о В Соц. забезпечення 
колгоспників Короткий довідковий посіб¬ 
ник К. 1969, В а т ьі г и н К., Лирцман 
М, Трефилов И. Гіосооия по государ- 
ственному сопиальному страхованию, М 1969; 
Кодекс законів про працю Укр. РСР К. 
1972; Андреев В Право социальногі оВео- 
печения в СССР. М. 1974; Н е к о р а С Роз¬ 
виток соц. забезпечення в Укр. РСР (1961— 
1970 рр.| Історія нар. госп-ва та екон. дум¬ 
ки Укр. РСР, випуск 9. К 1975. 

А Білинсьг.иіі 
Сочевиця (Бепз Абапв), рід однорічних 

зіллястих рослин родини бобових. На 
Україні 4 види, з них у культурі С. 

харч або звич. (Б. сиііпапв МеФк.), цін¬ 

на зернобобова культура, поширена пе- 

рев. в Лісостепу. За розміром зерна С 
поділяють на великонасінну (або таріл¬ 

кову) і дрібнонасінну. Насіння С. мі¬ 

стить пересічно (у °/о) білка 25 35, кро¬ 

хмалю 47—60, товщу 0,6—4,4, кліткови¬ 

ни 2,4—4, попелу 2,3—4,4; вітаміни 
В] і В». Зерно використовують на харч 
та кормові цілі. Урожай зерна 11—15 

центнерів з га. На Україні поширені 

сорти Дніпровська 3. Нова луна й Пе- 

тровська 4/105. 

Сочивець Іван (* 1917), гуморист ро¬ 

дом з Чернігівщини 36.: «Охрімові ре¬ 

зерви» (1958), Авторитетна сваха» (1962). 

«Пригоди стриженого» (19674, «Дві сторо¬ 

ни медалі» (1970), «Веселий пасажир» 

(1973), «Кінець світу» (1975) 

Сочі (X- -20), м. крайового підпорядку¬ 

вання у Краснодарському краю РСФ 
СР, порт над Чорним м. при впадінні р 
Сочі, великий курорт; 236 000 мені 
(1972). С. витягнене вздовж берега Чор¬ 

ного м на довж. б. 140 км; воно вклю- 

Сочі (курорт Хоста) 

час низку кол, окремих осель (АОлер, 

Лазарівське, Мацеста, Хоста й ін ), пло¬ 

ща С. бл. 350 000 га. Все побережжя пе¬ 

ретворене на курортну смугу, найбіль¬ 

шу в СССР; лікувальні фактори лагід¬ 

ний клімат вологих субтропіків, мор¬ 

ські купелі, сірководневі джерела в Ма- 

цесті; сезон — цілий рік Понад 50 ку¬ 

рортних установ харч, пром-сть, театр 
краєзнавчий музей, дім-музей М Ост- 

ровського, дендрарій. С утворено 1896 

з Дахівського Посту, з 1902 — курорт. 

1926 С. мало 10 400 меш. (14° і> українців) 

У Сочівському р-ні українці становили 
16,9%, вірмени — 42,9%, росіяни — 14.8® «>, 

греки — 10,4%. 

Соїпенко Іван (1807—76), маляр і педа¬ 

гог, родом з Богуслава на Київщині, 
один з найближчих 
друзів Т, Шевченка 
(брав активну участь 
у визволенні Шев¬ 

ченка з кріпацтва) 

1832-38 вчився у Пе¬ 

тербурзькій Акаде¬ 

мії Мистецтв; з 1839 

викладач малюван¬ 

ня у Ніженській, Не- 

мирівській (з 1846) 
і Київ, (з 1856) гім¬ 

назіях Із збереже¬ 

них творів С відомі: 

«Портрет бабусі М. 

Чалого», «Жіночий 
портрет», «Хлопчики-рибалки», «Продаж 
сіна на Дніпрі» (1857), пейзажі; ікони. 

І. Сошенко 
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Сошинськпй Кость (1889—1970), гром. 

діяч Холмщини й Иідляшшя. 1917 за¬ 

сновник Т-ва українців-холмщаків у 
Москві, 1922 один із засновників т-ва 
Рідна Хата» (її секреїар 1922 -29) і Укр. 

Нар Банку у Холмі. Помер у Луцько¬ 

му 
«Союз», перше студентське т-во у Чер¬ 

нівцях (1875 -1903. 1905—22). яке гурту¬ 

вало укр. студентів Буковини помір¬ 

кованих гром.-політ. поглядів Ч. чл 
«С.» — від 50 до 100 (у 1913 — 91). «С.» 

вів кудьт.-осв. та вид. діяльність («Бу¬ 

ковинський Альманах», 1885, альмана¬ 

хи «С » за 1875—1903 і 1903- 10). Гол 
були: Д. Вінцковський (1875—79), С. 

Смаль-Стоцький (1879—83) О Колесса 
(1891—94), П. Клим, Т. Галгп, Ю. Тевтул, 

B. Буцура тощо. Заборонений рум. вла¬ 

дою 1922; тоді його чл. вступили спер¬ 

шу в акад. т-во «Січ», а 1923 — у т-во 
■Чорноморе». 

«Союз», тижневий орган Укр Пресві¬ 

теріанської Місії, виходив 1908 —21 в 
Нью-Йорку і (з 1912) у Пігсбурзі; ред 
3. Бичинський. 

Союз Автономістів, орг-ція народів у 
Рос Імперії, яка постала під час рево¬ 

люції 1905 і домагалася децентралізації 
Рос. Імперії на засадах нац. автономії 
й федералізму. Підготовну роботу вико¬ 

нав з’їзд у листопаді 1905 у Петербур¬ 

зі під проводом І Бодуена де Куртепе 
з участю представників: азербайджан¬ 

ців, білорусів, Вірменіє, грузинів, естон¬ 

ців, ЖИДІВ, киргизів, ЛИТОВЦІВ, лоти- 

шів, поляків, татар і українців. Із скли¬ 

канням І Держ. Думи постала парля- 

ментарна фракція С. А, яка 11. 5. 1906 

ухвалила програму «для взаємної допо¬ 

моги й оборони, а також для здійснен¬ 

ня автономної ідеї на засадах демокра¬ 

тичних С А. об'єднував 120 чл. Держ. 

Думи; гол фракції — О. Лєдницький 
(поляк) заступник гол. українець І 
Шрог. З ліквідацією І Держ. Думи пе¬ 

рестав діяти й С. А Спроби відновити 
С А. під час II Держ. Думи, а згодом у 
1910 зупинилися на підготовних захо¬ 

дах. Ідею С А. відновлено у 1917 скли¬ 

канням у Києві З'їзду Народів 

Союз Благоденства, таємна політ, орг- 

ція, що постала на базі Союзу Спасін¬ 
ня, заснована у Петербурзі на поч. 1818. 

Метою С. Б. було скасування кріпацтва 
й абсолютизму, перетворення Рос. Ім¬ 

перії або на конституційну монархію, 

або (з 1820) на республіку (на засадах 
централізації). На чолі С Б. стояла 
«Корінна Управа», якій підлягали льо- 

кальні управи, зокрема на Україні (в 
Тульчині; крім того, мали бути утворе¬ 

ні управи в Полтаві й Одесі). Число чл. 

C. Б. було бл 200 — росіяни (М Орлов, 

Н Турґєнєв, П Пестель, Н і А. Мурав- 

йови, кн. С. Трубецкой, кн. С. Волкон¬ 

ський, М Лунін та 1н.) й українці з по¬ 

ходження або пов’язані з Україною (С 
і М. Муравйови-Апостоли, С. Красно- 

кутський, В. Лукашевич, О. Якубович, 
О Миклашевський С й О Каппісти, 
П. Горленко, А Родзянко, брати Л. і В 
Перовські. Н. Филипович, В. Давидов, М. 

Новмов та ш). Після січня 1821 на зміну 
С. Б. прийшли основні декабристські срг- 

ції. Південне й Півн Т-ва 

Союз боротьби за визволення робітни ¬ 

чої кляси (Союз борьбьі за освобожде 
ниє рабочего класса; С. б.), рос марк¬ 

систська ор-ція, створена В Леніном 
1895 у Петербурзі для боротьби робіт¬ 

ників проти самодержства. За прикла¬ 

дом петербурзького Союзу' 1897 створе¬ 

но С. б. на Україні у Києві, Катерино¬ 

славі, Харкові, 3 утворенням 1898 РСД 
РП С б. перетворилися на її комітети 

Союз Братств і Сестрицтв в Америці, 

об’єднання укр кат прицерковних орг- 

цій, заснованих на зразок іст. братств 
(дие. Братства); постав на з’їзді у Філа¬ 

дельфії 5. 8. 1976. Чл.-засновниками є 15 

братств і сестрицтв з фп. членством бл 
600 Осідок у Чікаґо, гол. — В, Маркусь; 

неперіодичний бюлетень «Братський Ли¬ 

сток». 
Союз Бувших Українських Вояків 

(СБУВ), укр. комбатантська орг-ція в Ка¬ 

наді, постала 1936. Осідок (з 1952) — То¬ 

ронто; 5 станиць. Діяльність: плекання 
військ, традицій, харитативна, вид (з 1959 

видає «Бюлетень СБУВ», з 1965 — наз¬ 

ва «Дороговказ»). Ген. Управу СБУБ очо¬ 

лювали з 1952 М Садовський, І. Яні- 

шевський, І. Липоьецький, 3. Шкуру- 

пій і (з 1974) Б Оранський. 

Союз Визволення України (СВУ), по¬ 

літ. орг-ція укр емігрантів з Рос Імпе¬ 

рії у центр, державах (Австро-Угорщи¬ 

ні й Німеччині) під час першої світової 
війни 1914—18, який вважав себе репре¬ 

зентантом інтересів 

українців під рос. 

пануванням і нама¬ 

гався, використову¬ 

ючи війну Австро- 

Угорщини й Німеч¬ 

чини проти Росії, 
здобути самостій¬ 

ність України («кон¬ 

ституційна монархія 
з дем. устроєм, од¬ 

нопалатною системою законодавства...») 

Більшість членів СВУ були наддні¬ 

прянські соціядісти, які опинилися на 
австрійській території в наслідок ре¬ 

пресій сто чилійської реакції Діяль¬ 

ністю СВУ керувала президія у складі: 

О. Скоропис-Йолтуховський, В. Доро- 
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2971 



шенко, А Жук, А. Меленевський (на 
поч, СВУ очолювали Д Донцов і М. За¬ 
лізняк), якій допомагали гал і бук. ді- 

Презиція ('оіо ч' Визволення України. 
Сидять зліва А Жук, В. Дорошенко О. Ско¬ 

ропис -йолтуховський, М Меленевський 

ячі різних ділянок (С. і Р. Смаль-Стоць- 
кі, В. Сімович, М. Возняк, Б. Лепкий, 
М. Лозинський, Л. Ганкевгіч, І. Криті’я- 

кевич, С. Рибницький та ін.). Осідком 
СВУ був недовгий час Львів, від серпня 
1914 — Відень. 

З австр боку СВУ опікувалося мін-во 
зовн, справ, але з 1915 між ними дійшло 
до політ, розходжень, і австр. мін-во об¬ 

межило фінансову допомогу СЕУ, який 
відтоді зосередив свою діяльність біль¬ 

ше на території Німеччини 

СВУ розгорнув широку інформативно 
представницьку діяльність перед центр 
та невгральними державами Ееропи 

мавши своїх представників у Німеччи¬ 

ні (О. Скоропис-Йолтуховський), Туреч¬ 

чині (М Меленевський), Болгарії і Ру¬ 

мунії (Л. Ганкевич), Італії (О. Семенів), 
Швеції та Норвегії (О Назарук), Швей¬ 

царії (ГІ Чикаленко). Значним дипло¬ 

матичним успіхом СВУ була заява (XI. 

1914) тур мін. Талаат-Бея про потребу 
визволення України й запевнення про 
допомогу тур. уряду в здоб-утті самостій¬ 

ної України. СВУ співпрацював від са¬ 

мого поч. (4 8, 1914) з політ, орг-цією 
гал. українців Гол Утер Радою, а з 
травня 1915 — з Заг Укр. Радою у Від¬ 

ні у якій мав своїх 3 делегатів (О Ско¬ 

ропис-Йолтуховський, В. Дорошенко. М. 

Меленевський). 

Видатною була вид. діяльність СВУ 
У Відні він видавав ж. «Вісник Союзу 
Визволення України» (ред. В. Дорошен¬ 

ко, А. Жук, М Возняк) і тижневик 
■Хікгашіксіїе йасЬгісЬіеп», у Льозанні 
«Ба Ееуие Йкгаішеппе», СВУ видав бл. 

50 кн. і ЗО брошур про Україну нім. 

франц., англ., італ., угор., тур, швед., 

рум., хорв, чес., болг мовами та кіль¬ 

ка більших праць: «Окгаіпа, Ваші ипсЗ 
Уо1к> С Рудницького, «СсесЬ'сМє йег 
ГГкгаїпе» М Грушевського, «Півтораста 
літ укр. політ, думки» і «Українство в 
Росії» В. Дорошенка, «Галичина в жит¬ 

ті України» М. Лозинського «Нац. від¬ 

родження австро-угор. українців В. 

Гнатюка, «Укр Військо» І Крип’якеви- 

ча, «Укр. Січові Стрільці» В. Темниць- 

кого та ін. 

При допомозі українців — культ ді¬ 

ячів з Галичини й Буковини (зокрема 
правос. свящ.), СВУ вів з дозволу нім. 

і австр.-угор. військ влади широку орг , 

допомогову, рел. та культ.-виховну пра¬ 

цю серед українців-полонених з рос. 

армії по таборах в Австрії (у Фрай- 
штадті), Угорщині (Дуна-Сердагель) і 
Німеччині (Раштатї, Зальцведелі і Вец- 
лярі). Заходами СВУ укр. полонених 
згуртовано в окремих таборах (бл. 50 000 

полонених у Німеччині і ЗО 000 — в Ав¬ 

стрії), організовано культ, і нац. вихов¬ 

ну роботу школи, бібліотеки, читальні, 

хори, оркестри, театри, курси укр. істо¬ 

рії й літератури, кооперації, політеко¬ 

номії, нім. мови. Засновано укр. газ.: 

«Розсвіт» (Раштат), «Вільне Слово 
(Зальцведель). Гром. Думка» (Вецляр) 

«Розвага» (Фрайштадт), «Наш Голос» 

(Йозефштадт). У таборах заходами СВУ 
вийшла низка укр. осв. брошур 1916 

СВУ заснував у Львові бюро, яке орга¬ 

нізувало укр. приватне шкільництво на 
Волині, окупованій австро-угор. війсь¬ 

ком. Також заходами СВУ на весні 1917 

група укр. полонених вела культ.-нац. 

діяльність на Підляшші, яке перебува¬ 

ло під нім. окупацією; вони тут органі¬ 

зували бл. 100 нар. шкіл (бл 5 500 ді 
тей), видавали тижневик «Рідне Слово» 
у Білій. 

З вибухом революції в Росії 1917 СВУ 
оголосив «присвоєний мандат» не дій¬ 

сним (15. 4. 1917) і обмежив діяльність 
опікою над полоненими й обороною укр. 

територій, окупованих австро-нім. Вій¬ 

ськом, перед поль. претенсіями. Захо¬ 

дами представників СВУ у 1917 з по¬ 

лонених українців були зформовані дві 
укр дивізії' в Німеччині «Сипьожупан- 
ників» під командуванням ген. В. Зе- 

лінського і в Австрії «Сїрожупанників ■>, 

які пізніше включилися в укр армію. 

СВУ спершу був критикований части¬ 

ною наддніпрянців з уваги на його спів¬ 

працю з центр державами, але «зго¬ 

дом діяльність СВУ здобувала собі все 
більше симпатій на Україні» (Д. Доро¬ 

шенко). Натомість інформативно-вид. 

діяльність та праця серед укр. полоне¬ 

них знаходила визнання укр. загалу. 

Вороже до СВУ ставилися кола Антан¬ 

ти, а серед рос емігрантів — больше- 

вики зокрема Ленін (Твори, т. 35. стор 
136) Також критикував діяльність СВУ 
ж. укр. соціял-демократів «Боротьба», 
що виходив у Женеві за ред, Л Юрке- 
вича. СВУ формально ліквідовано 1 5. 

1918 

Література: Пам’яткова книжка СВУ і ка¬ 
лендар на 1917 (з ст. А. Жука. Союз Визво- 
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іення Хкраїни). Відень 1917, Терлець- 
к и й О Історія укр громади в Раштаті 
1915 11 Ляйпдіґ 1919; Скоропис-Йол- 
гуховський О. Мої злочини, ж. Хлі¬ 
боробська Україна, ч 2—4 Відень 1920—21, 
Дорошенко Д 3 історії укр. політ дум¬ 
ки за часів світової війни. Прага 1926: Сі - 
м о в и ч В СВУ. З приводу чверть століт¬ 
тя. Календар Дніпро, Л 1946, Наріжний 
С. Укр. еміграція. Прага 1942 Дорошенко 
в СВУ. З наюди 40-ліття заснування, газ. 
свобода, чч. 149—155. Нью- Йорк 1954; V о 1 ї - 
(і і е І е г ВІШ. (Ьіеп сісІ! -і'пдаі п :пс! сіег 
Ні: її сі гиг Ве£гєшп§ сіє і ІЛсгаіпа іп Озіеггеісії 
ипсі Еигора ЕезІйаЬе £йг Н, НапізсЬ 70 Се- 
Ьигзіае. 1965 Ногпуїсіемуісг Т Егеіепіззе 
іп сіс Іікгашо 1914—1922, Всі І. Філядєчьфїя 
1966; Роздольський Р. до історії СВУ, 
ж. Укр. Самостійник, чч. 1—6. Мюнхен 1969. 

А. Жуковський 
Союз Вільної Преси (УегЬапй сЗег 

Ггеісп Ргеззе), орг-ція екзильних ви¬ 

давців і журналістів у Німеччині, за¬ 

снований з ініціативи укр. журналістів 
1947 в АвГсбурзі, об еднував 6 націо¬ 

нальностей (у 1930-их рр. 16, з 1960-их 
— 23). Перший през. Р. Ільницький, 
1962—74 — В, Леник С В. П. видає мі¬ 

сячник (з перервами) Ргеіе Ргевве-Ког- 

гоьропгіеп/.» (з 1952) і інформативно-про- 

паґандивні брошури, 3 інінічтиви С. В. 

П. 1962 створено в Бонні Федерацію 
Екзильних Журналістів у Европі. Обид¬ 

ві орг-ції мають мету ширити інформації 
про свої країни в зах. пресі. 

Союз Гетьманців Державників (СГД), 

монархічна орг-ція українців Канади, 

яка підтримувала ідею укр. гетьман¬ 

ської держави з Павлом Скоропадським 
на чолі. Зародком її були проевітньо- 

спортові т-ва і клюби у Сх. Канаді, що 
1924 об’єдналися під проводом В. Босо¬ 

го в Січ, Орг-цію («Січ») з виразною 
монархічною ідеологією; пресові органи 
«Пробій», згодом «Кан. Січ» та стор. в 
газ. «Канадгйеький Українець». Січ. 

Ор-ція невдовзі поширилася на Зах. 

Канаду й мала численні відділи і влас¬ 

ні доми, її члени дбали про військ 
вишкіл, який відбували також у резер- 

вових частинах кан. армії, влаштовува¬ 

ли військ, маневри у поєднанні з такою 
самою формацією у ЗДА, мали власні 
літаки. 1928 Січ. Орг-цію перейменова¬ 

но на Кан. Січ Орг-цію, 1934 — на СГД; 

з 1930 пресовий орган — «Укр. Робіт¬ 

ник». Вершком зростання СГД були 
1937—38 у зв’язку з подорожжю до Ка¬ 

нади гетьманича Данила Скоропадсько¬ 

го. У 1926—28 і 1930-их рр. гетьманський 
рух Канади був орг. пов’язаний з та¬ 

кою самою орг-цією в ЗДА й центр осі¬ 

док був у Чікаґо, а пізніше у Детройті, 
в Канаді — в Торонто і Вінніпезі. Виз¬ 

начніші чл.: І, Ісаїв, В. Дикий, В. Ду¬ 

жий, Д. Ільчишин. М. Лапка, І Ска- 

лецький. С. Можевський, І. Корчин- 

еький, А. Арабська, О. Мо тофій, М 
Гетьман, Т. Дацків, Т. Михайлівський, 

В Стира. П. і Г. Байраки, П, Бармць- 

кий, П Олійницький та ін. Провід Укр. 

Кат. Церкви (єп, П Будка і В. Ладика) 

сприяв гетьманському рухові, і низка 
свящ. брала у ньому участь «Січ» і 
СГД — триступнева орг-ція: кіш, окру- 

говии кіш (охоплював провінцію) і 
централя — обознии з осавулами. 

Під час війни діяльність СГД послаб¬ 

ла У 1952 на з'їзді в Торонто дійшло 
до розколу в СГД, 1958 припинив ви¬ 

ходити «Укр. Робітник», органом СГД 
якийсь час була «Наша Держава», а 
згодом двотижневик «Батьківщина». 

СГД є одним із засновників і чл. Комі¬ 

тету Українців Канади 

Союз Земель Соборної України, по¬ 

літ партія ліберального спрямування, 

заснована 1948 в Ашаффєнбурзі (Зах. 

Німеччина), перейменована на II з’їзді в 
Новому Ульмі (1950) на Сел. Партію (в 
складі УНРади). Організатор і лідер 
парти В Доленко, по його смерті (1971) 

— Ю. Сезіенко; ін. діячі: В. Дубів, В. 

Дубровський, Д Мельник й ін. Осідок 
секретаріяту партії в Нью-Йорку, орган 
— «Укр. Селянин» (1953- -66) 

Союз Земельних Влас ників (Союз зе¬ 

мельних собгтвенников) консерватив¬ 

но-монархічна орг-ція, постала на Ук¬ 

раїні на весні 1917 з ініціятиви Михай¬ 

ла Коваленка Об’єднувала сер. і вели¬ 

ких зем. власників, це були перев. чу¬ 

жинці, які ставилися негативно до ідеї 

укр державносте Разом з Укр.-Дем. 

Хліборобською Партією С З.В. організу¬ 

вав 29 4.1918 у Києві Хліборобський Кон¬ 

грес, на якому проголошено П. Скоро¬ 

падського гетьманом. У кін. жовтня 1918 

С.З В. розпався на дрібних і сер. хлібо¬ 

робів на чолі з Миколою Коваленком, що 

обороняли незалежність України, та ве¬ 

ликих землевласників, які вимагали фе¬ 

дерації з Росією (І. Дусан. граф Гейден. 

Ненарохомов). С.З В. припинив існування 
по поваленні гетьманського уряду. 

Союз Михаїл;, Архангела, рос. чорно¬ 

сотенна орг-ція, яка відокремилася 1908 

від Союзу Руського Народу і під керів¬ 

ництвом В. Пуришкевича вела шовіні¬ 

стичну русифікаторську діяльність у 
Рос Імперії, користаючися підтримкою 

уряду і рос. реакції. На Україні С.М.А 
мав сильні відділи в Одесі й Києві. 
Програма С М А. була подібна до про¬ 

грами Союзу Руського Народу: збере¬ 

ження централізованої Рос. Імперії з 
нещадним поборюванням нац. меншо¬ 

стей (жидів, українців, поляків, наро¬ 

дів Кавказу), але допускала Держ. Ду¬ 

му й підтримувала аграрну реформу 
П Столипіна. Ліквідований на поч. ре¬ 

волюції 1917 
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Союз Молоді Карпат (СМК), орг-ція 
укр молоді Пряшівщиш; (1945—50). 1949 

у 225 місц. групах СМК було організо¬ 

вано 20 000 чл,, першим гол Й. Дзу- 

ренда, потім А. Єдинак, А Сушко, сек¬ 

ретар Й. Сопко, у керівництві СМК пе¬ 

реважали русофіли Друковані органи 
рос.-укр. місячник «Колокольчик — 

Дзвіночок» і додаток до газ. «Ііряшев- 

щина — «Слово молодєжи». Спроби від¬ 

новити СМК в 1968 закінчилися невда¬ 

чею. 

Союз організацій інж< нерів-українців 
на еміграції об’єднання проф орг-цій 
інж. і техніків на еміграції, створене в 
кін 1930 в Подєбрадах (Чехо-Словач- 

чина) До його складу увійшло 10 орг- 

цій (пізніше ще кілька) в Чехо-Словач- 

чині. Польщі (Стлка інж. і техніків 
українців-еміґрантів у Польщі), Фран¬ 

ції, Бельгії, Арґентіні та ін., які на¬ 

раховували у 1931 — 556 чл У 1931—32 

Союз видав і чч. ж. «Укр Інженер»; 

гол. В. Іванис. Діяв до 1939. 

Союз Підкарпатських Українських 
(руських) Студентів орг-ція студентів 
Закарпаття у чехословацьких високих 
школах; заснована 1920 (перший гол. А. 

Бращайко), чл. ЦЕСУС-у. С П У.С орга¬ 

нізував культ.-осв діяльність у Празі і 
на Закарпатті (мандрівний театр), вида¬ 

вав альманахи і з 1933 ж. «Пробої ж». Ру¬ 

софільське студентство було організова¬ 

не у - Центральном Союзі Подкарпатских 
Русских Студенток» («Возрожденіе»). 

Союз Промис лової ги. Торгівлі. Фі¬ 

нансів і Сільського Господарства («ПРО 
ТОФІС»), рос політ, орг-ція на Україні, 
заснована у Києві на з’їзді 15—18. 5. 

1918 з участю бл. 1 000 делегатів. Керів¬ 

ні діячі, великий банкір і заводчик Н 
фон Дітмар, цукрозаводчик граф А 
Бобринський, великі землевласники кн 
А. Ґоліцин, кн. В Кочубеи та ін. Орг- 

ція ухвалила підтримувати владу геть¬ 

мана П Скоропадського, але за умов, 

що він скеровуватиме свою політику в 
пророс. напрямі й відновить права й 
власність буржуазії, скасовані за рево¬ 

люції 1917, .ПРОТОФІС» припинив свою 
діяльність по поваленні гетьманату; ко¬ 

роткочасно відновив її з вступом до 
Києва військ ген А Денікіна (вересень- 

листопад 1919) й проголошував гасло 
реставрації «єдиної неділимої? Рос. Ім¬ 

перії на чолі з царем. 

Союз Русинів і Українців Хорватії 
(Союз Русинох и Українцох Горват- 

ской), союз 4 культ -осв. т-в у Хор¬ 

ватії, заснований 1968 у Вуковарі (там 
і його осідок) з завданням плекати рідну 
мову, історію, мистецтво і фолкльор. 

Союз сприяє орг-ції театральних і мист 
гуртків, концертів, показів нар. ноші, 

ансамблів танку тощо; влаштовує тра¬ 

диційні культ-мист маніфестації. З 
1970 видає ж «Нова Думка» (див До¬ 
повнення). Співпрацює з ін. укр. т-вами 
З' Югославії. Гол. Союзу — Желько Югас, 

заступник гол. В. Крайцар, ред. ж. «Но¬ 

ва Думка» — Володимир Костельник 
Союз Русского Народа, рос. чорносо¬ 

тенна орг-ція (див. Чорносотенці), за¬ 

снована у жовтні 1905 в Петербурзі для 
збереження неподільності! Росії, охо¬ 

рони самодержавства й войовничого 
православія, вона поборювала рев. ру¬ 

хи і прагнення нац. меншостей. С.Р Н. 

поширив свою діяльність на всю Рос 
Імперію і мав сильні відділи на Укра¬ 

їні; в Одесі. Києві, на Волині Шочаїв- 

ська Лавра), в Чернігові. Під час рево¬ 

люції 1905—07 С.Р.ІЇ. здійснив ряд жид. 

погромів (див Доповнення), зокрема в 
Одесі, Ялті й на Чернігівщині: він та¬ 

кож був надхненником процесу Бейлі- 

са 1913 у Києві. С Р Н вів шовіністичну 
пропаганду проти укр. нац і культ ру¬ 

ху, іноді вдаючися до індивідуальних 
терористичних актів. Особливо діяльну 
русифікаторську роботу вели відділи 
С.Р.Н у Почаївській Лаврі, видаючи 
масово «Почаевский Листок», і в Києві, 
зокрема через газ «Киевлянпи». У 1908 

С.Р Н розпався на кілька конкуруючих 
орг-цій, серед яких визначився Сою і 
Михагла Архангела С.Р.Н. складався 
перев. з рос. монархістів, реакційних 
поміщиків і духовенства та міщанства 
й користувався підтримкою (також і 
фінансовою) царського уряду й Ох ра¬ 
ни. До діячів С.РН, належали А. Дуб- 

ровін, В. Пуришкеьич, М Марков. С Р.Н 
ліквідований під час березневої рево¬ 

люції 1917. 

Союз Селянських Спілок, проф орг- 

Ція укр. селянства, заснована в 1925 

Діяв до 1939 у Галичині (на Волині за¬ 

боронений поль адміністрацією), мав 
централю у Львові, пов і місц сел 
спілки, організовував допомогові каси 
забезпечення по смерті чл. і втраті ху¬ 

доби, керував страйками й укладав ко¬ 

лективні договори заробітчан (зокрема 
візників і ліс робітників) Орган — 

«Сел Спілка» при «Грон Голосі» у 
Львові; видавав інформативні брошури. 

Співпрацював з Укр. Соц. Радикальною 
Партією. Гол. М Стахів, секретар — О 
Павлів. 
Союз «Січей», централя, що коорди¬ 

нувала працю орг-цій «Січ» на Буковині 
у 1904—14. 1914 охоплював 5 окружних 
союзів та 112 клітин по селах. На першо¬ 

му січ. святі (ідвизі) у Чернівцях (12. 7. 

1910) взяли участь 2 000 січовиків з усіх 
околиць Буковини; друге відбулося у 
1914; вони мали парамілітарний харак¬ 

тер. Гол. С. «С » був Т. Галіп, серед ке¬ 

рівних чл. І і О. Поповичі. 

2974 



Союз Совєтсьхих Соціалістичних Рес¬ 

публік (СССР), ком. великодержава на 
гериюрії кол. Рос Імперії (див, Росія) і 
її спадкоємець, територіально найбільша 
держава у світі (22 402 000 км2), положе¬ 

на на двох континентах (23% території в 
Европі. 77% в Азії); за ч. меш (256 млн 
у 1976) посідає 3 місце у світі. До скла¬ 

ду СССР входить 97% укр. етногр. тери¬ 

торії; у ньому живе бл 95% усіх україн¬ 

ців у світ і. 

Історія (до листопада 1917 див. у 
ст. Росія). Перемога большевиків у Росії 
викликала громадянську війну між ком 
та антиком. силами (білими — під про¬ 

водом О. Колчака, А. Денікгна, П. Враи- 
ґеля). яка велася понад 3 рр. і закінчила¬ 

ся остаточною поразкою білих. Так само 
закінчилися поразкою визвольні змаган¬ 

ня нерос народів, які під час революції 
утворили окремі нац. держави і прова¬ 

дили війну проти сов. агресії : України, 

Білорусі, Азербайджану Вірменії, Грузії, 
Туркестану й ін Лише балтицькі держа¬ 

ви, Фінляндія і Польща здобули неза¬ 

лежність, хоч і проти них большевики 
вели збройну боротьбу , пізніше (у 1920- 

21) больш, уряд визнав самостійність цих 
зах сусідів Під час боротьби за владу' 

на кількох фронтах большевики створи¬ 

ли сильну' Червону армію, яка часом на¬ 

раховувала до 5 млн вояків Особливе 
значення для совєтів мала сов.-поль. вій¬ 

на, закінчена Ризьким договорел (18. 3. 

1921), який поділив Україну і Білорусь 
між Польщею і СССР Самовизначені за 

революції нац. респ по перемозі больше¬ 

виків були перетворені на сов. респ., 

контрольовані Рос Сов Федеративною 
Республікою, з якою вони ЗО. 12. 1922 

увійшли формально у федеративний со¬ 

юз — СССР 

Для консолідації режиму і відбудови 
знищеного війною нар. госп-ва, замість 
воєнного комунізму з терором, здійсню¬ 

ваним органами ВЧК, введено в 1921 Но¬ 

ву Екон. Політику (НЕП) По смерті В. 

Леніна (1924) керівництво больш. партією 
перебрав Й. Сталін, який, усунувши лі¬ 

вих і правих опозиціонерів (Л. Троць- 

кого, Г. Зінов’єва, Л. Каменева, М. Бу- 

харіна, О Риковад незабаром став дикта¬ 

тором. У 1928- 29 припинено НЕП і роз¬ 

почато п’ятирічні пляни індустріалізації 
країни (див. П’ятирічки) й колективіза¬ 
цію сіль, госп-ва. що вимагало всебічної 

мобі лїзації людських матеріальних ре¬ 

сурсів для т. зв. побудови «соціалізму 
в одній країні». Ця політика супрово¬ 

дилася у кін. 1920-их і особливо у сер 
1930-их рр. зростанням тоталітарного 
режиму, застосуванням масового терору 
супроти всіх груп населення (у сер. і 
кін 1930-их рр), здійснюваного органа¬ 

ми ҐПУ, згодом НКВД, створенням ве¬ 

личезної мережі концентраційних табо¬ 
рів, нищенням селянства «як клясп 
шляхом примусової колективізації і лік¬ 

відації т зв. «куркулів», винищуван¬ 

ням, нац. (нерос.) інтелігенції тощо. У 
наслідок колективізації виник масовий 
голод, особливо на Україні у 1932—33 де 
загинуло 3—4 млн селян У 1934 38 

відбувся тотальний погром нац. куль¬ 

тури нерос. народів (див також «Єжов¬ 
щина», П Постите в, Терор) 

Зовн політика СССР була спрямова¬ 

на на ізоляцію й обмеження взаємин з 
зах. державами. СССР уклав кілька 
екон. вигідних для нього угод з зах. 

державами, гол Німеччиною (договір в 
Раппалльо) та був ними визнаний ди 
плсматично (найпізніше ЗДА, 1933), на¬ 

магався невтралізувати антиком на¬ 

ставлений зах сусідів, з яких Франція 
пробувала утворити у 1920-их рр. коалі¬ 

цію («согйоп запііаіге»). Поступово по¬ 

слаблено початкову агресивну політи¬ 

ку щодо експорту пролет революції, ве¬ 

дену Ком Інтернаціоналом (1919—43). 

Із зростанням антиком. небезпеки з бо 
ку тоталітарних режимів (Німеччина, 

Італія, Японія) СССР почав шукати 
зближення з зах дем. державами’ вхід 
до Ліґи Націй (1934), пакти ненападу (з 
Польщею і Францією у 1932, Італією — 

1934. Японією — 1941) та балтицькими 
державами, про взаємодопомогу (з 
Францією і Чехо-Словаччиною 1935), 

політика т. зв. «нар фронту». Не ба¬ 

жаючи ризикувати власного безпекою 
ані е Китаї, ані в есп громадянській 
війні СССР не виступав отверто. Не 
зважаючи на дію пакту Анти-Комінтер- 

ну, дві антагоністичні держави — СССР 
і нацистська Німеччина уклали т зв до¬ 

говір Молотова-Ріббентропа 23. 8. 1939 

й погодилися на розподіл впливів у Сх 
Европі. У висліді відбувся новий поділ 
Польщі й повернено до СССР кол. зах те¬ 

риторії Рос. Імперії (Естонія, Латвія, Лит¬ 

ва, зах Волинь і Полісся, зах. Білорусь, 

територіяльні концесії у Фінляндії, Бе¬ 

сарабія) та анексія Галичини і Півн. Бу¬ 

ковини, які ніколи до Росії не належа¬ 

ли. Поділ Польщі спричинив другу сві¬ 

тову війну. Напередодні війни СССР був 
військ, і політ, ослаблений, гол. вели¬ 

кими чистками 1937—38, що виявилося 
у війні з Фінляндією, яка захистила 
свою незалежність, хоч з територіаль¬ 

ними втратами, та в перші місяці нім.- 

сов. війни, коли німцям вдалося роз¬ 

громити і взяти до полону велику ча¬ 

стину сов. армії і швидко посунутися аж 
до Москви і Ленінграду 

Нім. напад на СССР 22 6. 1941 став 
гіоч. оборонної війни за саме існування 
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СССР. Сталін і ком. партія назвали цю 
війну «вітчизняною», посилаючися біль¬ 
ше на рос. нац. інтереси, ніж на кому¬ 
нізм. Відновлено військ рос. традицію, 
використано Рос Православну Церкву, 
ліквідовано Комінтерн (1943). Одночас¬ 
но сов. пропаганда використовувала ан- 
тинім. настрої нерос. народів, країни 
яких були окуповані й винищувані нім. 
нацизмом (див Сов. партизани). У со¬ 
юзі з зах альянтами (Великобританія, 
ЗДА, Фпанція та ін.) та при значній 
матеріальній і техн допомозі ЗДА СССР 
вийшов переможцем у другій світовій 
ВІЙНІ 
До перемоги СССР спричинився той 

факт, що німці не визнали права наро¬ 
дів СССР на незалежність; їхня політи¬ 
ка довела до підпільного і повстанського 
опору нерос народів, зокрема українців 
(див. ОУН, У ПА), а також росіян на оку¬ 
пованій німцями території. По перемозі 
над німцями українці та балтицькі наро¬ 
ди продовжували боротьбу проти ком 
режиму (до сер. 1950-их рр.). 

У низці договорів СССР збільшив свою 
територію в Сх. Европі та на Далекому 
Сході (Ялтинська конференція, Потс¬ 
дам, Паризькі мирові договори 1947) 
Серед ін. до СССР включено зах.-укр. 
землі, які раніше належали до Польщі 
Чехо-Словаччини й Румунії, а також 
Сх. Пруссію Тоді ж створився бльок 
ком. сателітних держав, з якими СССР 
уклав договори про дружбу і взаємо¬ 
допомогу у 1948, згодом госп. інтеґро- 
ваний у Раді Екон. Взаємодопомоги (Ко- 
мекон) 1949 і у Варшавському військ, 
пакті 1955. З-під контролю СССР в Ев¬ 
ропі вдалося вирватися тільки Югосла¬ 
вії (1948) й Албанії (1960. при допомозі 
Китаю). Спроби антигов. революції в 
Угорщині (1956). та мирного унезалеж- 

пення Польщі (1956) й Чехо-Словаччи¬ 
ни (1968) придушено Зовн. політика 
сов уряду стала виразно агресивно-ім- 
пер1 ялістичною В окупованій Сх Ні¬ 
меччині й ін. країнах сов. бльоку по¬ 
чалася безоглядна совєтизація. Сов. 
бльокада доступу зах. альянтів до Бер¬ 
ліну кілька разів загрожувала мирові 
у світі. 
По війні Сталін продовжив і поси¬ 

лив політику масових репресій у кра¬ 
їні (Ждановщина, зростання рос. шовініз¬ 
му, наступ на неросіян, антижид. акція 
тощо) та «холодної війни» назовні, підпо¬ 
рядковану вимогам відбудови країни й 
творення нової воєнної і госп. сили 
Смерть Сталіна (1953) і зміна керів¬ 
ництва в Кремлі (Г. Маленков, М. Хру¬ 
щов) принесли деяке тимчасове відпру- 
ження, т. зв. «відлигу» 1956—59. Розпо¬ 
чата «десталінізація» (XX З’їзд КПСС, 

1956) та боротьба за владу (усунення т. 
зв. «антипартійної групи» Г Маленкова, 
В Молотова, Л. Кагановича) зміцнили 
в кін. 1950-их і поч. 1960-их рр. особи¬ 
сту владу М. Хрущова, що поєднав 
функції першого секретаря ЦК КПСС 
і гол. сов уряду. Неуспіх госп. полі¬ 
тики (раднаргоспи, аґроміста, цілинні 
землі), а також зовн.-політ. авантюри 
(сов. ракети на Кубі, конфлікт з Кита¬ 
єм). а гол. небезпеки, що крилися в лі- 
бералізацїйних тенденціях у самому 
СССР та сов, бльоці, призвели до усу¬ 
нення Хрущова у жовтні 1964. Його за¬ 
мінило нове «колективне керівництво» 
на чолі з Л. Брежнєвим (див. Допов¬ 
нення) Як і Хрущов. Л. Брежнєв посту¬ 
пово зміцнив свою позицію в партійно¬ 
му і держ керівництві СССР, у 1973 і 
1977 усунено з політбюра двох українців, 
П Шєлеста і М. Підгорного. Останнього 
позбавлено звання титулярного «гол. дер¬ 
жави» (гол. президії Верховної Ради), 
цей пост з престижевих міркувань пере¬ 
брав Брежнєв. 

Режим Брежнєва припинив поперед¬ 
ні експерименти, взявши консерватив¬ 
ний курс, а в деяких аспектах повер¬ 
нув до сталінських метод (неосталінізм). 
Впливи КҐБ збільшилися, а військ, ко¬ 
ла почали ще більше, як досі, впливати 
на політику озброєння; винятково зро¬ 
сла роля партійного апарату і госп. бю¬ 
рократії. Разом з тим влада намагаєть¬ 
ся контролювати, часто репресивними 
методами, опозиційні виступи т. зв. ди¬ 
сидентів, гол. серед інтелектуальних 
кіл і молоді (акція А. Сахарова, О. 
Солженщина й ін.), діяльність Самви- 
даву та нац. рух опору серед нерос. на¬ 
родів. Супроти зростання нац. свідомо- 
сти останніх і вимог нац.-політ. свобо¬ 
ди Москва сприяє зростанню рос. шо¬ 
вінізму, а від XXII з’їзду КПСС вираз¬ 
ніше підкреслює концепцію єдиного 
сов. кароду й більше посилено веде бо¬ 
ротьбу з релігією. Під впливом внутр 
ферментів і зовн. тиску улегшено еміг¬ 
рацію жидів та примусово вислано за 
кордон ряд дисидентів, гол росіян. 

Разом з загостренням режиму всере¬ 
дині СССР та «холодної війни» з Ки¬ 
таєм сов. керівництво на поч. 1970-их 
рр. почало політику відпруження («роз¬ 
рядки») з Заходом: переговори й угоди 
із ЗДА про часткове припинення й об¬ 
меження перегонів в атомовому озбро¬ 
єнні, розширення торг, зв’язків, дого¬ 

вори про співпрацю країн сов. бльоку 
з Зах. Німеччиною. СССР одержав від 
Зах Европи, ЗДА й Японії бл. 15 млрд 
додярів (1976) кредитів на закуп машин 
і збіжжя, що допомогло йому перетри- 
вати ряд великих неврожаїв та до де- 
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якої міри ЗМІЦНИТИ свою пром-сть мо¬ 
дерною зах технікою. У 1975 сов дипло¬ 
матія здобула певний успіх підписанням 
міжнар. договору в Гельсінках, згідно з 
яким Захід погодився на визнання існу¬ 
ючих кордонів у Сх. Европі, віддаючи 
т ч сх-евр країни у сферу впливів 
СССР. Одночасно гельеінкський дого¬ 
вір зобов’язував СССР та його сателі¬ 
тів пом’якшити внутр. режим, дозволи¬ 
ти більшу еміграцію населення, розши¬ 
рити вільну інформацію про Захід, але 
СССР цю частину гельсінського дого¬ 
вору на практиці не здійснює У 1976— 
77 в СССР посилився опозиційний рух 
саме п,д кутом здійснення сов урядом 
Гельсінських угод (моск., КИїВ., лит., 
грузинський і вірменський комітети на¬ 
гляду над.виконанням умов), який напе¬ 
редодні конференції у Беоґраді (червень 
1977) здобув широкий розголос у світі 
Держ. - політ, устрій. Існуван¬ 

ня поряд РСФСР і «незалежних» сов 
респ., пов’язаних між собою військ., 
скон і дипломатичним союзом, увижа¬ 
лося керівництвом РКП(б) за тимча¬ 
сове явище. їх справ¬ 
жньою метою було 
тісне об'єднання сов. 
респ. та уніфікація 
внутр. і зовн. полі¬ 
тики Принцип об’єд¬ 
нання поділяли різ¬ 
ні партійні кола, 
проте не було спіль¬ 
ної концепції щодо 
реалізації едности; 
рос. централісти до¬ 
магалися включен¬ 
ня респ. до РСФСР 
на базі автономії 
(т. зв. автономізація, 

репрезентована гол. 
Й. Сталіном), а де¬ 
які нац. комуністи 
бажали рівноправ¬ 
ного союзу з ознака¬ 
ми конфедерації (М 
Скрипник, X. Раковський, IX Мдівані) 
Перемогла посередня лінія федератив¬ 
ного союзу, підтримана В. Леніном. Ос¬ 

новоположними актами нового держ.- 
правного ладу були Декларація і До¬ 
говір про утворення СССР, схвалені на 
І з’їзді совєтів СССР ЗО. 12 1922. II з’їзд 
совєтів 31 1. 1924 затвердив конститу¬ 
цію СССР, основою якої стали попередні 
акти. вона, супроти опозиції деяких не- 
рос. представників, пішла далі по лі¬ 
нії централізованої федерації. 
До складу нової союзної держави 

входили союзні респ : РСФСР, УССР, 
БССР і Закавказька Соц. Федеративна 
Сов Республіка (у складі якої були з 

1922 до 1936 Азербайджан, Вірменія, 
Грузія, згодом окремі союзні респ 
СССР). У 1924 —25 утворено в складі 
СССР союзні респ. Узбекську і Туркмен¬ 
ську, 1929 Таджицьку, а 1936 — Ка¬ 
захську і Киргизьку, т. ч. на 1. 1 1936 
у складі СССР було 11 союзних респуб¬ 
лік. У 1940 в наслідок приєднання бал- 
тицьких держав до СССР, утворено 
Естонську, Латвійську і Лит. ССР та з 
приєднаних Басарабії і фінських при¬ 
кордонних земель і існуючих спорід¬ 
нених автономних респ. — Молд. і Ка- 
рело-Фінську ССР, і напередодні вій¬ 
ни з Німеччиною СССР мав 16 союзних 
республік. На 1 1. 1977 до СССР вхо¬ 
дять 15 союзних республік (Карело- 
Фінську переведено на статус автоном¬ 
ної респ. 1956). а в їх складі є 20 авто¬ 
номних республік (16 з них входить до 
складу РСФСР). 8 автономних обл, 10 
нац. округ та 116 адміністративних обл 
і 6 країв. Територія і кількість населен¬ 
ня союзних респ та ч. українців (за 
переписом 1970; воно поза УССР змен¬ 
шене) таке; 

Союзні й автономні респ., автономні 
обл. і нац. округи є політ -ті риторіяль- 
ними одиницями, що творять федера¬ 

тивну структуру СССР їобл і краї ма¬ 
ють лише адмініст ративно-територіяль- 
не значення) Основний критерій їх ут¬ 

ворення і поділу — наявність певної на- 
ціональности чи народу на тій чи іншій 
території. Сов. конституційна доктрина 
надає союзним і автономним респ ха¬ 
рактер держ. утворень (наявність кон¬ 

ституції). За союзними республіками 
визнаються теоретичні ознаки сувере¬ 
нітету. Федеральна природа СССР дуже 
своєрідна і з багатьох поглядів викликає 
суперечні інтерпретації в конституцій- 

Територія 

у тис. км2 

Ч. населення 
у тис. 

1970 1976 

Ч ук¬ 
раїнців 

1970 

СССР 22 402,2 241 720 255 503 40 753 
Р< ’ФСР її 075.4 130 079 134 485 3 346 
Українська ССР 603,7 47 126 49 075 35 284 
Білоруська ССР 207.6 9 002 9 384 191 
Узбекська ССР 447,4 11 800 14 090 112 
Казахська ССР 2 717.3 13 009 14 406 933 
Грз зинська ССР 69.7 4 686 4 965 50 
Азербайджанська ССР 86,6 5 117 5 700 29 
Литовська ССР 65.2 3 128 3 317 25 
Молдавська ССР 33,7 3 569 3 858 507 
Латвійська ССР 63,7 2 364 2 499 53 
Киргизька ССР 198.5 2 933 3 372 120 
Таджицька ССР 143,1 2 900 3 490 32 
Вірменська ССР 29.8 2 492 2 842 8 
Туркменська ССР 488,1 2 159 2 582 35 
Естонська ССР 45,1 1 356 1 438 28 
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йому праві і політ науках (див Феде¬ 
ралізм) 

Сов. наука про державу спершу виз¬ 
начала як гол. принципи дєрж.-політ. 
ладу — диктатуру пролетаріату і совє- 
ти як органи правління Почавши з 
XXII з’їзду КПСС, підкреслюється «заг - 
нар.» характер сов. держави з посилен¬ 
ням соц. демократії (участь гром. орг- 
цій і нар. мас в управ$вдйї). Політика ре¬ 
жиму з сер. 1960-их рр. виразно спросто¬ 
вує ці твердження 
Керівними держ органами СССР у 

1923—36 були з’їзд совстів СССР і 
Центр Виконавчий Комітет (ЦВК) СССР 
(голови президії: М Калінін, Г. Петров- 
ськии, А. Червяков, Н Наримов — гол 
ЦВК окремих республік); виконавчо- 
адміністративну владу здійснювала Ра¬ 
да Нар. Комісарів (Совнарком), першим 
гол. якої був В. Ленін, а потім О Рчков. 
Депутатів всесоюзного з’їзду совстів оби¬ 
рали республіки непрямим голосуванням 
на базі нерівної репрезентації: 1 депутат 
на 25 000 виборців у містах і на 100 000 
сіль населення, при позбавленні вибор¬ 
чого права багатьох груп населення 
ЦВК складався з двох палат — Ради 

Союзу і Ради Національностей. З’їзд со¬ 
встів обирав членів Ради Союзу7 пропор¬ 
ційно до меш. кожної респ , до Раді* На¬ 
ціональностей делегували союзні й авто¬ 
номні респ. по 5 представників, а авто¬ 
номні обл. — по 1. ЦВК (збирався 3 рази 
на рік), а між його сесіями — президія 
здійснювала найвищі законодавчі й 
контрольні функції, включно з прерога¬ 
тивами касування актів респ. органів. 

До складу Совнаркому входили заг.- 
союзні нар. комісари (зовн справи, тран¬ 
спорт, пошта-телеграф, війеьк.-морські 
справи, зовн. торгівля) і об’єднані або 
директивні, які мали своїх відповідників 
у респ (Вища Рада нар. госп-ва, фінан¬ 
си, зем. справи, праця роб.-сел. конт¬ 
роль). Ін справи суспільнокульт і місц 
значення належали до сфери респ ком¬ 
петенції! і здійснювалися автономними 
наркоматами респ. Уряд СССР мав лише 
заг -директивні функції у цих справах. 

Спільним і вищим суд. органом СССР 
був Верховний Суд, що так само мав де¬ 
які контрольні функції над судами рес¬ 
публік. Законодавство СССР досить уні¬ 
фіковане, хоч у ряді правовідносин існу¬ 
ють окремі респ кодекси (цивільне і кар¬ 
не право та процес, адміністративне пра¬ 
во тощо). 
Змінена 5. 12. 1936 діюча конституція 

СССР внесла деякі інетитуційні зміни. 
Функції всесоюзного з’їзду совстів і 
ЦВК перебрала Верховна Рада СССР. 
складена з двох палат — Ради Союзу 
і Ради Національностей. Верховна Рада 

збирається 2 рази на рік на сесії, які 
відбуваються окремо в обох палатах 
або об’єднано на спільних засідан¬ 
нях Між сесіями Веховної Ради всі 
функції найвищого органу держав¬ 
ної влади здіснюе Президія Верхов¬ 
ної Ради, яка вважається колектив¬ 
ним през. держави (голова президії 
1965—77 М. Пїдгориий). Найвищим ви¬ 
конавчо-адміністративним органом вла¬ 
ди з широкими розпорядчими (у дій¬ 
сності законодавчими) функціями е Ра¬ 
да Міністрів СССР (до 1946 Рада 
Нар. Комісарів) склад якої твориться 
Верховною Радою або її Президією; гол 
з 1964 є О. Косиґін. Окремі мін-ва й 
установи держ управління (комітети, 
ради, правління тощо) є заг.-союзними 
(керують безпосередньо всіма справа¬ 
ми в усьому СССР) або союзно-респ 
(мають підзвітні органи в респ.). Вони 
охоплюють майже цілість держ, госп 
культ, і суспільних справ, залишаючи у 
віданні республік лиш незначні, зде- 
більша місц. значення справи. Прого¬ 
лошені в 1957 розширення прав респуб¬ 
лік і децентралізація нар. госп-ва (рад- 
иаргоспи) на поч 1960-их рр. припине¬ 
но 
Верховний Суд СССР виконує найви¬ 

щу суд владу, а органи Прокуратури 
на чолі з ген. прокурором (з 1953 Р. Ру- 
денком) — центр, нагляд над виконан¬ 
ням сов. законності*, 

Держ. правління СССР та керівниц¬ 
тво госп. процесом суворо централізова¬ 
ні згідно з засадою т. зв. дем. центра¬ 
лізму. Вищі органи влади репрезента¬ 
тивного характеру мають тільки номі¬ 
нальну владу, а керівними є вужчі гру¬ 
пи (напр., Президія Ради Мін.) чи окре¬ 
мі відповідальні керівники, що водно¬ 
час є провідними партійними діячами 
Т ч. демократизм у вирішуванні держ. 
-політ органів і колегіальність адміні¬ 
стративних відомств є лише фасадою з 
розподілом адміністративних функцій 
і складною мережею підзвітносте і пар- 
тчйно-держ. (<нар.») контролю. 

Проте найхарактернішою ознакою 
сов. політ, системи є керівна ропя Колі. 
Парти Сов. Союзу, яка є зверхнім орга¬ 
ном над усіма органами держ. влади і 
діє двома шляхами: 1) як надрядний 
над державою, директивний і контроль¬ 
ний зовн. чинник та 2) через у часть своїх 
відповідальних керівників у держ. ор¬ 
ганах на всіх щаблях влади Дійсна і 
найвища влада СССР концентрується в 
Політбюрі і секретаріяті ЦК КПСС. Се- 
кретаріяти ЦК КПСС і КПУ та обл. й 
крайові комітети партії мають відділи, 
побудовані паралельно до мін-в та ін. 
установ уряду. Ці відділи ЦК й обко¬ 
мів виконують директивні й контрольні 
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функції над урядовими установами, а 
також призначають на керівні посади 
та знімають з праці (див. Номенкла¬ 
тура). 
У жовтні 1977 надзвичайна сесія Вер¬ 

ховної Ради СССР ухвалила нову консти¬ 
туцію СССР, яка сильно поширила ком¬ 
петенції Союзу коштом республік, знач¬ 
но посилила керівну ролю ком. парти. 

Збройні сили СССР (див. Сов. Армія) 
суворо централізовані й нац переміша¬ 
ні Окремих нац. військ, частин не іс¬ 
нує, хоч союзні республіки за консти¬ 
туцією мали на них право до 1977. 

Роля партії (при виключенні ін. по¬ 
літ. органів та забороні внутр. й зови, 
опозиції), з її догматичною ідеологією, 
застосування засобів примусу до теро¬ 
ру включно, володіння і контроль над 
екон. ресурсами при єдиному централі¬ 
зованому госп плануванні, як також 
цілковите підпорядкування всього жит¬ 
тя попіт.-ідеологічним вимогам (програ¬ 
мі) парти і монополія на засоби кому¬ 
нікації — роблять сов. політ, систему 
тоталітарною. Цьому також сприяють 
мілітаризація краіни та бюрократиза¬ 
ція всього режиму В. Маркусь 

Україська діяспора в СССР, 
українці, які живуть в СССР за межами 
своєї суцільної і мішаної етнічної тери¬ 
торії. Суцільна укр. територія охоплює, 
крім УССР, перев. українцями заселені 
сусідні частини РСФСР (півн Слобожан¬ 
щину, тобто півд частини обл.: Білгород- 
ської. Курської і Воронізької; частину 
Дону і Передкавказзя, тобто більшість 
Краснодарського краю і частину Ростов¬ 
ської обл.) і півд. частину БССР (Бере¬ 
стейської й Гомельської обл). Мішана 
укр.-рос територія (в якій українці ста¬ 
новили і становлять меншість) охоплює 
більшість Центр, і Сх Передкавказзя 
(решту Краснодарського і майже весь 
Ставропільський край) і частину Брян¬ 
ської обл. Тому шо сов. переписи насе¬ 
лення 1959 і 1970 подають нац. і за мо¬ 
вою склад населення тільки для цілих 
обл. (країв), немає жадних можливостей 
представити нац відносини для укр. ет¬ 
нічної і мішаної території поза межами 
УССР. можна їх представити лише для 
цілих обл (країв), які межують з УССР 
й охоплюють укр, і суто рос етнічну те¬ 
риторію 

1 9 2 0-і рр. Про У. д. і мішану укр.- 
рос. територію в Евр. частині Рос Імпе¬ 
рії до 1914 див. стор. 2 596-99 Статистика 
У.д. там подана за даними рос. перепи¬ 
су 1897. На її підставі, 1997 жило в Рос. 
Імперії в діяспорі 1 560 000 українців, у 
тому ч. в Евр. частині 1 232 000, в Азій¬ 
ській 311 000, на Закавказзі — 17 000. У 
наступні рр. до 1914 відбулися значні 

зміни в стані У.Д., спричинені масовою 
еміграцією за Урал — бл 1,5 млн (вже 
беручи до уваги деяку репатріяцію; див. 
стор. 630-31), так що 1914 ч. українців в 
Азії збільшилося, мабуть, до 2 млн. Тоді 
ж в Евр частині Роси почався деякий 
поступ асиміляції українців з рос. ото¬ 
ченням, гол. там, де вони не становили 
більших скупчень. За воєнні і перші по¬ 
воєнні рр змін у стані У.д. не було, бо 
еміграція до Азії бу ла незначна. Т. ч 
стан 1914 майже вірно зафіксований пе¬ 
реписом 1926 — єдиним докладним і від¬ 
носно вірним переписом, який дає кар¬ 
тину розміщення У.д. та деяких її демо¬ 
графічних прикмет. Однак і він зменшує 
справжнє число українців (напр, пере¬ 
пис нараховував у Центр, пром. р-ні ли¬ 
ше 41 300 українців, але аж 121 000 осіб, 
народжених на Україні. 
У світлі сов. перепису населення 1926 в 

СССР жило поза межами укр. етнічної 
території 3 450 000 українців, у тому ч. 
1 310 000 в Европі і 2 140 000 в Азії. 
Розміщення У.д. в Евр частині СССР 

було таке, як у 1897 Бл. 340 000 україн¬ 
ців жило в сусідстві укр етнічної тери¬ 
торії 170 000 на Курщині, 69 000 на Боро- 
ніжчині, 79 000 на Донщині. Більша їх 
кількість (771 000) жила на Надволжі і на 
Уралі (1897 — 451 000), перев. у великих 
скупченнях, .у тому ч.: в Нижньо-Волзь¬ 
кому р-ні — 440 000 (у Калмицькій Авто¬ 
номній обл — 15 000, Астраханській — 
14 000. Волгоградській — 141 000, Саратов¬ 
ській — 202 000. в Автономній Респ. Нім¬ 
ців Пово лжя — 69 000), у Сер.-Воляькому 
р-ні — 206 000 (у Самарській обл. — 80 000, 
Оренбурзькій — 112 000) у Башкирській 
Автономній Респ. — 77 000. е Уральсько¬ 
му р-ні — 48 000. 92® о українців Повол¬ 
жя. Курщини, Вороніжчини й Дону жи¬ 
ло у селах. 
Досить великі скупчення українців бу¬ 

ли на Півн. Кавказі —- завжди недалеко 
від укр етнічної території. Найбільшими 
3 них були: Ростов на Дону — 59 200 укра¬ 
їнців (1897 — 5 600), Грозним — 8 800 Но¬ 
вочеркаськ — 7 500 (2 600), ВлоДикавка’і 
— 4 000. 
У решті Евр. частини СССР жило май¬ 

же 100 000 українців (у тому ч. бл. 10 000 
в БССР, ін. — в РСФСР) Це були перев, 
меш. великих м., зайшлі туди як робіт¬ 
ники і службовці, найбільшим укр. скуп¬ 
ченням була Москва — 16 100 (1897 — 
4 500) і Ленінград -— 10 800 (5 200); інші: 
Калуга (7 000), Оренбург (3 500), Вороніж 
(3 400), Курськ (2 400). 

1926 У.д. в Азії була вже численніша, 
ніж в Евр. частині СССР. За сов. пере¬ 
писом, вона нараховувала 2 160 000 осіб 
(1897 — 328 000), тобто становила 62% всі¬ 
єї У.д. в СССР (1897 лише 20%), або від¬ 
соток українців, що жили в Азії, збіль- 
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шився з 1,6°/о (1897) до 6,8°'с всіх україн¬ 
ців, що жили в Рос. Імперії чи пак СССР 
1897 українці становили в азійській ча¬ 
стиш Рос Імперії 3,2°/о, 1926 — 6,4"/о всьо¬ 
го населення У межах Казахстану жило 
861 000, тобто 13,20,о всього населення, у 
межах Сибіру — 853 000 (9 5"/«), на Дале¬ 
кому Сході — 315 000 (16,8°/о), у Киргизь¬ 
кій ССР — 64 000 (6,5е ‘о), в ін сер-азій¬ 
ських респ. 33 000 (0,5е о), у Бурятській 
АССР — 2 000 (0,4°/о), у межах Закавказзя 
— 35 000 (0,6"/п) У дійсності ч. українців 
в Азії було значно більше, і його треба 
збільшити до яких 3 млн на 1926. 
Укр. населення в Азії не було рівно¬ 

мірно розміщене. Укр. селянин, який емі¬ 
грував за Урал, шукав природних умов, 
подібних до тих, які мав у своєму краю; 
тому він уникав пустинних (на півдні) і 
ліс (на півн.) р-нів. оселяючись у степ, і 
лісостеп, смузі Тому українці не стано¬ 
вили поважнішого числа ні в півн., ні в 
сх Сибіру, ні в Туркестані, зате були 
скупчені у двох краях — на Далекому 
Сході (див. Зелений Клин) і в Середньо- 
Азійському Степ, краю — в чорноземній 
смузі степу і лісостепу, що є природним 
продовженням укр чорноземної смуги. 
В обох цих краях українці становили на 
деяких просторах більшість; на Зелено¬ 
му Клину їх жило 303 000. у Сер.-Азій- 
ському Степ, краю (в частині, де вони 
становили більшість) 915 000. Українці в 
Сов. Азії жили майже виключно в селах 
(97,і'іі усіх). Точніше розміщення україн¬ 
ців на підставі сов. перепису 1926 бачи¬ 
мо на картах (стор 775, 2 775 і 2 791, див. 
також Сибір). 

За переписом 1926, бл. 14 українців, 
розпорошених в СССР, мали б вживати 
рос. мову як свою рідну. До цих даних 
треба ставитися з застереженням, бо 
мовній русифікації українців протидіяв 
факт, що 95°/о українців були селянами 
і жили назагал у великих суцільних 
скупченнях або хоч селах з своїм тради¬ 
ційним побутом; мішаних подружів було 
мало, врешті, всі українці в Азії були 
емігранти з України або їхні діти. 
На 1 1 1933 ч. українців, розпороше¬ 

них в СССР (у тодішніх кордонах), мож¬ 
на визначити на 4,5 млн (числа більші, 
ніж офіц), тобто 14°/о всіх українців в 
СССР, у тому ч. З млн в Азії, 1,5 млн в 
Европі. Для порівняння: на той час в 
Америці жило бл. 1,2 млн українців, в 
Европі (за межами СССР) 0,5 -0,6 млн (у 
тому ч. бл. 200 000 у Бесарабії, яка з 1940 
відійшла до СССР) 
Про життя У.д. є мало відомостей, на¬ 

віть в обох столицях Москві й Петербур¬ 
зі Ближче див. Зелений Клин, Надвол- 
жя (Доповнення), Півн Слобожанщина 
(Доповнення), Сер -Азійський Степовий 
край, Сибір, Урал 

1 9 3 0-6 0-ті рр. Про зміни, що їх за¬ 
знала У д. у 1930-их і наступних рр. є 
дуже мало даних тим більше, що мате¬ 
ріали сов. переписів 1959 і 1970 частково 
невірні Якщо мова про У.д в Европі, то 
вона зазнала у 1930-их рр подібних змін, 
як і на суто укр землях: великих втрат 
в наслідок сов. репресій, голоду і заслань, 
втечі численних українців перед репре¬ 
сіями в ін, частини СССР та втрат під 
час другої світової війни Натомість кіль¬ 
кість українців в Азії постійно збільшу¬ 
валася завдяки припливу нових поселен¬ 
ців з України. За доби колективізації це 
були заслані селяни й ін., які рятували¬ 
ся перед голодом і репресіями виїздом в 
індустріяльні р-ни Азії, переселені ПІД 

час евакуації України у 1941 (тільки ча¬ 
стина їх повернулася назад), заслані і 
ув’язнені (на території Сов. Азії існують 
численні концентраційні табори), які і по 
звільненні залишилися г Азії, поселені у 
1950-их рр. на цілинних землях та в 
гіром р-нах і на будів роботах у процесі 
організованого набору на працю, врешті, 
ті, що добровільно переселилися до Азії 
заради кращих умов життя. Подібні іміґ- 
раційні процеси (хоч значно слабші) від¬ 
бувалися і на території корінної і півн. 
Евр. частини РСФСР примусове чи до¬ 
бровільне переселення українців до пром. 
р-нів та на півн. — у субполярні р-ни, а 
також підтримане владою переселення 
українців до нерос респ (і одночасно 
оселення на Україні осіб з цих респ) 
На сучасний стан посідання українців 

впливають вищезгадані процеси і постій¬ 
на, щораз більша русифікація Українці 
за межами УССР не мають жадних нац. 
прав, навіть на території півн Слобожан¬ 
щини і Кубані, які входять до складу 
укр. етнічної території і де українці ста¬ 
новлять (чи становили у 1920 -30-их рр.) 
більшість. Немає укр шкіл преси, книж¬ 
кової продукції (за межами УССР не по¬ 
явилася за останні 25 рр. жадна укр. 
книжка), а приплив друкованого слова з 
УССР і взагалі культ, зв язок з УССР — 
утруднений, немає також ніяких укр 
(хоча б «зємляцького» типу) т-в і орг-цій; 
залишаються лише деякі особисті кон¬ 
такти з знайомими на Україні Звичайно, 
така безоглядна (можна говорити про 
«Геноциді.) політика, яка триває безпе¬ 
рервно понад 40 рр., мусить спричиняти 
нац і мовну русифікацію У.д. Як далеко 
вона посунулася, ми не знаємо, бо дані 
сов. переписів не можна вважати вірними, 
зокрема якщо мова про укр -рос погра- 
ниччя. Як було сказано, наслідки пере¬ 
пису публікуються лише за обл. (краями), 
і тому не можемо (у межах цих адміні- 
етративно-територіяльних одиниць) відо¬ 
кремити укр. етнічну (чи мішану) тери¬ 
торію від рос. можемо представити тіль- 
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ки кількість українців за межами УССР. 
У світлі офіц. статистики, ч українців в 
СССР поза УССР були, за трьома пере¬ 
писами населення, такі (у тис.): 

Українці 1926 1959 1970 

За 
За 

національністю 
рідною мовою 

7 976 
5 376 

5 095 
2 663 

5 469 
2 650 

Наведені числа вказують на значне 
зменшення кількости У.д. між 1926—1959 
(воно ще більше у відсотках до всього 
населення), зокрема за рідною мовою- 
1926 67% українців подало укр мову як 
рідну, 1959 — 52°/о, 1970 — 48",о. За сов. 
статистикою найбільші втрати мали б по¬ 
нести українці на укр.-рос пограниччі 
— у тих обл. (краях), які входили повно¬ 
тою або частково до складу укр етнічної 
території і що в них 1926 українці стано¬ 
вили значний відсоток населення Це сто¬ 
сується кол. Курщини і Вороніжчини 
(їхня півд. частина була колись части¬ 
ною Слобідської України; нині обл Біл- 
городська. Воронізька, Курська) та біль- 
шости Передкавказзя Кубані, Ставро- 
пільщини і частини Тгріцини (тепер 
Краснодарський і Ставропільський краї 
та Ростовська обл.). За трьома сов. пе¬ 
реписами, ч. українців за національністю 
(а) і мовою (б) таке (у тис. і у °/о до всьо¬ 
го населення). 

1926 1959 1970 

а б а б а б 
Курщина і Вороніж чина 

у тис. 1 523 1 272 261 21 215 36 
у % 26,9 22,5 4,9 0,4 4,1 0,7 

Півн Кавказ 
у тис. 3 096 1 552 326 137 372 171 
у % 41,6 22,9 3,6 1,5 3,5 1,6 

У світлі цих чисел кількість українців 
у кол. Курщині і Вороніжчині мала б 
1959 зменшитися до 17% стану на 1926, а 
вживання укр. мови з 84% до 8%; на 
Півн Кавказі — до 10% і з 50 на 42% 
(у Ставропільському краю, який майже 
повнотою входив до складу мішаної укр.- 
рос. етнічної території, відсоток україн¬ 
ців мав зменшитися з 32,8% у 1926 до 
2,4% у 1959) 

Також цілковитої русифікації мала б 
зазнати Півн. Чернігівщина, розташова¬ 
на на укр.-білор -рос. пограниччі — те¬ 
пер півд. частина Брянської обл. (1926 — 
128 тис. українців, за переписом 1970 — 
21). Врешті, на тій частині укр. етнічного 
Полісся, яке 1939 приєднано до БССР (бл 
600 000 українців), відсоток українців мав 
би зменшитися з 68,8% у 1931 (обчислен¬ 
ня В. Кубійовича) до 2,3% у 1959. 

Не можна заперечити, що на укр. окра¬ 
їнах діє масовий і брутальний процес ру¬ 
сифікації, але він не посувається аж так 
швидко, як його зображує сов. статисти¬ 
ка, яка хоче відповідними маніпуляція¬ 
ми дати докази, нібито укр етнічна те¬ 
риторія в СССР існує лише в УССР і 
укр-рос та укр-білор. етнічні межі по¬ 
криваються з кордонами УССР Нато¬ 
мість статистика справжньої У.д. — ук¬ 
раїнців. розсіяних далеко від суто укр. 
материка не зазнала аж таких великих 
маніпуляцій (Україна не може мати пре- 
тенсій до цих просторів). Зміни в стані 
цієї справжньої У.д. (тобто на території 
СССР без УССР та без кол. Курщини і 
Вороніжчини і зах. та центр. Передкав¬ 
каззя) такий (у тис) 

Українці 1926 1959 1970 

За національністю 3 357 4 508 4 873 
За мовою 2 546 2 505 2 143 

За цими числами, кількість У.д. за¬ 
знала навіть деякого збільшення за 
1926—59 (фактично кількість У.д. 1926 
треба б збільшити на яких 300 000 укра 
інців які тоді жили в частині Басарабії. 
що її приєднано до СССР і з неї створе¬ 
но Молд. ССР) 

Порівняно з 1926 зменшився ві ісоток 
українців, які вважали укр. мову за рід¬ 
ну: з 76% у 1926 (насправді він був біль¬ 
ший) до 45% 1959; 1970 він мав би збіль¬ 
шитися до 50%. За переписом 1970 мовна 
русифікація українців мала б бути така 
(у відсотках, для порівняння див. табл 
на 2 775 стор ) 

За національністю 100 
За мовою 50 
Тих, що знають укр мову як другу 12 
Тих, що не знають укр. мови 38 
Тих, що подали рос мову за рідну 51 
Тих, що знають рос. мову як другу 39 
Тих, що не знають рос мови 10 
Тих, що подали ін. (не рос.) мову як 
рідну або її знають як другу 0,3 

Характеристичне є незнання українця¬ 
ми, що живуть в нерос. респ, мови свого 
оточення: ледве 17% українців, розпоро¬ 
шених у Молд ССР, знає молд. мову (хоч 
більшість з них живе в селах), в БССР 
— 14,4%, у надба лтицьких респ. ледве- 
7%, у Сер Азії — 2%. Звичайно, всі Ці 
українці знають рос. мову, і навпаки — 
неросіяни, що їх поселено по другій сві¬ 
товій війні на Україні не знають укр 
мови. Есе це — один з засобів русифіка¬ 
ції. 

65% українців у розпорошенні жило, за 
переписом 1970, у містах (1926 — ледве 
8°’о), 1926 українці в діаспорі — це були 
майже самі селяни, тепер — це гол меш. 
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міст, зокрема великих. Урбанізація серед 
У д. більша, ніж в усьому СССР (56°/о), 
та значно вища, ніж українців в УССР 
(46° о). Урбанізація У.д. е нерівномірна 
лише в Молд. ССР живуть українці 
здеб льша по селах (56%), а у Киргизь¬ 
кій ССР становлять у них 49°/о; вона най¬ 
більша в надбалтицьких і закавказьких 
респ. та пром р-нах корінної Росії. Зви¬ 
чайно, в наслідок такої сильної урбаніза¬ 
ції У д. змінився її побут, збільшилися ч, 
мішаних подружжів ї русифікація 
Розміщення І КІЛЬКІСТЬ У.д. по окремих 

респ і її більших скупченнях, за трьома 
сов. переписами, таке (у 1 000 і % до всьо 

го населення ТОГО ЧИ того краю): 

1926 1959 1970 

ТИС. % ТИС. % ТИС. % 

І в Еврот 1 107 12 2 130 1,5 2 598 7,7 

1. РСФСРі 1 162 1,2 1 515 13 1 793 1,3 
у тому ч.: 
Над вол жл 
й Урал 754 9,2 893 3,1 750 2,3 

Центр р-н 43 02 360 1,5 476 1.8 
у тому ч.: 
Москва 16 08 115 1,9 185 2,6 
Півн р-н- 1 0,3 191 4,2 232 4,5 
Зах. р-н:* 16 0,2 141 2,1 195 2,3 

у тому ч.: 

Ленінград 11 0,7 68 2,1 97 2,5 

2. Молд. ССР ? ? 421 14,6 507 14,2 
3 БСОР 35 0,7 133 1.7 191 2,1 
4. Надбалтиць- 

кі респ 4 — — 63 1,0 107 1,6 

II В Азії 2 160 6,7 2 378 4,2 2 275 3,2 

1 РСФСР 1 168 9,1 1 252 5,3 956 3,6 
у тому ч.: 
Зах. Сибір 738 9,8 463 3,8 359 2 7 
Сх Сибір 115 3,4 359 27 219 2,7 
Дал Схід 315 16,7 430 99 378 7,4 

2. Казахська 
ССР 861 13,2 761 8,2 934 7,2 

3. Киргизька 
ССР 64 6,5 137 6 6 120 4,1 

4. Сер.-азійські 
респ.5 33 0,5 136 1,2 179 1,1 

5. Закавказькі 
респ.,; 35 0,6 84 0.9 87 0.7 

і. II. У.д. в СССР 
1 Без мішаних укр.-рос. обл.: Воронізь¬ 
кої, Курської, Бєлгородської, Ростов¬ 
ської та Краснодарського і Ставро- 
пільського країв 

- Архангельська і Вологодська обл, Ка¬ 
рельська АССР, Комі АССР. 

:і Обл.: Ленінградська, Калінінградська 
Новгородська, Псковська 

■і Лит ССР. (1970 — 25 100 українців, або 
0,8°,о: Латвійська (53 500 — 2,3%), Естон¬ 
ська (28 100 — 2,1%). 

5 Узбекська ССР: (1970 — 111 600 україн¬ 
ців, або 0,9%); Туркменська (35 400 — 
1,6"/*); Таджикська (31 700 — 1,1%). 

•> Грузинська ССР: (1970 — 49 600 україн¬ 
ців, або 1,1%), Азербайджанська (29 200 
— 0,6%). Вірменська (8 400 — 0 3%) 

У світлі наведених даних мали б по¬ 
рівняно з 1926 відбутися такі зміни в 
розміщенні і кількості У.д.: зменшення 
частки українців у Азії (мабуть, так не 
є), постання нових укр. скупчень у пром. 
центрах Евр. Росії (зокрема в Москві і 
Ленінграді! та в субполярних р-нах, по¬ 
ширення українців (хоч у незначнії! 
кількості) по майже всьому СССР Див 
також карти, які представляють розмі¬ 
щення українців у 1926 (див. стор. 2 791) 
і 1970. 

Як раніше, так і тепер, найбільше ук¬ 
раїнців живе в Надволжі і на Ура 
л і (у тис 1926 — 754, 1970 — 750); 44% 
подало укр, мову як рідну, крім того, 15",'о 
вільно нею володіло; 65% жило у містах 
(1926 — 8%). Розміщення українців таке, 
як у 1926; найбільше їх живе в обл. (у 
тис); Челябінській (115, або 3,5% всього 
населення). Оренбурзькій (113 і 5,5%), 
Саратовській (107 і 4,3%), Свердловськіи 
(81 і 1,9%), Волгоградській (76 і 3,0%), 
Куйбишевській (67 і 2,4%) та в Башкир 
ськіи Автономній ССР (76 і 2,0%). 

Нове скупчення У.д. постало в Центр 
(пром.) р - н і, який є тепер найважливі¬ 
шим р-ном укр іміграції (у 1968—69 ви¬ 
їхало до нього з УССР 96 500 осіб, при 
одночасній еміграції до УССР 59 400 осіб) 
Кількість українців у Центр р-ні по¬ 
стійно зростає (1897 їх було лише 13 000) 
Найбільшим укр. скупченням завжди 
була Москва, яка притягає > краінціп, 
зокрема за останні десятиліття; 1897 в 
ній жило 4 500 українців. 1970 — 184 900 
(2,6% всього населення, українці в Мос¬ 
кві після жидів є другою за кількістю 
нац групою) Москва є найбільшим укр. 
міськ. скупченням у діаспорі, у якому, 
крім робітників і прислуги, живе, ма¬ 
буть, чимало укр. учених і фахівців ви¬ 
соких кваліфікацій, держ. службовців 
тощо; попри це, у Москві не існує жадно¬ 
го організованого чи культ, життя (ціка¬ 
ве порівняння Москви з другим за вели¬ 
чиною укр. скупченням у діяспорі- 
Нью-Йорком). За переписом 1970, 37% 
українців у Москві подало укр. мову як 
рідну, а 30% нею вільно володіло. Поза 
Москвою жило 138 300 українців у Моск 
обл. (2,4% всього населення); менші скуп¬ 
чення в обл. Тульській (36 900 або 1,9%), 
Калузькій (21900 або 2,2%) та ін. 86% 
українців жило в Центр, р-ні в м.; 43% 
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їх подало укр. мову як рідну, 13% нею 
вільно володіло. 

Подібні, як у Центр, р-ні, Є ВІДНОСИНИ 

у 3 а х. р - н і. І тут У.д. виникла за но¬ 
віших часів Ц897 нараховувала неповних 
6 000, 1970 — 195 300), і українці живуть 
майже виключно в м. (88° о) Гол. укр 
скупченням є Ленінград (1897 — 5 200 
1970 — 97 000); у Ленінградській обл жи¬ 
ло 33 900 українців, або 2,3% всього на¬ 
селення, у Калінінградській (кол. Сх 
Пруссія) 48 000 — 6,5%). 38 °/о українців 
подало укр. мову як рідну, а 28'Уо нею 
вільно володіє. 

Нові е поселення українців на пів¬ 
ночі. 1926 їх жило тут ледве 1 100 1959 
— 194 000, 1970 — 230 200 (у тому ч. 78% 
у містах). Відносно мало українців жи¬ 
ве у давно заселеній Вологодській обл. 
(13 000 або 1 4% всього населення), біль¬ 
ше в Карельській АССР (27 400 або 3,8%) 
і Мурманській обл. (56 300, або 7,0%), най¬ 
більше в Комі АССР (83 000), у якій вони 
становлять найвшции з усіх адміністра¬ 
тивно-територіальних одиниць Евп ча¬ 
стини РСФСР відсоток — 8,6 Характери¬ 
стичне, що серед українців майже вдвічі 
більше чоловіків, ніж жінок, великий 
відсоток серед чоловіків становлять за¬ 
слані (тому і перевага чоловіків) на те¬ 
риторії Комі розташовано чимало кон¬ 
центраційних таборів, з яких наивідомі- 
ші у Воркуті. Кількість українців збіль¬ 
шується припливом з УССР нових у 
1968- 69 (разом з зах. р-ном) 69 000. Се¬ 
ред українців 59% подало укр мову за 
рідну. 15% — нею вільно володіє 
У сусідніх з УССР ресгі велике скуп¬ 

чення українців (507 1)00) є в М о л д 
С С Р, як наслідок спільної з румунами 
(молдаванами) колонізації (див. Басара- 
бія, Молдавія, Молдавська ССР). Укра¬ 
їнці живуть островами, зокрема обабіч 
Дністра (див. Молд. ССР), але щораз 
більше і в містах: 1959 — 126 000 (30%), 
1970 — 221 700 (44%), у тому ч. 25 900 у 
Кишиневі (9,9% всього населення) 79% 
українців подало укр. мову як рідну, а 
16% — нею вільно володіло. 

У БССР мало б жити 1970 190 800 
українців (.за рідною мовою 90 200), які 
становили 2 1% всього населення і жили 
перев. у містах (76%). Вони розкидані по 
всіх обл Навіть у тих, які частково вхо¬ 
дять до складу укр. етнічної території, 
українці мали б становити незначну мен¬ 
шість у Берестейській 31 600 (2,4%) Го¬ 
мельській 46 500 (3 0%). Фактично ч. укра¬ 
їнців в БССР можна визначити на 700— 
800 000 
Щойно по другій світовій війні україн¬ 

ці наплинули до надбалтицьких 
країн, мабуть, здебільше як службовці, 
завжди поселені там з метою русифікації 

цих країн, Ч, українців збільшилося за 
1959—70 з 63 000 до 107 000 (у тому ч. в 
Литві з 17 700 до 25 100, у Латвії з 29 400 
до 53 500, в Естонії з 15 800 до 28 100). 88% 
українців живе у містах; значні укр. 
скупчення: Рига (25 300), Таллін (13 300) 
Вільна (9 300) 53% українців надбалтиць¬ 
ких країн вважають укр. мову за рідну, 
15% — нею вільно говорять. 
Не зважаючи на кількісний приплив 

укр. людности до Азії (він припинився 
щойно у 1960-их рр.), кількість україн¬ 
ців г. Азії мала б за 1926—59 справді не¬ 
значно збільшитися — з 2 160 000 до 
2 378 000, але відсоток їх, порівняно з 
усім населенням зменшився з 6,7 до 4.2; 
натомість у 1960—70 кількість українців 
зменшилася до 2 275 000 Катастрофічно 
мав би зменшитися укр стан посідання 
в Зах. Сибіру; натомість він збільшився 
в Сх. Сибіру і на Далекому Сході, 
але лише в 1926—59 (за 1959—70 ч. укра¬ 
їнців знову зменшилося); див статистич¬ 
ну табл. на стор 2 983. Зокрема раптово 
мав би зменшитися укр стан посідання 
у р-нах давнішого укр. поселення у Сер.- 
Азійському Степ, краю і на Зеленому 
Клині. Натомість, за сов. статистикою 
збільшилося ч. українців у субполярній 
півн.-сх Азії з 4 000 у 1926 до 116 300 у 
1970; вони живуть в Якутській АССР 
20 300, або 3,0%, Камчатській 19 400 — 
6.8% Сахалінській 38 600 — 6 3% і особ¬ 
ливо в Магаданській (славнозвісна Коли¬ 
ма) — 38 000. або 11% — найвищий від¬ 
соток укр. населення в будь-якій обл 
РСФСР. Звичайно, це зростання укр 
елементу спричинили укр засланці. Про¬ 
цес урбанізації українців у Сибіру і на 
Далекому Сх значно посунений 66% їх 
живе у м. У Сибіру мали б вживати укр. 
мову як рідну лише 44% українців, а 14% 
нею володіти; числа для Далекого Сходу 
36 і 16. Докладніше див Сибір, Зелений 
К чин. 

У Казахській і Киргизькій 
респ , за офіц. статистикою, поширення 
У д. дещо корисніше. Ніж у Сибіру не¬ 
велике зростання ч. українців з 925 000 у 
1926 до 898 000 у 1959 і 1 054 000 у 1970, 
але одночасно значне зменшення щодо 
всього населення у Казахстані з 13,2% 
до 8,2% і 7,2%, у Киргизстані з 6,5% до 
6,6% і 4,1%. Процес урбанізації україн¬ 
ців далеко не посунувся (у Казахстані 
54%, у Киргизстані 51%). бо частина їх 
поселена на цілинних землях. У Казах¬ 
стані мали б вживати рідну мову 51% 
українців, а володіти нею ще 6%; числа 
для Киргизстану — 43 і 6%. Докладніше 
див. Середньо-Азійський Степовий край. 
У кол. Туркестані українці осели¬ 

лися за останні десятиліття; 1926 їх було 
33 000, 1959 — 136 000, 1970 — 179 000 Най¬ 
більше українців живе в Узбекській 
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ССР: 1970 — 111 600, або 0,9% всього на¬ 
селення, гол в м. — 96 700 (87%), у тому 
ч 40 700 (2,9% всього населення) у столи¬ 
ці Ташкенгі, який е найбільшим скуп¬ 
ченням українців в Ази. У Туркменській 
ССР живе 35 400 українців (1,6% всього 
населення) гол. у м. 29 500 (83%), у тому 
ч. 11 000 (4,3% всього населення) у столи¬ 
ці Ашхабаді У Таджикеькій ССР живе 
31 700 (1,1% всього населення) українців, 
у тому ч. в м. 29 103 (92% всіх), у столиці 
Душанбе 13 300 (або 3,6% всього населен¬ 
ня) Т ч. 1/3 українців живе в столиці 
Туркестану. За переписом 1970, 53% укра • 
їнців вважали укр. мову за рідну, а 11 % 
вільно володіли. 

У закавказьких респ. 1970 жи¬ 
ло 87 200 українців (1926 — 35 000 1959 — 
83 600): у Грузії 49 600 (1,1% всьо о насе¬ 
лення), в Азербайджані — 29 200 (0,6%), у 
Вірменії — 8 400 (0,3%) 74 700 украшціг 
Закавказзя живе у м (85.6% усіх); гол 
міські скупчення українців Баку (14 400), 
Тбілісі (10 600), Еріван (2 600). Укр. мову 
як рідну 1970 подало 57% українців, а 
12% нею вільно володіло 
Виїценаведені дані про стан У.д в Азії 

мають лише приблизне значення. Беру¬ 
чи до уваги приплив (до поч. 1960-их рр і 
укр. людности з України та її високий 
природний приріст, можна б визначати 
кількість українців і осіб укр. походжен¬ 
ня в Азії па 7—8 млн, звичайно, біль¬ 
шість їх зазнала русифікації. 

В Кубійпвич 
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Ше Киввіап І^уоіиііоп, І—III. Нью-Йорк 1932: 
В е і о І і М. ТЬе Гогеі£п Роїісу о І 8оуіе1 Кивзіа. 
І—II. 1947—49; Вегйуаеу N. Тке Оіі£іп оі 
Киввіап Соттипівт. Лондон 1948; Кисіїа- 
I- 2 е V/ в к і X Тке Огі£іп оі Мобегп Киввіа. 
Нью-Йорк 1948; Сагг Е. Н. А Нівіогу ої йоуієі 
КиВБіа, І—IX. Нью-Йорк 1950—60; АН СССР. 
Очерки истории СССР. І—VIII. М. 1953—58; 
К О 1 а г 2 Л¥. Ба Киббіє еї вев соїопіев. Париж 
1954; Рірев К. Тке Гогтаїіоп оі Ше 8оуієі 
Цпіоп (1917—1923). СатЬгісІее 1954; В а Г £ її о Г п 
Г. 8оуієі Киввіап НаїіопаїїБт. Лондон 1956; 
МеЬпегі К. Пег ВоуіеШпепвск. Штутґарт 
1958; Л¥о1І£ап£ Б. Кгеті оііпе Віаііп. Кельн 
1959; АгтвІгоп£ X Тке РоІЦісв о£ Тоїаіііа- 
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пошіс Роуєг. Бостон 1966; АН СССР. История 
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ционально-государственного строительства в 
СССР. 2 тт. М. 1972; Солженицьін А. Архипе- 
паг ГУЛаг, І—III. Париж 1972—75; Восіиг- 
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перепись населення 1926 г. Отдел Народность, 
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населення Европейской части Союза ССР. П. 
1930; Укр. людність в СССР. Праці Укр. Наук. 
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си населення 1959 г. М. 1962—63; К а б у 3 а н 
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вес украинского населення на территорип 
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1965, Итоги Всесоюзной переписи населення 
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СССР. М. 1973; Марунчак М. Українці в 
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Союз Спас’ння, Союз Порятунку, одна 
з перших таємних політ, орг-цій, з яких 
потім виріс рух декабристів у Росії й 
на Україні, утворений у Петербурзі в 
лютому 1816 групою Гвардійських офі¬ 
церів Ініціяторами С. С були А. і Н 
Муравйови, кн. С. Трубецкой, П Пе- 
стель, та ін. Серед чл. (бл. 25- -ЗО осіб) 
були майбутні декабристи укр. похо¬ 
дження або пов’язані з Україною (бра¬ 
ти М. і С Муравйови-Апостоли, В Вол¬ 
ховський, А Полторацький, М. Новїков 
та ін.) Метою С.С. була ліквідація крі¬ 
пацтва й абсолютизму і встановлення 
конституційної монархії Восени 1817 
дійшло до ліквідації С.С і заміни йою 
Союзом Благоденства (переходовою 
формою було «Веенное Общество »). 
Союз Співацьких і Музичних Това¬ 

риств, орг-ція, постала з ініціативи А. 
Вахняпина (перший гол ) і В. Шухєви- 
ча 1903 на першому з’їзді хорів «Боян» 
у Львові. Заходами ССМТ відкрито 
муз школу, яка 1907 була перетворена 
на Вищий Муз. Ін-т гм М Лисенка. 

Союз студентів-еміґрантів у Польщі, 
постав 1922 у Варшаві для координації 
праці т-в укр студентів-еміґрантів (1923 
— З т-ва з 200 чл ); діяв у 1920—30-их 
рр Найбільша орг-ція Союзу — Укр. 
студентська громада у Варшаві 
Союз Українок, найбілі ша жін. орг- 

ція в Галичині (і на укр землях взага¬ 
лі), перейменована (1917) з Жін. Грома¬ 
ди, з осідком у Львові. Метою С.У. бу¬ 
ла активізація жінок, піднесення їх¬ 
нього осв. і екон. рівня (зокрема, фахо¬ 
вого досвіду у' ділянці хатнього госп- 
ва), суспільної гігієни, суспільно-хари- 
та^ивна праця, у часть у світовому жін. 
русі тощо. Через воєнні події праця С.У. 
розгорнулася щойно у 1920; 1921 захо¬ 
дами СУ. відбувся заг жін з їзд (по за¬ 
критті його поль владою він відбував¬ 
ся далі таємно) С У маз триступнєву 
будову: централя у Львові, філії (1937— 
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67) по містах і м-ках, кружки (828) по 
селах; кількість чл. бл. 45 000 25°/о укр. 
сіл у Галичині мали кружки С У, а на¬ 
лежало до нього бл. 5°/о укр. жіноцтва 
(для порівняння відсотки т-ва «Просві¬ 
та» 85—15). Територію діяльности СУ. 
поль. влада обмежила Галичиною. Ста¬ 
тут С У., прийнятий 1917, був змінений 
1933 
У першій пол. 1920-их рр. праця С,У. 

була спрямована на відновлення діяль¬ 
ности по воєнній руїні й на орг. заходи, 
згодом на приєднання жінок-селянок до 
СУ. та поглиблення змісту праці. Для 
здійснення цих завдань і вишколу кад¬ 
рів, централя С У. організувала ряд 
курсів: 1927 п ятимісячні у Львові (під 
керівництвом О. Ріпель), 1629 у Корене¬ 
ві (у співпраці з т-вом «Сіль. Госпо¬ 

дар»), 1932 — орг -осв. у Львові та ін. 1937 
окрім того був курс гром. вишколу 
У програму курсів входило ознайомлен¬ 
ня з засадами С.У. та з ідеєю коопера¬ 
ції, ведення дитячих садків, вивчення 
хатнього і городнього госп-ва, основ гі¬ 
гієни. Випускниці (іх було понад 20і)і 
курсів працювали здебільша по філіях 
С.У, що значно спричинилося до гром. 
та госп. піднесення жінки-селянкч; во¬ 
ни організували (часто з ін. орг-ціями) 
фахові курси по м-ках і селах (1937 — 
177; у тому ч. 81 куховарський, 13 — 
хатнього госп-ва, 53 — трикотажно-в’я¬ 
зальні, 21 крою та шиття, 7 вишивання); 
цим постійним інструкторкам часто до 
помагали секції студенток (при Гол. Ви¬ 
ділі та по філіях) 
Для керування роботою на провінції 

при Гол. Виділі С.У. діяв ряд фахових 
референтур, серед ін. госп.-кооп. (нею 
керувала І. Блажкевич. пізніше І 

Гладка), нар мистецтва (І. їурґула), нар. 
здоров’я (С Парфапович, С. Кореьець), 
госп. вишколу (Л Бобеляк, X. Кононен- 
ісо), вишколу доросту (О. Ціпановська), 
орг. (О. Кисілевська), харитативна й ін. 
З 1628 працею СУ. керувала М. Руд- 
иицька, яка й була гол ідеологом укр. 
жін. руху й реалізаторо'. його настанов 

Серед поодиноких ділянок праці бу¬ 
ло ширення (в тісній співпраці з Пов. 
Союзами Кооператив) кооп. свідомосте 

серед сіль, жіноцтва, вишкіл сіль, гос¬ 
подинь (з 1935 його зело також т~во 
«Сіль. Господарю), осв робота (С. У 
влаштовував літ вечори, доповіді, ви¬ 
ставки, відзначав різні річниці) тощо 
За допомогою інструкторок ця акція по¬ 
ширювалася на села. 1936 при 36 філіях 
і 203 кружках існували бібліотеки; то¬ 
ді ж діяло при кружках 145 гуртків до¬ 
росту для дівчат 14—18 рр.. до програ¬ 
ми праці яких входили предмети укра¬ 
їнознавства, основні відомості про ко¬ 
операцію, нар. мистецтво, хатнє госп- 
во тощо. Філії і кружки С У. піклува¬ 
лися літніми дитячими садками, що їх 
влаштовувала «Рідна Школа», викону¬ 
ючи підготовну і допоміжну роботу 
Для плекання нар. мистецтва вже 1923 
з ініціативи Гол Управи СУ постала 
кооперативе Укр. Нар. Мистецтво, а 
потім створено окрему референтуру. У 
ділянці піднесення гігієни (у співпраці 
з Укр. Гігієнічним Т-вом) влаштовува¬ 
но доповіді по селах, ведено також ку¬ 
ховарські курси, конкурси чистоти ха¬ 
ти тощо. 
Вид діяльність С У. була незначна 

Крім інструкцій, календарів, рефератів 
Гол Управи та кількох брошур, С У. 
видавав журн.: двотижневик «Жінка » 
(з 1935, ред. М Рудницька) і популяр¬ 
ний ж для селянок «Українка» (з 1937; 
ред М. Струтинська) Членство С У 
широко користувалося також ж. «Же 
нона Доля» й ін, що їх видавала О Ки - 
сілєвська. 
До зростання СУ. спричинився скли¬ 

каний ним 1934 у Станиславові Укр. 
Жін. Конгрес (у 
50-ліття заснування 
першого жін. т-ва), 
в якому взяли 
участь представниці 
всього укр органі¬ 
зованого жіноцтва. 
Влаштований у йо¬ 
го програмі День 
Селянки — виступ 
жінок-селянок в їх 
мальовничих одя- 
гах був могутньою 
маніфестацією; по¬ 
дібний день згодом 
влаштувала біль¬ 

шість філій (у 1937 — 10). На конгресі 
виникла думка створити Світовий С У, 
який став би централ.“ю всіх укр. жін. 
орг-цій, що й здійснено на з’їзді у 
Львові 1937, але через воєнні події роз¬ 
горнути працю не вдалося 
Взаємини СУ. з ін. жін. орг-ціями і 

гром централями були назагал добрі. 

Президія Світового Союзу Українок (жовтень 1937) 

Сидять зліва: О. Федак-Шепаровичева, І. Присневська, Н. Лівицька- 
Холодна, 3. Мірна, С. Русова, М. Рудницька (голова), К. Малицька, 

О. Штогрин, О. Ціпановська. Стоять: А. Горохович, М. Мриц 
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Активізація жінок сприяла праці кож¬ 
ної орг-ції Натомість світогляд керів¬ 
ництва СУ., оснований ка почуттях па¬ 
тріотизму й на суто дєлі. позиціях та 
змаганні до більших прав жінки в гро¬ 
маді, не знайшов зрозуміння деяких 
кат. Кіл і також зокрема ОУН. член¬ 
ство якого входило щораз у більшій 
кількості до управ філій і кружків. 

Керівні.цтво СУ встановило зв’язки 
з міжнар. жін. орг-ціями. 1923 С У. стан 
чл. Міжнар. ЖІн Союзу і брав участь 
у його конгресах у Римі (1923), Парижі 
(1926) Берліні (1929). Марселі (1933). С У 
мав свою секцію (її очолювала Б. Ба¬ 
ран) у Лізі Миру і Свободи (її гред- 
ставниця була на Укр Жін. Конгресі 
у Станиславові); кооп. секція СУ. ста¬ 
ла чл. Жін. Кооп Гільдії і брала участь 
в її конгресах у Відні (1931), Лондоні 
(1933) й Парижі (1937). 

Взаємини з міжнар орг-ціями допома¬ 
гали у заходах проти терору окупантів 
на укр. землях 1924 вдалося М. Рудниць- 
кій піднести в закордонній пресі справу 
вбивства поль поліцією О. Басараб; 1930 
—- поставити перед Радою Ліги Націй 
і міжнар. жін, орг-ції справу пацифіка¬ 
ції в Галичині (представниця Ліги Ми¬ 
ру і Свободи п-ні Шіпшенкє відвідала 
Галичину), 1933 — справу штучно орга¬ 
нізованого голоду на Центр і Сх. Зем¬ 
лях тощо 

1938 поль. влада заборонила на кіль¬ 
ка місяців С.У,, його працю продовжу¬ 
вала *Дружина кня¬ 
гині Ольги», що ма¬ 
ла безпосередні по¬ 
літ. завдання. 
Гол СУ. були: Є. 

Макаругакс (1917— 
22), К. Гриневичєва 
(1923—24), М. Бі- 
іецька (1924—25), 
О.Федак-Шепарович 
1925—26), М. Донио- 
ва (1926—27), ї Віт- 
ковицька (1927—28) 
М Рудницька (з 
1928). Ін діячки С.У 
М. Біляк, К Ма- 
лицька. Я, Остров- 
ська, О. Джиджора- 
Дзьоба, І. Павли- 
ковська, М. Білочор, 
А. Горохович, Л. Бо- 
беляк, Н Селезін¬ 
ка та ін,, поміж гол філій були: А. Руб- 
лева, С. Олесницька (Станиславів), М. 
Веселовська (Стрий). С. Чорпіта (Ка¬ 
луш), М. Маотиник (Старий Самбір), О. 
Малко (Мости В.). С. Гринів (Бучач), 
М. Хоптяк (Рогатин) та ін. 
С.У своєю працею виховав новий тип 

укр. громадянки, а тим самим зміцнив 

і поглибив укр. свідомість й укр. стан 
посідання. 
Література: ж. Жіноча Доля, Коломия 

1925—39; Календарі ж. Жіноча Доля, Коло¬ 
мия 1927—31; ж. Жінка, Л. 1935—39, 

Л. Бурачинська 
Союз Українок Австралії, заснований 

1949 в таборі Ковра. Тепер СУ А нара¬ 
ховує 850 чл., має 18 відділів, 5 стейто- 
вих осередків і Крайову Управу, осідок 
якої міняється по стейтових осередках, 
залежно від її особового складу Ділян¬ 
ки праці: кудьт.-осв.. суспільної опіки 
допомога молодіжним орг-ціям та рід¬ 
ним школам, збереження та плекання 
укр. нар. мистецтва, зовн зв’язки. Пер¬ 
шою гол СУА була І. Винницька-Пе- 
ленська довголітньою (і нині) є Л. Га- 
євська-Денес! ін. діячки: М. Менцін- 
ська в Перті, С. Баврик і М. Білик в 
Аделяїді, Н. Кармазин і О. Ільків у 
Сіднеї, О Малинка ї М. Грудка в Мєл- 
борні. Л. Онішко у Канберрі 
Союз Українок Америки (СУА), по¬ 

став 1925 з об’єднання п'ятьох жін. т-в 
Нью-Йорку й околиць з метою плекан¬ 
ня укр свідомости, орг-ції осв. і вихов¬ 
ної праці, участи в жін. русі та допо¬ 
моги рідному краєві. Розвиток СУА ак¬ 
тивізували скликані ним жін. конгре¬ 
си. 1932 у Нью-Йорку і 1948 у Філа¬ 
дельфії (тоді ж за співучастю СУА 
створено Світову Федерацію Україн¬ 
ських Жіночих Оргашзацій — СФУ 
ЖО). З 1959 триступнева орг-ція, 

1976 115 відділів (1932 — 40, 1948 — 60) 
що згуртовані у 9 округах; бл. 5 000 чл. 
Осідок централі 1925—43 і з 1975 у Нью- 
Йорку, 1943- 74 у Філадельфії, Ділянки 
пращ суспільна опіка — допомога жер¬ 
твам повені у Карпатах (1927) і паци¬ 
фікації у Галичині (1930). біженцям у 
Німеччині й Австрії (1946—48), жертвам 

Головна Управа Союзу Українок Америки 1974—1978 

1 ряд зліва (сидять): О. Муссаковська, М. Савчак, О. Ставнича, О. 
Різник, І. Рожанковська (голова), Л. Шандра, X. Навроцька, П. Книш, 

Т. Савнцька 
2 ряд (стоять): Є. Мартинець, Д. Рак, М. Грушкевич, О. Зінич, К. Смо- 
родська, М. Томоруґ, Л. Дяченко, Л. Волинець, Д. Маркусь, Л. Фі- 

цалович, І. Лончина, У. Любович, М. Варагура 
3 ряд (стоять): О. Дар, Т. Кушнір, І. Руснак, М. Слабий, Д. Дикий, 

І. Захарко, А. Вокер, Н. Попель 
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землетрусу в Югославії (1969), пересе¬ 
лення вдів з дітьми з Зах. Европи до 
ЗДА (1950), опіка над школами укра¬ 
їнознавства в Німеччині, Австрії (з 1954). 
Бельгії (з 1963) та над самітними жін¬ 
ками похилого віку в Европі (1958). сти¬ 
пендії, зокрема для учнів у Бразілії з 
1972 (у 1976 — 138 стипендіятів); вихов¬ 
на — 26 дитячих світличок у ЗДА, 1961 
заходами округи СУ А у Клівленді від¬ 
крито пам'ятник Лесі Українки за про¬ 
ектом М Черешньовського, 1932 СУА 
купив зб. нар. мистецтва в Галичині, 
1967 відкрив постійну музейну вистав¬ 
ку в Укр ііі-ті Америки в Нью-Йорку, 
перетворену 1976 на Укр. Музей у влас¬ 
ному домі; 64 Відділ у Нью-Йорку вла¬ 
штовує щорічно виставки образотвор¬ 
чого мистецтва, влаштував покази іст. 
укр. ноші у ЗДА й Канаді, видав зб пе¬ 
рекладів Лесі Українки «Дух полум’я» 
в англ. перекладі Персіфаля Канді, 
кілька альбомів укр. узорів і кн. кухо¬ 
варських приписів 1938 почали вихо¬ 
дити «Вісті СУА» як стор. в газ. Аме¬ 
рика», з 1944 ж. «Наше Життя» (з 1972 
— ред У. Любович). З 1949 СУА с чл. 
Ген. Федерації Жін. Клюбів, а з 1952 
— Нац Ради Жінок Америки. СУА бе¬ 
ре участь у численних конвенціях і 
конгресах підтримує зв’язки з укр 
централями — Укр. Конгресовим Комі¬ 
тетом і ЗУ АДК, у яких є чл.-засновни- 
ком. Гол СУА. Ю. Шустакевич (1925), 
Ю Ярема (1925- -ЗІ), О. Лотоцька (1931— 
34 і 1943—65), А. Ваґнер (1935 39), А. 
Кмець (1934 -35 і 1939 -43). С. Пушкар 
(1965- 71). Л. Бурачипська (1971—74). І. 
Рожанковська (з 1974) 
Союз Українок Аргентїни, постав у 

1949, осідок Буенос-Айрес, діяльність: 
культ -осв, виховна, харитативна У 
зв’язку з виїздом українців з Аргенті- 
ни ч. чл. СУА зменшилося до 75. Дов¬ 
голітньою гол. була Н Онацька, 1971—76 
К. Мурашко. 
Союз Українок Волині, постав 1927 з 

об’єднання жін. комітетів, які діяли при 
школах (перев. з харитативною метою) 
і філіях та читальнях «Просвіти» на 
Волині. Триступнева орг-ція: централя 
у Рівному, 8 філій (одна з них у Бере¬ 
сті Лит) і 5 гуртків Діяльність СУВ 
була та сама, що й Союзу Українок у 
Львові (з яким СУВ був у тісному зв’яз¬ 
ку), хоч значно скромшша. СУВ переб¬ 
рав частково під свою опіку читальні 
«Просвіти», коли їх ліквідувала поль 
влада, але 1938 був ліквідований і СУВ. 
Довголітньою гол. СУВ була П. Багри- 
нівська, ін. діячки: М Волосевич, М. 
Черкавська. О Підгірська, О. Пирогова, 
Н. Річинська. І. Прісневська. А. Марти- 
нюк, Г. Рощинська, А. Горохович, Л. 
Горбачевська. 

Союз Українок Емігранток у Польщі 
постав 1921 у Варшаві з Жін підсекції 
Укр. Центр Комітету в Польщі (гол. О. 
Лукасевич). з 1924 п. н. Жін. Громада 
(гол Н. Саліковська), з 1927 — С.У Е.П 
(гол. до 1939 М. Лівицька); філія у 
Львові. Спершу перев. харитативна Ді¬ 
яльність, пізніше виховна і культ.-осв. 
(літ. вечори, хор, театральні вистави 
виставки вишивок) Існував до 1939 

Союз Українок Емігранток у Румунії 
діяв у 1923- 40, мав централю в Бука- 
решті і філії у більших скупченнях 
укр. еміграції; гол. Н. Грепке, 
Союз Українок Канади постав 1926 

у Саскатуні під час Всекан. укр. з’їзді 
на базі місц. Т-ва ім. О. Кобилянської 
з метою гуртувати правос. українок, 
зберегти і піднести їх нац. свідомість, 
допомогати рідному краєві тощо С У К. 
має триступневу орг-цію централя (з 
змінним осідком Вінніпег, Едмонтон, 
І’амільтон, Саскатун, Торонто), 5 про- 
віиціяльщіх управ, 142 (1976) відділи, 
кількість чл. бл. 5 000. Ділянки праці: 
орг., культ-осв. (серед ін. при Ін-ті ім. 
П. Могили створено Музей нар. мистец¬ 
тва), виховна (співпраця при орг-ції укр. 
шкільництва, зокрема дошкілля), ін- 

Управа Централі Союзу Українок Канади 
в серпні 1929 у Саскатуні. Саск. 

Сидять зліва: С. Стечишин полова), О. Кисі- 
ле-вська (гість з України) А. Рурик стоять: 

С. Бубнюк, М, Гринюк 

формування кан. світу про Україну, 
вид (з 1929 стор. С У Ж. у тижневик} 
«Утер. Голос», з 1960 — власний місяч¬ 
ник «Пролінь»), С.У.К. з 1939 є чл. Ра¬ 
ди Жінок Канади, а з 1944 Комітету 
Українок Канади; бере участь у Конгре¬ 
сах Міжнар. Жін. Ради. Гол. С.У К: С. 
Василишин, О. Войценко. Л. Івасюк, Н 
Когуська, К Міеьків, С. Пауш. О. Сви¬ 
стун, С. Стечишин, М. Ткачук, А. Тока- 
рик, Л. Хорош. Д. Янда. Г Романчич- 
Ковальчук. з 1976 А. Шемелюк. 
Союз Україною Франції, постав у 

1945 осідок Париж, деякий час діяли 
філії у Ліоні, Лянсі й Мецу. Діяльність: 
культ -осв, виховна, зв язки з Світо¬ 
вим Рухом Матерів. Ч чл бл 100, дов- 
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юл) гііьою гол була І' Пастернак, з 1974 
М. Митрович. 
Союз Українських Адвокатів (СУА), 

проф. т-во адвокатів у Львові 1923—39. 
з обсягом діяльности на всю поль. дер¬ 
жаву, з делегату рами у м„ в яких існу¬ 
вали окружні суди (його попередником 
була 1919—21 Колегія Оборонців — сек¬ 
ція правної оборони Горожанського 
Комітету) Гол. СУА були Л Ганке- 
вич і (з 1924) К. Левицький СУА орга¬ 
нізовував оборону в політ, процесах 
(число їх постійно зростало), відстою¬ 
вав проф. інтереси укр адвокатури, бо¬ 
ронив права укр. мови в судах і дорж 
урядах та установах. У співпраці з Т- 
вом Укр.-руських Правників видавав 
квартальний вісник теорії і практики 
'Життя і Право» (1928 39, ред К. Ле- 
вицький), 1934 видав (у 10-ліття існу¬ 
вання) «Альманах», 1936 працю Р. Домб- 
чевського «За право мови». 1939 СУА 
об сднував бл 100 адвокатів і 300 канди¬ 
датів адвокатури (бл 3Л усіх) у Польщі. 
З приходом сов влади ліквідований. 

Союз Українських Ветеранів, укр. 
комбатантська орг-ція, постала 1945 в 
Новому Ульмі (Німеччина) з метою об’¬ 
єднувати кол. вояків-українців з усіх 
армій, плекати вояцькі традиції, допо¬ 
магати своїм членам. 1948 СУ.В. нара¬ 
ховував понад 2 000 чл. і мав понад 50 
відділів. Раду С.У В очолював ген М. 
Омелянович-Паеленко, Гол. Управу — 
ген К. Смовський У зв’язку 3 розпоро¬ 
шенням чл засновано відділи С.У В 
в Австрії, Англії, Бельгії, Голландії, 
Арґентїні, Австралії й Америці (остан¬ 
ній пізніше усамостійнився), гол. С У.В. 
став полк. В Татарський, 1969- -77—полк 
М Стечишип, тепер Р Дебрицький; осі¬ 
док С.У.В. — Мюнхен. С У В видавав де¬ 
який час ж. «Укр Комбатант» (10 чч.) 
Союз Українських Воєнних Інвалідів, 

постав 1947 з метою опікуватися всіма 
(до 1959), пізніше лише воєнними інва¬ 
лідами на території Німеччини й Авст¬ 
рії. 1952 мав 500, нині 150 (на всіх — 
200) підопічних. Осідок — Мюнхен. Гол 
С.У.В.І.: І. Марчук, І. Небола, М Стечи¬ 
шип (1955—71) Р. Дебрицький. 
Союз Українських Гроша цян у Фран¬ 

ції (СУГУФ), совєтофільська орг-ція у 
1925—32 з централею в Парижі, що об’¬ 
єднувала українців, які визнавали се¬ 
бе «громадянами суверенної Укр. Соц 
Радянської Республіки» (статут 1927) 
СУГУФ був в опозиції до ін. укр. нац. 
орг-цій і вів боротьбу проти середови¬ 
ща УНР, а також проти Польщі (здо¬ 
бувши тим симпатії деяких емігрантів 
з Галичини) Серед керівних діячів СУ 
ГУФ були- І Борщак, О Сепрюк А. 
Галіп, М. Норич-Дзіковський, І. Жагай- 
дак, Н Охрим Пресові органи: «Укра¬ 

їнські Вісті» (1926—29, ред. І Борщак) 
і «Вістник СУГУФ» (1929—30) СУГУФ 
мав деякий успіх за часів «українізації» 
в УССР (у 1927 об’єднував 16 громад- 
філій з 800 чл ), але з загостренням ан- 
тиукр. курсу в УССР занепав, 1929 дій¬ 
шло в ньому до розколу, і 1932 Він при¬ 
пинив діяльність 
Союз Українських Емжґрантських Ор¬ 

ганізацій у Франції, гром. орг-ція, засно¬ 
вана 1925 в Парижі як централя для 
всіх укр гром орг-цій у Франції. Посту¬ 
пово від Союзу (С.) відійшли совєтоф ль- 
ський СУГУФ, Укр Громада у Франції 
(М. Шаповала), потім націоналістичний 
Укр. Нар. Союз, так що у 1930-их рр. С. 
об’єднував тільки ті гром. орг-ції, які 
були пов’язані з екзильним урядом 
УНР; на той час він координував пра¬ 
цю 56 громад-гуртків та 7 гуртків Пла¬ 
сту. Спершу С видавав «Бюлетень», піз¬ 
ніше містив матеріями у тижневику 
Тризуб>. Постійним гол Ген. Ради 
С.У.Е.О.Ф був М. Шумицький; ін. діячі: 
І. Косенко, М. Ковальський, Ю. Бацу- 
ца, П Вержбицький. С входив до Гол 
Еміграційної Ради, що об’єднувала укр. 
емігрантські орг-ції в Европі. Припи¬ 
нив діяльність 1940 
Союз Українських Журналістів і Пи¬ 

сьменників на чужині (СУЖП), проф і 
культ -осе орг-ція, заснована 1919 у 
Відні (перший гол. В. Кушнір); з його 
ініціативи 1921 постав Укр. Вільний Уні¬ 
верситет у Відні. З 1925 осідок у Пра¬ 
зі, провадив інтенсивну діяльність у 
1930-их рр. за головування С, Сіропол- 
кп Ч. чл. 50 -70. СУЖП інформував 
чужинецьку пресу й міжнар. орг-цн про 
становище України під сов і поль. оку¬ 
пацією влаштовував доповіді тощо 
Припинив діяльність у 1945. 

Союз Українських Канадійських Вете¬ 
ранів (СУКВ), орг-ція кол. вояків-укра- 
інців кан. війська, заснована у червні 
1915 у Вінніпезі, чл Союзу Укр. Канадій¬ 
ських Вояків Гол. мета СУКВ — плека 
ти товариські взаємини поміж комбатан¬ 
тами та укр. військ, традиції (серед ін. 
організувати і керувати ескадрами каде¬ 
тів), допомагати новій укр іміграції (за¬ 
ходами СУКВ засновано в Лондоні Укр. 
Допомогове Бюро, пізніше Кан. Допомо- 
гову Місію українцям жертвам війни, 

СУКВ співпрацював з КУК при створен¬ 
ні Фонду Допомоги. Українців Канади) 
підтримувати розвиток укр. нац. життя 
в Канаді, сприяти борот ьбі поневолених 
народів, зокрема укр., за політ, визво¬ 
лення. СУКВ є чл. КУК, він співпрацює 
з заг. кан. ветеранською орг-цією — Ко¬ 
ролівським Кан Легіоном. До СУКВ з 
1964 можуть належати також кол укр 
вояки УГА, Армії УНР та ін. армій. 
СУКВ мас ряд відділів, його централя 
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міняється залежно від огідку гол Пре¬ 
сові органи СУКВ двомовний кварталь¬ 
ний: «Опішон», «Нюз леттер» і «Нью Ош- 
ніон». Гол. СУКВ: І. Карасевич, П 
Смильський, С, Павлюк, А. Яремович, І. 
Юзгік, Б Панчук 
Союз Українських Канадійських Вояків 

(за морем), СУКВ, орг-ція украінців- 
вояків кан. війська у 1943—45, заснова¬ 
ний 1943 в Менчестері (Англія) з метою 
зв’язку і плекання укр рел. і культ, тра¬ 
дицій поза межами Канади. 1944 ч чл 
бл 5 000, в сер. 1945 бл. 12 000 (1/4 всіх 
вояків-українців кан. війська) По звіль¬ 
ненні вояків з військ, служби й повер¬ 
нення до Канади вони заснували Союз 
Укр. Кан. Ветеранів (деякий час діяли 
один поряд одного ці обидва союзи) Гол 
СУКВ був Б. Панчук, серед ін. діячів А. 
Чернявська, Б, Михалишин, О. Козіцька 
та ін. 

Союз Українських Купців і Проми¬ 
словців (СУКП), проф. орг-ція з цент¬ 
ром у Львові, постала 1923 (до 1933 об’¬ 
єднувала лише купців — Союз Укр 
Купців. СУК). Діяльність союзу поль. 
влада обмежила трьома гал. воєвод¬ 
ствами, але чл. СУКП жили також на 
півн.-злх землях (зокрема на Волині; 
і на еміграції. СУКП мав (1937) 29 філій 
і 3 137 чл. (1934 10 і 521) та низку сек¬ 
цій: галузевих (найбільша з них — спо¬ 
живча), молоді (гол. Є. Говикович й ін.), 
промисловців (гол. В Рижевськиіі) та 
ін. СУКП об’єднував приватний сектор 
укр. госп активу, пропаґував приватні 
підприємства, відстоював інтереси чл. 
перед поль. владою, влаштовував ви¬ 
ставки укр. промислу, спричинився до 
створення Промбанку, видавав двотиж¬ 
невик «Торгівля і Промисл» (ред. В. 
Нссторович), «Торг.-пром. Альманах» 
(1934); співпрацював з укр. кооперацією. 
ГІром.-Торг. Палатою у Львові (мав у 
ній 3 радних), орг-ціями укр. міщан¬ 
ства і ремісників тощо. Гол СУКП: Є 
Мартинець. Р Зубик, Г. Гаиуляк і Я. 
Скопляк; ін. діячі: С. Герасимович, Є 

Думин, М Заячківський, Д Конюх 
(секре.ар), Ю. Крохмалюк, Е Лазорко 
(і ін. 
Сов. окупація Галичини 1939 припи¬ 

нила діяльність СУКП. Її у деякій мі¬ 
рі продовжувало в Ген. Губернії Об’єд¬ 
нання праці укр. купців і промислов¬ 
ців при УЦК (1940—4!) 
Література: Несторович В. Українські 

купці і промисловці в Західній Україні 1920— 
1945. Торонто—Чікаґо 1977. 

Союз Українських Народних Домів 
(СУНД), центр, об’єднання укр. нар до¬ 
мів і споріднених орг-цій та т-в укра¬ 
їнців, приналежних до Укр. Гр -Правос 
Церкви в Канаді; заснований 1927, 
правно оформлений 1929. Гол. мета — 
зміцнення зв’язків між т-вами й уста¬ 
новами, що гуртуються при укр. нар. 
домах, підвищення і координація вихов¬ 
ної, культ, і гром. праці. Пресовий ор¬ 
ган — «Укр. Голос». Централя перехо¬ 
дить до місця осідку кожночасної Упра¬ 
ви СУІІД є складовою частиною Союзу 
Українців Самостійників. 

Союз Українських Національних Де¬ 
мократів (СУНД), політ орг-ція, постала 
1950 в Нью-Йорку з завданням об’єднати 
на понадпартшній базі прогресивні дем. 
елементи укр діяспори в Америці для 
підтримки визвольних змагань України 
і створення рівноваги супроти крайніх 
угруповань Гол — К. Паньківський, за¬ 
ступники — М. Ветухлв та І. Олесіюк 
СУНД видавав «Бюлетень», пізніше «Ін¬ 
формаційний Листок». 1966 ліквідувався. 

Союз Українських Організацій, див 
Українсько-Робітнича Організація. 

Союз Українських Організацій в Ав 
стралії (СУОА), центр, об єднання укр. 
гром. орг-цій в Австралії для репрезен¬ 
тації та координації праці, засноване 
1950 у Мелборні (до 1953 — назва Об’єд¬ 
нання Українців Австралії). СУОА має 
24 чл.: 7 стейтових Укр Громад (у Вік¬ 
торії, Півд. Австралії, Новому Швд. 
Велзі й ін ), орг-ції, що діють не менше, 
ніж у двох стейтах, і мають крайову 

Управа Союзу Українських Організацій Австралії (каденція 1972) 

Судять зліва: Т. Пасічинський, Я. Геско. Т. Яськетшч М Грудка, М. Болюх (готова), Л. 
Гаевська-Денес, О. Кошареький, Д. Нитченке, І. В:.іщишин. Стоять С. Григорців, Н Гру- 

шецьбспй, Д. Пирогів, М І луховера, Ю Семків, С Лпсенко В Фокшан 

2990 



надбудову (найчмсленНішії Союз Укра 
інок. Союз Укр. Кат. Орг-цій, молодіж¬ 
ні Пласт і СУМ), та проф. орг-ції, які 
мають не менше 100 чл., їх делегати від¬ 
бувають раз на два роки з’їзди (до 1976 
їх відбулося 131 й обирають керівні ор¬ 
гани СУОА Осідок СУОА міняється 
(найдовше Мелборн). З 9 голів СУОА 
найдовше (13 рр.) урядував М. Болюх (з 
ін ЛІ, Гаєвська-Денес, М Цюрак); 1977 — 
Ю Денисенко. 
СУОА має зв’язки з усіма центр, орг- 

ціями українців у вільному світі і є чл 
СКВУ; організує масові виступи укра¬ 
їнців Австралії (4, серед ін. 1967 в Сід¬ 
неї у 50-ліття укр. державности, у 20- 
ліття укр. поселення в Австралії) та 
культ, влаштування, інформує австрап 
суспільство про укр. проблематику. У 
15-ліття укр. поселення в Австралії ви¬ 
дано пам’ятну кн, «Українці в Австра¬ 
лії» (1966) 
Союз Українських Працюючих Жі¬ 

нок — Жіноча Громада у Львові, центр, 
орг-ція жіноцтва, що діяла 1931—39 у 
Галичині (на Волині була заборонена), 
ідейно співпрацювала з УСРП Мала 
яов. філії і місц. Жш Громади (1939 
148), які гуртува ли 7 800 чл. (бл 95°/'о 
членства становили селянки і робітни¬ 
ці). При Жш. Громадах відбувалися 
культ імпрези й існували гуртки Нар. 
Ун-ту «Самоосвіти». Пресовий орган — 
двотижневик Ж.ночий Голос». С. очо- 
ювали: І Блажкевтч — го л, Н Ми- 
китчук і Л. Мурин — заступниці гол.. 
Ф. Стахова — < екретар. 
Союз Українських Приватних Урядов¬ 

ців, «СУПРУГА», проф орг-ція укр 
приватних службовців у Галичині, за¬ 
снована 1914 у Львові, мала 13 філій і 
1 187 чл. (1939) та однойменний банк 
«Суііруга», який серед ін. фінансував 
створену 1932 приватними службовця¬ 
ми кооперативу «Суспільний Промисл» 
(провадила фабрику сурогатів кави). 
Орган «С.» — місячник «Службовик» 
(з 1920). Останнім гол. «С.» був Л. Ясін- 
чук. Після сов окупації 1939 «С.» лікві¬ 
довано. 
Союз Українських Професійних Музик 

(СУПроМ), орг-ція проф. музик Гали¬ 
чини 1934-—39, заснована у Львові. СУ 
ПроМ провадив працю у секціях: ком¬ 
позиторській, музикознавчій, влашто¬ 
вував конкурси молодих виконавців, 
видавав ж. «Укр. Музика» (гол. ред. З 
Лисько) У проводі СУПроМ були Н 
Нижанювський, В. Барвінський, 3. Ли¬ 
сько та ін. 
Союз Українських Студентів Канади 

(СУСК), централя укр. студентства в 
Канаді, заснована 1953 у Вінніпезі, об'¬ 
єднує бл. 30 студентських громад при 
п-тах і коледжах, а також Об'єднання 

укр. правое. студентів «Альфа-Омега ■, 
Т-во Укр Студіюючої Молоді їм Мїх- 
новського, Кан. Федерацію Т-в Укр. 
Студентів-Католиків «Обнова», Об’єд¬ 
нання Укр. Акад Т-в «Зареви* та Т-во 
Іларіона СУСК присвячує особливу 
увагу орг-ції навчання українознавства 
в кан. ун-тах, влаштовує конференції, 
активізує студентів на відтинку Ради 
Укр. Молоді Канади та КУК 3 1970-их 
рр. виступає на оборону репресованих 
діячів руху опору в УССР та в справі 
здійснення багатокультурности Канади 
Пресовим органом СУСК були: Бюле¬ 
тень СУСК», «Інформаційна служба 
СУСК» та студентські стор. в окремих 
укр. тижневиках; з 1968 виходить дво¬ 
мовний місячник .Студент» іред Л. 
Шух). 
Союз Українських Студентських Ор¬ 

ганізацій під Польщею (СУСОП), напів¬ 
легальна централя укр. студентських 
т-в у 5 університетських м. Польщі та 
65 пов. секцій з бл . 2 500 чл. (83°/о заг. 
ч с гудентів-українців у Польщі), яка 
діяла у 1931—39. Заснований з ініціати¬ 
ви Центр. Студентського Комітету 
(ЦСК, гол. Р Могтльницький, пізніше 
В Янгв) на Конгресі у Львові (березень 
1931), на якому обрано 16-членну Сту¬ 
дентську Репрезентацію (вона виділила 
з своїх чл. Екзекутиву) та визначено 
напрямні діяльности з підкресленням 
культ.-осв. праці для зміцнення нац 
свїдомогти нар мас. 1933 СУСОП переб¬ 
рав частину завдань Центр. Союзу Укр. 
Студентства, а його ж. «Студентський 
Шлях» став офіціозом обох централь. 
Бувши під впливом націоналістичного 
руху, СУСОП сприяв кристалізації ідей¬ 
ного обличчя тодішньої молоді: він за¬ 
знав репресій поль влади: арешту 
(1934) 3 перших голів та закриття жури., 
який відновлено щойно 1938 п. н. «Сту¬ 
дентський Вісник»; у березні 1939 всі 
учасники VII Конгресу були заарешто¬ 
вані. Гол. СУСОП В Янів, Д. Штикало 
Р. Волошин, Я. Масляк, В Рудко, М. 
Заяць, Ю. Боднарук, О. Лоґуш, К. Бі- 
линський. 
Література: Лісовий Р. Тридцяті роки 

студентського Львова Прага 1931 Янів В. 
ст у 36. У в: Студії та матеріали до но¬ 
вішої укр. історії. Монографії >'ВУ, т 16 
Мюнхен 1970. 

Союз Українських Студентських Ор¬ 
ганізацій у Німеччині й у Дішціґу (СУС 
ОНД), постав 1925 і об’єднувач 6 орг-цій 
(найбільша Основа» в Данціґу); осідок 
у Берліні, згодом у Данціґу. 1939 пе¬ 
рейменований на Націоналістичний 
Союз Українських Студентських Орга¬ 
нізацій у Німеччині (НаСУСОН). 
Союз Українських Студентських Орга¬ 

нізацій у Румунії (СУСОР), студентсь¬ 
ка крайова централя, яка координува- 
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ла у 1929—40 працю чернівецьких т-в 
«Запороже і «Чорноморе», згодом «За¬ 
лізняк» та т-в «Буковина» в Букареш- 
ті і «Громада» в Ясах. Після 1937 рум. 
влада заборонила діяльність СУСОР, 
але формально він існував до 1940 
СУСОР ініціював загальнонац. свята і 
маніфестації (напр, проти голоду на 
Україні), видавав додаток до газ. «Час» 
і «Самостійність» — «Студентські Вість 
(1935—37), організував фонд для охоро¬ 
ни здоров’я укр. студентів. Нараховував 
бл. 160 чл., з 1929 був чл. ЦЕСУСу. Гол. 
СУСОР: Л. Романовський, В. Якубович, 
О. Попович, М. Іванович, Я. Бавер. 
Союз Українських Студентських То¬ 

вариств Америки (СУСТА), централя 
укр. студентства в ЗДА, заснована 1953 
в Нью-Йорку; об’єднує бл. 50 студент¬ 
ських громад при ун-тах і коледжах, а 
також надзвичайних чл.; ТУСК -Обно¬ 
ва», ОУАТ «Зарево», ТУСМ і Студент¬ 
ську Секцію ОДУМ СУСТА. крім ре¬ 
презентації та оборони укр. справи на 
міжнар. форумі, домагається навчання 
українознавства в більших ун-тах ЗДА, 
організує допомогу незаможним студен¬ 
там; влаштовує студентські ідеологічні 
конгреси (2). літні високошкільні (6), 
студійні (10), середньошкільні конфе¬ 
ренції. 1954 з ініціативи СУСТА ство¬ 
рено ПОСТІЙНИЙ Укр Студентський 
Фонд (очолював Р. Смаль-Стоці, кий); 
1957 організовано фонд катедри укра¬ 
їнознавства (голова С. Химич), праця 
якого завершилася уфундуванням трьох 
катедр укр. студій при Гарвардському 
Ун-ті (1970 —75). СУСТА бере участь у 
конгресах Нац. Студентської Асоціації 
ЗДА (ІТ8ЙВА), 1959 організував міжнар. 
конференцію студентства поневолених 
рос. комунізмом народів Пресовими ор¬ 
ганами СУСТА у 1950—-60-их рр. були 
«Студентська Думка (стор. при газ. 
«Свобода») і «Горизонти» (двомовне се¬ 
рійне вид.). Д. Ш. 
Союз Українських Студентських То¬ 

вариств в Евроні (СУСТЕ), міжкрайова 
студентська централя, заснована 1963 V 
Парижі Чл. СУСТЕ — укр. студентські 
громади у Великобрітанії, Франції і 
«Обнова» в Італії, союзи укр. студентів 
Німеччини, Бельгії й Австрії заг. ч. 
чл. понад 250. СУСТЕ організує конфе 
ренції, студійні і товариські зустрічі, з 
1975 видаї неперіодичний «Інформатив¬ 
ний Листок». Гол СУСТЕ Ф Татарчук, 
І. Гірна, А. Ребет, Б. Дроздовськии, Т. 
Лончина (з 1976) 
Союз Українських Філателістів і Ну- 

мізматиків, заснований 1951 в Нью-Йор¬ 
ку (до 1972 Союз Укр. Філателістів), об'¬ 
єднує 220 чл. з 10 країн, СУФН пле¬ 
кає зацікавлення філателією (зокрема 
дбає про колекціонування укр. пошто¬ 

вих марок) і нумізматикою Видає журн 
«Укр Філателіст» (40 чч) і бюлетень 
«Вісник» (12 чч.), влаштовує авкціоии 
Гол. С Котик, Р Мартинюк, І Світ, Л 
Попович, Ю Слюсарчук (з 1971) 
Союз Українсько-Американських Спор 

тових Товариств (СУАСТ), спортова 
орг-ція у ЗДА; діє з 1954 у двох окру¬ 
гах: СУАСТ—Схід з осідком у Нью- 
Йорку і СУАСТ—Північ з осідком у Чи¬ 
каго; вони відбувають щороку змаган¬ 
ня за першість своїх округ (відбиванка, 
футбол, легкоатлетика, теніс, плавання 
лещетарство й ін.). Об'єднані з спорт т- 
вами Каняди в орг-цію Укр. Спортова 
Централя Америки і Канади (УСЦАК), 
з 1955 діють як її делеґатури. 
Союз Української Молоді Канади 

(СУМК), виховна орг-ція укр. молоді в 
Канаді, пов’язана з Укр. Гр -Правос 
Церквою; постала 1931 з самостійних 
льокальних молодіжних т-в перев. 
студентських, п н. «Орли й Орлята». 
СУМК є складовою частиною Союзу 
Українців Самостійників. У 1930-их рр., 
за зразком орг-цій «Січ» і Пласт чл. 
СУМК були організовані в сотні (1933 
СУМК нараховував бл. 50 сотень з 3 000 
чл) під проводом Ген. Управи СУМК 
влаштовує спортові дні, хорові й теат¬ 
ральні виступи, організує танцювальні 
гуртки, змагання молоді тощо Орг. 
структура СУМК триступнева низові 
клітини провінційна рада, домініяльна 
або крайова рада, осідок якої є завжди 
там, де є осідок Союзу Українців Само¬ 
стійників та Союзу Українок Канади 
(Вінніпег, Торонто, Саскатун, Едмон¬ 
тон). Діячі СУМК: Г. Тижук, Б. Пан- 
чук, А. Павлик, П Крил якевич. П 
Яворськии, А Фіґус, Г Магус. 
Союз Української Націоналістичної 

Молоді (СУНМ), об'єднання ідеологіч¬ 
них груп Галичини (див Групи ОУН), 
з наисильнішою високошкільною у 
Львові й низкою конспіративних гурт¬ 
ків у сер. школах. Поставши 1926 для 
ідеологічного вишколу, СУНМ перей¬ 
шов до політ, дії та протибольш. акти¬ 
візації молоді. Гол й редактор орга¬ 
ну Союзу «Смолоскипи» О. Боднаїювич; 
до проводу належали М, Добрянський- 
Демкович і Б Кравців. Останній з ра¬ 
дикалі зацією настроїв у союзі став 1928 
гол., а його співр. — І Габрусевич, С 
Ленкавський і С. Охри новин. СУНМ з 
двома подібними орг-цшми Чехо-Сло- 
ваччини став базою Орг-ції Укр. Націо¬ 
налістів. 
Союз Української Поступової Моло¬ 

ді ім. М Драгоманова «Каменярі», ви¬ 
ховна орг-ція молоді в Галичині, засно¬ 
вана 1929, орієнтувалася на радикаль- 
но-дем. ідеологію та етичний соціялізм 
і була під впливом УСРП. Триступнева 
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орг-ція: централя у Львові, пов, і місц 
(1930 — 48, 1933 — 108, 1936 — 291) со¬ 
юзи, понад 15 000 чл. Місц. союзи «К, -> 
мали самоосв (їм допомогав у цьому 
нар. ун-т «Са чоосвіта»), спортові і теат¬ 
ральні гуртки, часто і хори. Щороку 
відбувалися пов. здвиги руханки. спор¬ 

ту та змагання. С.У.П.М мав пресові 
органи. «Каменярі» і «Молоді Каменя¬ 
рі», видав кілька інструктивних кн. для 
праці на місцях. Гол. СУП.М. був А. 
Гривнах, ген секретар — П. Костюк. 

СУПМ. належав до міжнар роб. спор- 
тового союзу (централя в Брюсселі, сек¬ 
ретаріат у Празі) і брав участь у двох 
його олшпіядах. С У.П.М. перестав ді¬ 
яти з приходом сов влади до Галичи¬ 
ни. 
Союз Українців Жертв Російського 

Комуністичного Терору, СУЖЕРО. орг- 
ція українців, репресованих ком. режи¬ 
мом, заснована 1950 в Торонто, з ініціа¬ 
тиви С. Підгайного (він і довголітній 
гол.); нараховує 15 відділів у Канаді. За¬ 
ходами СУЖЕРО видано перший том 
кн.: «ТЬе Віаск Веейк о£ №е Кгетііп. А 
Уіиіе ВоокІ (1953) і перекладено на англ. 
мову та видано 5 кн. укр. авторів 
Союз Українців Самостійників (СУС), 

центр, об’єднання крайових орг-цій ук¬ 
раїнців у Канаді, пов’язаних з Укр, 
Гр -Правос. Церквою Канади (УГПЦ) 
До складу СУС входять Т-во Україн¬ 
ців Самостійників (ТУ С), Союз Укра¬ 

їнок Канади (СУК), Союз Укр Молоді 
Канади (СУМК), Союз Укр. Нар. Домів 
(СУНД) Ін-т їм. П. Могили в Саскатуні, 
їн-т се. Івана в Едмонтоні й Ін-т се. 
Володимира в Торонто та Колегія се. 
АиЩрія у Вінніпезі СУС засновано в 
кін. грудня 1927 на з’їздах в Едмонтоні 
й Саскатуні. Гол. завдання СУС — ко¬ 
ординувати працю названих установ і 
підтримувати Діяльність УГПЦ Майже 
всі засновники УГПЦ були також за¬ 
сновниками СУС: В. Свистун, брати 
Стечишичи (Мирослав, Михайло, Юлі- 
ян), о В Кудрик, П Звари™, Т. Д. Фер- 
легі, Я. Арсенич, о. С. Савчук, ГІ Вой- 

ценко, Т Гу.ченюк та ін. З молодшої Ге¬ 
нерації: В. Буряник. П. Лазарович, І. 
Сирник. М. Мандзюк, В. Сарчук. Д. Я гі¬ 
да, А. Павлик. П. Кондра. І. Соломок, 
К. Теличко, П Кіт, І. Гнатишин, С. 

Яремчук, Л Фарина, А. Мельничук. Ке¬ 
рівні органи СУС: Центр. Екзекутивний 
Комітет з сімох чл. і ширший Центр 
Комітет, сформований з голів та секре¬ 
тарів складових орг-цій і 12 чл. Пре¬ 
совий орган — «Укр. Голос». 
Література: Союз Українців Самсстійників 

н Канаді. Принципи 1 програма. Вінніпег 
«У28; Стечишин М. Союз Українців Са¬ 

мостійників в Канаді Вінніпег 1933 С т е - 
и ш и н Ю. Наші досягнення в Канаді і 

наше майбутнє Торонто 1907 Вигіапук 
ЛУ. 8ЛТ.5. — Іія Меапіпе апсі ЗіапШсапсє- То¬ 
ронто 1907 І Т. 

Союз Українців у Ве ликобрітанії (СУБ). 
найстаріша укр. гром. установа у Вели- 
кобрітанії (централя в Лондоні), засно¬ 
вана 1945— 46 заходами українців з поль. 
арміі. Діяльність СУБ: культ.-осв., ви¬ 
давнича, харитативна, зовн -інформатив¬ 
на, госп. та репрезентативна перед бріт 
владою Його формальна основа — «Ча- 
ріті Акт 1947» і «Акт про Спілки 1948->. 
Законодавчими і керівними органами 
СУБ є заг. збори, рада й її президія та 
гол управа 3 1950-их рр. СУБ перебу¬ 
ває під впливами ОУНр 

СУБ діє через автономні секції, ради і 
постійні комісії, а поза Лондоном існу¬ 
ють відділи (1976 — 67) та осередки (11); 
секції СУБ: Орг-ція Укр. Жінок (ОУЖ; 
з 1948 — 32 гуртки з 1 755 чл), Спілка 
Укр. Вчителів і Виховників (СУВВ; з 
1954, нараховує 199 чл.-вчителів, керує 
навчанням 39 шкіл українознавства з 
бл. 2 000 учнями), бібліотека і Музей їм. 
Т. Шевченка (з 196)); комісії КоДУС, 
Фонд Укр. Дитини, культ.-осв. та ін. 
СУБ є власником трьох будинків у Лон¬ 
доні, 55 домів по відділах, 22 концерто- 
вих заль і 2 осель для непрацездатних 
та пенсіонерів, у Лондоні діє книгарня. 
У 1948 49 СУБ нараховував бл. 20 000 
чл., 1955 лише (гол. через еміграцію укра¬ 
їнців до ін. країні — понад 10 000, 1977 
— бл. 5,000. СУБ ридає періодично газ. 
і журн — тижневик «Українська Думка» 
(з 1947), англомовний квартальний «ТЬе 
Пкгаіпіап Кєуієіу» (з 1954), дитячий 
журн. -Юні Друзі» (з 1956); видав бл. ЗО 
кн. З 1949 під патронатом СУБ діють хор 
«Гомін» і танцювальний ансамбль Ор¬ 
лик», ін. груп мист. самодіяльності! бл. 
40 
Почесним гол. СУБ був іетьманич Да 

нило Скоропадський Ц 1957), гол.: Мики 
та Бура, Богдан Панчук, Осип Фундак, 
Володимир Лісеьич, Дмитро Левицький, 
Михайло Білий-Карпинець Ярослав Гав¬ 
рилів, Роберт Литовський і Володимир 
Василенко (з 1969), секретарі: Михайло 
Опаренко, Юрій Єнкала, Теодор Данилів, 
Євген Бірчак, Богдан Тарнавський, Тео¬ 
дор Кудлик, Ілля Дмитрів і Святомир 
Фостун (з 1964) 

Союз Філателістів України, Цкгаїпе- 
РЬіІаІеІізІеп УегЬапф е.У., заснований 
німцями 1920 у Берліні, спершу з метою 
дослідів наддруків тризубів на пошто¬ 
вих марках Рос. Імперії, зроблених по¬ 
штовими округами з наказу влади Укр. 
Держави від 20. 8. 1918, з 1934 також 
для плекання укр. філателії і перевір¬ 
ки правдивости наддруків і штемнлів, 
щоб вилучити з обігу зфальшовані піз¬ 
ніше марки Гол С Ф У. був впродовж 
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35 рр. Рудольф Замхтер, який разом 
з Вільгельмом Тойбером, (І 1953) 1947 
видав єдиний досі підручник «Вогкіег- 
КаІа1о£ Цкгаіпе 1918—20» (виправлені 
вид 1956 і 1966), низку ін. праць і до¬ 
повнень до каталогів, а свої зб. укр. по¬ 
штових марок експонував у Европі й 
Америці. З 1975 СФУ. очолює Ганс 
Вернер; орган С.ФУ «Беї Цкгаіпе-Ріїї- 
Іаіеіікі» (з 1952; 29 чч.), кількість чл. 

бл. 50 (у минулому — бл. 100). 

Союз Хліборобів-Державників, див. 
Український Союз Хліборобів-Держав- 
ників 
Союзи земств і міст, орг-ції, створені 

в Рос. Імперії після вибуху першої СВІТО¬ 

ВОЇ війни з метою допомагати рос. армії 
— пораненим воякам, а з 1915 також бі¬ 
женцям та в постачанні, будові шляхів у 
прифронтовій смузі тощо. До липня 1915 
окремо діяли Всерос С. м. і Всерос. Зем¬ 
ський С , пізніше їхню працю коорди¬ 
нував Об еднаний комітет союзів. Цент¬ 
ралі С. з. і м. були у Москві, діяли та¬ 
кож пов., губ. і фронтові комітети На 
Україні діяли (осідок в Києві, до чер¬ 
вня 1915 у Львові) С 3-ім. Півд.-Зах. 
Фронту — С. міст (гол Ф. Штейнгель, 
серед працівників: М Біляшевський, 
А. В’яз лов, Д. Дорошенко, І Красков- 
ський, В. Леонтович, Ф. Матушевський, 
А. Ніковськгій. В. Уляницькии) і С. 
земств (гол. С. Шликевич); заступником 
уповноваженого С. з. і м на зах. фронт 
був (з 1916) С. Петлюра, С з. і м., дис- 
понуючи держ. фондами, допомагали 
також населенню Галичини і Буковини 
під час рос. окупації і біженцям з Га¬ 
личини; укр. жіноцтво організувало ряд 
лазаретів для укр. вояків (серед ін. у 
Петрограді). У С. з. і м працювали і 
набували орг. -адміністративної прак¬ 
тики сотні укр. інтелігентів, яку зго¬ 
дом використали за укр. державности; 
у дещо змінених формах вони далі ді¬ 
яли за Центр. Ради і за Гетьманату. 

Соя щетиниста [Сіусіпе кікріба (Мо- 
епсЬ) Махіт], однорічна рослина родини 
бобових, одна з найдавніше культиво¬ 
ваних рослин. Походить з швд.-сх. 
Азії, поширена у Китаї, Індонезії, Япо¬ 
нії, ЗДА. Австралії. Кореї; в СССР — 
перев. на Далекому Сході, на Україні 
— в Лісостепу і Степу. Насіння С. мі¬ 
стить 35—45°/о білка, 17—25°(о товщу, 
1—2°/о лецитину, 5- 6°/і> попелу і віта¬ 
міни. З насіння С. виробляють борош¬ 
но, олію, крупи, соєве молоко, сурогат 
кави тощо; з зелених бобів — різнома¬ 
нітні страви, консерви; С. використо¬ 
вують також на корм худобі. Урожай¬ 
ність зерна С. на Україні 12—14 центне¬ 
рів з 1 га; поширені сорти: Кіровоград¬ 
ська 4, Терезинська 2 та ін 

Спа (Бра), бальнеологічний курорт у 
сх Бельгії, 12 000 меш. (1966). 5—16. 7. 
1920 в С. відбулася конференція Вер¬ 
ховної Ради Антанти з участю Німеч¬ 
чини й Польщі, на якій остання визнала 
т, зв. «Керзонову лінію» за сх. кордон 
Польщі, а справа Сх. Галичини мала 
бути вирішена на мировій конференції 
в Лондоні з участю делегатів Галичини. 
Після перемоги над сов. військом під 
Варшавою Польща вважала, що це зс- 
бов язання не актуальне. 
Спадкове право, ділянка цивільного 

права, що визначає порядок переходу 
майна померлої особи до її спадкоємців. 
У Київ Русі за «Руською Правдою» 

спадкування було тісно пов язане з ро¬ 
диною; спадкоємцями могли бути тіль¬ 
ки її чл. Спадкодавець міг дещо впли¬ 
вати на розподіл спадщини (С.), але не 
міг призначити її стороннім особам. Як 
що він не мав дітей, майно ставало ви¬ 
морочним і переходило у власність кн. 
Форма заповіту (див. Духівниця) була 
звич усна в присутності чл. родини. До¬ 
сить докладні правила С. п. «Руської 
Правди» відрізняли С. смердів від бояр¬ 
ської, регулювали права вдови, відмов¬ 
ляли С. незаконним дітям (від рабині). 
Спадкування батьків по дітях не до¬ 
пускалося. 
За Лит. Статутом спадкування Грун¬ 

тувалося, як і давніше, на родинних 
підставах. Спадкодавець міг записати 
рухоме, а також нерухоме (ним набуте) 
майно також стороннім особам. Деякі 
категорії людей не мали прача скла¬ 
дати заповіти. Лише правоздатні особи 
могли діставати С. за заповітом. Існу¬ 
вали обмеження заповітних прав жі¬ 
нок, слуг і деяких селян. 
Незначними були зміни С. п. в Геть¬ 

манщині; його дечим доповнював і мо¬ 
дифікував кодекс 1734 (докладніше пре 
історію укр. С. п. див. в ЕУ 1, стор. 655, 
659). 
По скасуванні гетьманату рос. влада 

ввела на Україні рос. С. п. зі збережен¬ 
ням деяких засад давнішого цивільно¬ 
го права в Чернігівській і Полтавській 
губ. 1835 впроваджено в усій підро„ 
Україні С. п. «Свода законов Россий- 
ской Империи». Воно було побудоване 
на основі черговости спадкування, при 
чому діти, дружина, батьки були спад¬ 
коємцями першої, а за їх відсутности 
— брати й сестри спадкоємцями другої 
черги. У Галичині й на Буковині за 
австр. і пізніше за поль. влади був чин 
ний австр. цивільний кодекс 1811, згідно 
з яким, спадкодавець міг призначити 
одного або більше правоздатних спад 
коємців, які входили в цілість його 
прав (засада універсальности), при збе¬ 
реженні прав родини; визначені зако- 
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ном чл. родини мусіли одержати певну 
частину С., незалежно від волі спадко¬ 
ємця. 
У роки державності? України діяло 

попереднє (рос. і австр.) законодавство 
яро С-. п. Зате з встановленням сов. вла¬ 
ди скасовано рос. С п. (в УССР декре¬ 
том Совнаркому 11. 3. 1919). Однак С. 
вартістю до 10 000 карб., що складала¬ 
ся з сел. двору, хатнього устаткування 
і предметів споживання, не переходила 
у власність держави, а залишалася вла¬ 
сністю близької родини. За НЕП повер¬ 
нено у 1922 попереднє С. п. в обмеженому 
вигляді. 
Цивільний кодекс УРСР 16. 12. 1922 

допускав спадкування за законом і за¬ 
повітом Коло осіб, що допускалося до 
спадкування, обмежувалося прямими 
Еїащадками (дітьми, внуками та прав¬ 
нуками), дружиною померлого, а також 
непрацездатними і бідними особами, що 
перебували на утриманні померлого не 
менше року до його смерти. При спад¬ 
коємстві С. ділилася на рівні частини 
поміж усіма названими особами. Спад¬ 
кодавець мав право розподілити інакше 
майно заповітом або позбавити права С. 
законних спадкоємців, але не призна¬ 
чати майно незаконним спадкоємцям. 

1926 скасовано межу 10 000 карб, і 
впроваджено прогресивний спадковий 
податок; 1928 введено обов’язкову ча¬ 
стину для дітей спадкодавця до 18 рр. 
(3/4 законної частини) Спадкодавець мав 
право заповідати майно — також на 
користь держави, партії та гром. (але не 
церк.) орг-цій. Конституція 1936 зроби¬ 
ла С. п. конституційним правом грома¬ 
дян. 1945 поширено коло законних спад¬ 
коємців на братів і сестер спадкодавця. 
Законних спадкоємців поділено на З 
групи, при чому до С. допускалися чер¬ 
гові особи ближчої групи. Змінено прин¬ 
цип рівного поділу; внуки померлого 
спадкоємця ділилися тільки частиною, 
належною їхньому родителю. За відсут¬ 
ністю законних спадкоємців спадкода¬ 
вець мав право вільно диспонувати май¬ 
ном. 
Тепер у ділянці С. п. обов’язкові ос¬ 

нови цивільного законодавства СССР 
і союзних респ. та Цивільний кодекс 
УРСР 18. 7. 1963 (Розділ VII, статті 
524—564). Законними спадкоємцями пер¬ 
шої черги є (в рівних частках) діти, 
дружина і батьки померлого. Внуки 
і правнуки можуть бути спадкоєм¬ 
цями, якщо на час поділу С. не жи¬ 
вуть їх батьки. У випадку відсутности 
спадкоємців першої черги ними стають 
у рівних частинах брати і сестри по¬ 
мерлого, а також дід і баба. Кожний 
громадянин може залишити заповітом 
(у нотаріальній формі) своє майно або 

його частину одній чи кільком особам 
Обов’язкова частка С. становить нині 
2/з; вона належить неповнолітнім або 
непрацездатним дітям, а також непра¬ 
цездатним дружині, батькам ї утри¬ 
манцям. За відсутности спадкоємців 
майно переходить у власність дер¬ 
жави. Спадкоємець, який прийняв С., 
відповідає за борги спадкодавця. У 
випадку смерти чл. колгоспного двору 
спадкоємство в майні двору переходить 
до спадкоємців на заг. підставах. Окре¬ 
мі правила регулюють порядок розподі¬ 
лу вкладів у держ. ощадних касах. 
Спадкові оплати в УССР становлять 
тепер до 10°/о вартости С. 

Якщо спадкодавець і спадкоємці пе¬ 
ребувають у різних країнах, то С. п. 
визначається за законами країни місця 
перебування спадкоємця. Спадкове май¬ 
но поза СССР передається нині без пе¬ 
решкод спадкоємцям, що проживають 
в СССР і навпаки. 
Література: Антимонов Б. 1 Граве 

К., Советекое наследетвенное право, М. 1955; 
Г о р д о н М. Радянське цивільне право. X. 
1966; Гордон М Наеледование по закону 
и по завещанчю. М. 1967; Цивільний Кодекс 
Укр. РСР. Наук.-практичний коментарій. За 
ред. О. Якименка (гол. ред.), М Бару і М. 
Гордона. К. 1971; Никигюк П. Наслед- 
ственное право и наследственньїй процег 
Кишинев 1973. ю. Фединський 

Спаржа, холодок лікарський (Авра- 
гаеиз ойісіпаіія І,.), багаторічна росли¬ 
на з родини ліліюватих. На Україні ро¬ 
сте як бур’ян (гірка і не їстивна; її ко¬ 
реневища й гони мають сечогінні вла¬ 
стивості і використовуються в медици¬ 
ні) і культивується; в їжу вживають 
варені молоді гони культивованої рос¬ 
лини, багаті на білкові речовини (бл. 
2°/о) вітаміни (А, Ві, Вг, С). 

«Спартак», всесоюзне спорт, т-во, об’¬ 
єднує працівників і службовців пром¬ 
ети, комунального госп-ва, зв’язку, ав¬ 
томобільного транспорту і шосейних 
шляхів, працівників культури, освіти, 
торгівлі, мед. працівників тощо. 1962 бл, 
6 400 колективів «С.» в УССР об’єдну¬ 
вало 685 000 фізкультурників. 

Спартакіяда, в СССР з 1928 всесоюз¬ 
ні масові змагання з різних видів спор¬ 
ту, як противага до олімпійських ігор, 
в яких СССР тоді не брав участи. Мета 
С. — підсумувати роботу з різних видів 
спорту народів СССР, профспілок, сов. 
армії, школярів тощо. Найбільше масо¬ 
вими спорт, змаганнями є С. народів 
СССР, що відбуваються (з 1956) кожні 
4 р., звич. за рік перед олімпійськими 
іграми. 
Спас (IV—4), с. Старо-Самбірського 

р-ну Львівської обл., положене в Сер. 
Бескиді над Дністром. До 18 в. тут існу¬ 
вав манастир, у якому мав бути похо- 
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ванни кн. Лев Даниловичі у 17 е осідок 
перемиських правос єп. Городище, слі¬ 
ди замка королеви Бони. 

Спас» свято Преображення Господня 
(6 8 ст.ст.), на яке (як на свято Іллі і 
Маковея) припадали нар. обряди і зви¬ 
чаї, пов’язані з жнивами. На С у церк¬ 
ві святять яблука, груші та ін. садови¬ 
ну, а також мед, збіжжя, зілля, вінки 
За нар. звичаєм, до С. не їли яблук З 
святом С. пов'язані різні обжинкові об¬ 
ряди (див. Обжинки): святять у церкві 
обжинкові вінки, з незжатих на ниві 
кількох стеб линок жита зав язують «Спа- 
сову бороду». На С. поминають померлих 
Спас на Берестові., тринавна шести- 

стовпна церква з трьома боковими при¬ 
творами. що надавало їй хрещатого ви¬ 
гляду, побудована в кін. 11 або на поч 
12 в. на кол околиці Києва (в с. Бере¬ 
стові), мабуть, коштом Володимира II 
Мономаха, бо у 12 в. вона була усипаль- 

Спас на Берестові 

ницею кн з династії Мономаховичів 
(серед ін. тут похований кн. Юрій Дов¬ 
горукий!. Зруйнована 1482 Менґли-Ґі- 
реєм, реставрована заходами митр. П. 
Могили (згодом ще 175]—52 і 1913). При 
перебудові використано з первісної бу¬ 
дови збережену зах. частину з нартек- 
сом і хорами, добудовано дві каплиці й 
поставлено п’ять бань 
Спасо-Преображенський манастир в 

Мгарі, див. Мгарський Спасо-Преобра- 
женський манастир. 
Спасо- Преображенський манастир у 

Нзвгороді-Сіверському. див Новгород- 
сіаерський Сласо-Преображенський ма¬ 
настир. 
Спасо-Преображенський (Спаський) 

собор у Чернігові» одна з найстаріших 
збережених монументальних кам яних 
будов України, гол. споруда Чернігів¬ 
ського князівства; закладений у 1030- 
их рр, кн. Мстиславом Володимирови¬ 
чем, закінчений за кн Святослава Яро- 
славича С,-П. с. стояв у центрі пала¬ 
цових будов княжого «стольного града» 
і був також усипальницею князів. У 
пляні являє собою прямокутник, поді¬ 

лений двома рядами опорних стовпів на 
три нави. завершені на сх трьома пів- 
круглими апсидами, з 5 банями. Об’єм¬ 
но-просторова композишя собору на- 

Спасо-Преображенський собор у Чернігові 

давала йому оригінальну форму піраміди. 
Первісно собор оточували каплиці-уси- 
пальниці, на півн. до притвору приля¬ 
гала кругла вежа зі сходами на хори, 
з півд була прибудована триапсидна 
одноверхя церковка-хрещальня. 1792— 
98 і пізніше храм грунтовно перебудо¬ 
вано; на місце усипальниць добудовано 
тамбури з барокковими декоративними 
фронтонами, збудовано бокові закома- 
ри: надбудовано півн. і добудовано півд. 
(на місце хрещальні) башти, завершені 
високими шпилями. Від давнього деко¬ 
ративного оздоблення собору зберегли¬ 
ся різьблені шиферні парапети на хо¬ 
рах, деякі фрагменти фресок з 11 в (се¬ 
ред ін. зображення св Теклі, що збе¬ 
рігалося в музеї, загинуло 1941), підло¬ 

гу з шиферних інкрустованих мозаїчних 
плит, прикрито керамічними Частина 
багатої колись золотої і срібної церк. 
утварі зберігається в Чернігівському 
іст. музеї. З 1967 С.-П. с входить до 
складу Чернігівського архітектурно-іст. 
заповідника С. Г. 

Спаськ Далекий (коп. назва — Спаськ), 
м крайового підпорядкування в півд. 
частині Зеленого Клину, р. ц. Примор¬ 
ського краю РСФСР; 51000 меш. (1975; 
1926 — 12 000). За переписом 1926 укра¬ 
їнці становили у С. 42 5°/о, а у Спасько- 
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му р-ні — 71,7°/о всього населення Різ¬ 
номанітна пром-сть; зав.: цементний, 
залізобетонових конструкцій, сан.-техн. 
конструкцій, тракторний і авторемонт¬ 
ний; комбінат азбесто-цементних виро¬ 
бів, харч, пром-сть, індустріальний тех¬ 
нікум, пед. училище. 

Спаська Євгенія (* 1892) етнограф 
родом з Ніжена, у 1920-их рр. співр 
ВУАН і Всеукр. С.-Г. Музею в Києві, у 
1934 репресована й заслана до Ка¬ 
захстану, де й залишилася; у 1950-их 
рр. — реабілітована. Праці з історії 
мист. пром-сти на Лівобережжі, зокре¬ 
ма. «Ганчарські кахлі на Чернігівщині 
XVIII —XIX вв.» (1928), «Матеріали до 
історії фарфорової фабрики А. М. Мик- 
лашевського (1839 61)» (1959), «Госп-во 
гроловецьких скупників Риндіних> 

(«Укр. Іст. Ж.», 1962, ч. 5) та ін. Зібрала 
й опублікувала біографічні матеріали 
яро укр. етнографа 19 в П. Латвинову 
( Етногр Вісник», кн. 7, 1928). 

Спаський Василь (1831—84), педагог і 
осв. діяч у Харкові, родом з м. Щигрів 
(Курщина). Брав участь в орг-ції і ді¬ 
яльності осв, т-в, недільних шкіл тощо. 
Основна праця «Характеристика Хар¬ 
кова в отношении грамотности и про- 

:С вещения» (1874). 

Сперангький Михайло (1863—1938) 
рос історик літератури, славіст, етно¬ 
граф, фолкльорист, д. чл. АН СССР (з 
1921), родом з Москви Проф Ніжен- 
ського Іст -Філол. Ін-ту (1896—1906), 
пізніше Моск Ун-ту, представник 
культ.-іст. школи в літературознавстві 
Праці С.: «Славянские апокрифические 
вангелия» (1895), «Из истории отречен- 
іьіх книг» (1899 1908), «Николай Васи- 
іьевич Гоголь — переводчик» (1905). 
История древней русской литературьі» 

(1914), «Русская устная словссность 
(1917) та ін.; з укр. тематики- «Заметки 
к истории ,.3неидьї И. П. Котлярев- 
екого» (1902), «Малорусская песня в 
старинньїх русских напечатанньїх пе- 
сенниках» (1906- 09). 

Спинул Микола (1867—1928), бук. по¬ 
літ. і пед. діяч, нар 
учитель й інспектор 
нар. шкіл у пов. 
Вашківці, посол до 
австр. парламенту 
(1907—18) і бук. сой- 
му (1911—18) від 
нац.-дем партії, ак¬ 
тивний учасник пе- 
ребрання укр. вла¬ 
ди на Буковині (ли¬ 
стопад 1918). Ст. на 
пед. теми в «Буко¬ 
вині». Консул ЗУНР м- Спинул 
у Відні 1919, де й залишився до смерти 

С'пиридон Сотон (і-1503), митр, київ., по¬ 
ставлений 1474 царгородським патріярхом 
для Литви без відома короля Казімїра IV 
тому по прибутті до Литви 1476 його 
не визнано митр і ув’язнено. Також був 
переслідуваний і в Москві, куди прибув 
1483. його заточено уг Ферапонтєько- 
Білозерському манастирі, де він писав 
богословські твори: «Изложеніе о право- 
славной истинной нашей вірі» та ін. 

Спиртова промисловість (давніше гу¬ 
ральництво, винокурна пром-сть, вино¬ 
куріння), галузь харч, пром-сти, що ви¬ 
робляє етильовий (винний) спирт — си¬ 
рець і спирт — ректифікат з харч, си¬ 
ровини (зерна, картоплі, меляси тощо). 
Спирт застосовують у лікерно-горілча¬ 
ному виробництві для зміцнення вин, 
у парфумерно-косметичній і кондитер¬ 

ській пром-сті, для виготовлення оцту, 
а також у вітамінному виробництві, у 
медицині й техніці. На спиртових зав. 
одержують хлібопекарські й кормові 
дріжджі, рідку вуглекислоту, кормові 
вітаміни тощо Виробництво спиртних 
напоїв способом бродіння цукристих га 
крохмалевих речовин було відоме з 
давніх часів, в Европі вперше в Італії 
(11 в.). Винний спирт вживався на поч. 
як лік («життєва вода»), з 14 в як п'ян¬ 
кий напій. 

До 19 14 р. На Україні гуральниц¬ 
тво (Г.) відоме з 15 в., але більше по¬ 
ширилося виробництво горілки щойно в 
першій пол. 16 в.; горілка стала, поряд 
меду й пива, гол. алькогольним напоєм, 
сировиною для Г було перев, жито Г. 
було в руках поміщиків, і майже кож¬ 
ний Дідич мав гуральню, яка продава¬ 
ла продукцію на місці в корчмах, що 
їх вони звич. віддавали в оренду жидам 
(докладніше див. Пропінація). Прибу¬ 

ток з пропінаціі був одним з гол дохо¬ 
дів дідича. Право пропінаціі (на Право¬ 
бережжі й у Галичині існувало до 19 
в.) було основною причиною пияцтва 
сіль населення. У Коз і Коз.-гетьман- 
ській державі власниками гуралень бу¬ 
ла коз. старшина, міщани, манастирі 
тощо. Гуральні в 17 в. були малими під¬ 
приємствами на 4—6 казанів, на яких 
працювало звич. кілька місц селян і 
лише кілька місяців на рік. У другій 
пол 18 в техніка Г. покращала (прості 
казани, що давали в сер. 1 відро горіл¬ 
ки, почали заміняти удосконаленими 
англ. кубами з продуктивністю 4—25 
відер на добу); виникали й більші гу¬ 
ральні (напр., кн. Ьезбородька в Золо- 
тоноському пов. давала в кін 18 в. 900 
гектол на рік), появлялися перші спе- 
ціялізовані зав. За ревізією 1782 на Лі¬ 
вобережжі на 2 863 зав., винниці стано¬ 
вили 2 666 (93°/о всіх). 1801 їх мало бути 
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на Наддніпрянщині 7 839 з річною про¬ 
дукцією 62 млн л горілки. 
З 1820-их рр. з’явилися на Україні 

перші парові гуральні; одночасно старі, 
т зв. вогневі закривались або рекон¬ 
струювалися і виникало щораз більше 
модерних великих зав., тому ч. гура¬ 
лень зменшувалося, хоч продукція 
спирту (40 градусного) зростала: 

Рік 1840 1860 1913 

число зав. 3 595 2 407 586 
продукція 
в млн гектол 2,0 4,0 

На зменшення ч. зав. вплинуло також 
скасування кріпацтва, а тим самим без¬ 
коштовного робітника. Проте власники 
гуралень і далі мали ту вигоду, що, пе¬ 
реробляючи на місці зерно або картоп¬ 
лю на спирт, не мали труднощів в їх 
збуті; і далі на Україні переважали не¬ 
великі гуральні, що належали поміщи¬ 
кам. З розвитком техніки перегонки по¬ 
чалося поступове відокремлення С. п. 
від горілчаної і виділення її в самостій¬ 
ну галузь. Найбільше гуралень було на 
Поліссі і Лівобережжі, де була сирови¬ 
на (картопля, жито і відходи цукровар- 
ства — меляса); найбільші зав розмі¬ 
щувалися в Катеринославській, Київ, 
і Харківській губ. Кількість постійних 
робітників в С. п. — 6 500 (1907), разом 
з сезоновими — значно більше. Продук¬ 
ція спирту на Україні становила 29°/о 
всеімперської, бл. 90®/* її ішло на ви¬ 
готовлення горілки 
На Україні, як і в усій Рос. Імперії 

(також на укр. землях в Австро-Угор¬ 
щині), продаж горілки був держ. моно¬ 
полією. Її здійснювали до 1863 при до¬ 
помозі системи викупів (оренди) прода¬ 
жу приватним покупцям за високу ціну, 
згодом регулярним акцизом; 1895 введе¬ 
но держ монополію продажу горілки, 
яку однак далі виробляли приватники 
(1913 акциз становив 78°/« ціни горілки). 
Прибуток з продажу горілки являв со¬ 
бою важливу позицію в бюджеті держа¬ 
ви, тим більше, що споживання горілки 
було велике (на Україні 1913 — 6,5 л 
річно на особу). 
На укр. землях в Австро-Угорщині 

С. п. була найрозвиненішою галуззю 
харч, пром-сти. Це були невеликі зав. 
Дідичів. На поч. 20 в. було їх в Гали¬ 
чині бл. 400 з річною продукцією бл. 
300 000 гектол (пересічно на один зав. 
— 750; на Центр, і Сх. Землях — 
6 800). 

1914 — 70 рл. Під час першої сві¬ 
тової і громадянської війни спиртові 
зав. на Центр, і Сх. Землях не працю¬ 

вали; 1921 — ледве 21, і вони дали 130 
млн л продукції Щойно за НЕП С. п. 
піднеслася, 1928 82 зав виробили 6,7 
млн декал спирту-сирцю на них працю¬ 
вало 4 300 осіб. У сер. 1930-их рр. про¬ 
дукція спирту досягла довоєнного рів¬ 
ня; 1940 вона дала вже 26,5 декал спир- 
ту-сирцю. На розвиток С. п. вплинуло 
застосування етильового спирту для 
одержання синтетичного кавчуку. 
На зах. укр. землях С. п. за міжвоєн¬ 

ний період значно знизилася: в Галичи¬ 
ні працювало у 1926 287 гуралень з річ¬ 
ною продукцією 11 500 декал; ч. для 
півн.-зах. земель; 452 і 1 200. Це все 
були невеликі зав. Причиною спадку 
продукції (вона залишилася подібною 
до 1938) було зменшення споживання 
алькогольних напоїв і конкуренція ви¬ 
соко поставленої С. п. в Зах. Польщі. 
Після нового занепаду у 1941—45 С п. 

досягла 1951 довоєнного рівня і відтоді 
постійно зростає. Разом з цим вона за¬ 
знає техн. модернізації і концентрації 
виробництва. Кількість зав. зменшила¬ 
ся до 348 у 1940 і до 95 у 1965, з того 
часу вона устабілїзувалаея (1970 —- 96 
зав), зокрема на Зах. Україні ліквідо¬ 
вано більшість малих зав. Розвиток 
Продукції спирту-сирцю етильового в 
УССР (у млн декал; в перерахунку на 
100%, і тому ч. на 1913 ш., ніж на попе¬ 
редній табл.) такий 

1913 16,0 1950 22,8 
1928 6,7 1955 33,9 
1932 10,7 1960 38,7 
1937 20,9 1965 47,9 
1940 26,5 1970 56,4 
1945 6,6 1975 64,8 

Продукція спирту-сирцю в УССР ста¬ 
новить 35°/* всесоюзної і 9% світової 
(третє місце у світі після ЗДА і РС’ФСР). 

1963 в С п. в УССР працювало 10 800 
працівників. Не зважаючи на зростан¬ 
ня С. п. в абсолютних числах, її участь 
в усій харч, пром-сті зменшується і ста¬ 
новить 2—3®'о. Помітні зміни наступили 
в складі сировини, яку переробляють 
на спирт: 1913 з меляси було вироблено 
6“/о всього спирту, з зерно-картопляної 
сировини (жита, кукурудзи і гол. — бл 
75% з картоплі) — 94%; відсотки па 
1940: 38 і 62, на 1958 — 23 і 77, на 1970 
— 10—15 і 85—90 (для всього СССР — 
50 і 50). Частину С. п. вивозять з УССР 
до ін. республік і за кордон 
Геогр. розміщення С. п таке, як ра¬ 

ніше гол у лісостеп, менше — у ЛІС 
смузі Найбільший зав. — Лохвицький 
спиртовий комбінат (з 1934; 1968 виро¬ 
бив 3,2 млн декал спирту-сирцю, 2 742 
т вуглекислоти, 6 791 т хлібних дріж¬ 
джів, 227 т гліцерину), Андрушівський 
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спиртовий комбінат (Житомирська обл.), 
Барський і Калинівський (Вінницька 
обл.), Івашківський (Харківська обл). 
Косарським (Черкаська обл), Лужан- 
ський (Чернівецька обл ) спиртові зав. 

НИЖНи 

Спиртовий завод у Андрусівці на Поділлі 

На підприємствах С. п. виготовляють у 
спепіяльних цехах (понад 60) кормові і 
хлібопекарські дріжджі, рідку вугле¬ 
кислоту, кормові вітаміни «В 12» й ін. 
Наук питання С. п, на Україні роз¬ 

робляє Укр Н.-Д. Ін-т спиртової і ліке¬ 
ро-горілчаної пром-сти у Києві, 
література: Нестеренко О. Розвиток 

■ іром-сти на Україні, ч. І—II К 1959, 191: 
Гак Д Харч, лром-еть України К. 1960; 
Рудницкий П. Зкономика спиртового 
комбинированого производства К. 1969; 
Голобуцький В. Економічна історія 
Укр. РСР К 1970. р. М. 

Списька Маґура, частина Зах. Бески¬ 
ду, положена на укр -словацькому по- 
гранпччі між Спиською котловиною і 
Скалицевою смугою. Збудована з лег- 

С. Оетурня в Списькіи Маґурі 

ко зфалдованого флішу, з широкими і 
іагідними хребтами (найвищий верх — 

1 156 м), перев. вкритими лісами і пасо¬ 
вищами; слабо заселена На території 
С. М лежить найбільше на зах. вису- 
іене укр. село Оетурня (див. карту на 

2 390 стор). 

Списька умова, умова 1214 між утор 
королем Андрієм II і поль. кн. Лєшком 
Білим На її підставі, після смерти Ро¬ 
мана Мстиславича на гал. престолі по¬ 

саджено малолітнього сина Андрія Ко- 
ломана, одруженого з дочкою Лєшка 
Соломією, а зах. Галичину з Перемиш¬ 
лем віддано Лешковї. Нєзадовояеш з 
утор, панування гал. бояри підняли пов¬ 
стання, утор, залога була прогнана з 
Галичини, і гал. кн став Метис лав 
Удатний. 
Спицин Олександер (1858—1931), рос. 

археолог, чл.-кор. АН СССР (з 1927); 
працював в Археологічній Комісії 
(1892—1918) та Держ Академії історії 
матеріальної культури (з 1918). Вивчав 
і систематизував археологічні матері¬ 
али, що стосувалися сх -слов. племен і 
давньої Руеи, племен бронзового віку і 
скито-сарматського часу (в тому ч. па 
території України). 

Спиш (нім 2ірз, угор. Бгерез), іст. кра¬ 
їна у півн.-сх. Словаччині (її маленька 
частина належить до Польщі), положе¬ 
на у Центр. Карпатах і Зах. Бескиді; 
охоплює котловини гор. Попраду і гор. 
Гернаду, гірські масиви Списькоі Ма- 
Ґури і Левоцьких гір та невеликі ча¬ 
стини Татр і Словацьких Рудних Гір. 
Площа бл. З 700 км2 з 255 000 меш. (1965). 
Територія С-. пізно заселена, сперніу 
словаками з півд., поляками з пївн., 
пізніше (ІЗ в.) німцями (спиські міста) 
і (14—15 в.) українцями, які пришили 
зі сх. (плем’я лемків). С. належав до 
Угорщини (частина у 15—18 в. до Поль¬ 
щі) і становив до 1919 Списький комі¬ 
тет, тепер входить до складу Чехо-Сло- 
ваччини (Сх. Словацька обл.) і Польщі. 
Українці заселюють півн. і сх. частини 
С. (Старо-Любовнянеьку округу) — ча¬ 
стково суцільно (площа 230 км2), част¬ 
ково в етнічних островах (найбільше на 
півн. зах. висунений о. — с. Остурняі 
Ч. українців у С. бл. 15 000, вони жи¬ 
вуть майже виключно на с і займаються 
хліборобством та плеканням худоби; у 
с. на півн. зах. довгий час мав значен¬ 
ня мандрівний промисел, зокрема дро- 
тярєтео. 
Співак Ілля (1890—1950), мовознавець, 

їдишист. родом з Василькова (Київщи¬ 
на), чл.-кор. АН У РСР (з 1939); з 1936 
дир. Кабінету Єврейської Культури АН 
УРСР, автор бл. 80 наук, праць в офіц. 
марксистському дусі, зокрема присвя¬ 
чених мові й стилеві письм. Шолом- 
Алейхема і Менделе Мойхер-Сфоріма 
автор кількох підручників жид. мови 
для сер. шкіл 
Співомовки, в укр. поезії короткі гу¬ 

мористичні вірші, здебільше побудова¬ 
ні на нар. анекдоті, дотепі, приказці або 
казковому мотиві. Жанрові риси С. вже 
наявні у' байках Л. Боровиковського та 
Є Гребінки. Найвїдоміші в укр. літера¬ 
турі співомовки С Руданського (три зб. 
співомовок, 1851—60): цикл «Нових спі- 

2999 



вомовок» написав І. Фринко. До жанру 
С. належить також вірш В. Самійлен- 
ка «Божий приклад». 
Спілка, Укр. Соціял-Дем. Спілка, по¬ 

літ. партія, постала в кін 1904 у вислі- 
ді розколу РУП і оформилася 12 1. 1905 як 
складова частина Рос. Соціял -Дем, Роб. 
Партії (РСДРП) з автономними права¬ 
ми. Розкол РУП стався в наслідок роз¬ 
біжностей поглядів на наїд питання та 
відношення до РСДРП. С була проти 
політ автономії України і нац.-куль¬ 
турницької праці бідьшости чл. РУП, 
чл. якої С. закидала «буржуазний ра¬ 
дикалізм», «націоналізм» і постулят 
«самостійної України». Натомість С. 
прагнула до створення централізованої 
пролет. партії усієї Росії. С тісно спів¬ 
працювала з діячами РСДРП, маневру¬ 
ючи між меншовиками і большсвиками 
та з жид. Бундом. Спираючися на інтер- 
нац. кадри, гол. жид. походження, та 
івертаючися до пролетаріату, здебіль¬ 
ше несвідомого, С, спершу мала кращу 
орг-цію і більший вплив на сел. маси, 
ніж РУП—УСДРП Серед чл. С., крім 
нац. свідомих українців, були також 
діячі, які ставитися невтрально (П. Ту- 
папський) або навіть вороже до укр. 
нац. руху (І. Киріенко), як також ро¬ 
сіяни й жиди 
Під час революції 1905 07 С. пошири¬ 

ла свої впливи серед сіль робітництва на 
Україні і керувала сел. і роб страйка¬ 
ми, ведучи гостру боротьбу з УСДРП, 
схиляючи на свій бік кол гуртки РУП. 
Найбільший успіх С. мала під час ви¬ 
борів до II і III Держ. Думи, коли здо¬ 
була значне ч. депутатів. Органом С 
був місячник г Правд а» (1905); С. вида¬ 
ла також низку пропаґандивних бро¬ 
шур укр і рос мовами 
З перемогою реакції в Рос. імперії у 

1907 серед чл С. почалися арешти, низ¬ 
ку керівних чл. С. засуджено на заслан¬ 
ня (А. Ріш, Р. Рабінович, Й. Сорокер, Г. 
Ткаченко та ін) 1908 С. перенесла свій 
центр за кордон, створивши «групи 
сприяння» у Львові, Відні, Парижі, Же¬ 
неві, Цюрісі; зв'язковим органом С у 
1908- 12 був новозаснований ж. «Прав¬ 
да», що виходив спершу у Львові, а з 4 
ч у Відні. Тоді ж С втратила на Укра¬ 
їні свої впливи, тому що її керівництво 
йшло на щораз більші поступки центр.- 
рос. тенденціям РСДРП і з уваги на 
зростання нац свідомости укр. селян¬ 
ства Разом з тим свідоміші укр. еле¬ 
менти переходили до укр. нац. пол.т 
партій і С. 1913 припинила діяльність, не 
відновивши її також у 1917. 
Серед провідних укр. діячів С. були: 

М. Меленсвський (псевд. Басок, Гилька, 
вважався лідером С.). О. Скоропис-Йол- 
туховський, П. Кашвець («Кавун»), Г. 

Довженко («Грицько»), П. Крат («Роз- 
вій-Поле»), Віктор Мазуренко («Карась»), 
П. Тучапський, а з неукраїнців: Ю 
Ларін (Лур’е), А. Ріш, А. Подольськии 
(Гоихберґ), С, Соколов, С. Завадський, 
В Перекрестов й ін 
Література: Див. РУП, а також Р и ш А. 

Очерки по истории Укр. Соц. Дем. Спілки, 

к 1926 А. Жуковський 

Спілка А., колективний псевд. (Спіл¬ 
ка Адеська) гуртка упорядників і ви¬ 
давців виданого у Львові 1893. під ке¬ 
рівництвом М. Уманця (М Комаря), 
«Словаря рос,-укр.». До гуртка С. А на¬ 
лежали: Т. Десятин-Лук янів, Т. Зінь- 
ківський, О. Косач (О. Пчілка), В Наза- 
ревський, М. Старицькии, К Ухач-Охо- 
рович та ін. 
Спілка Архітекторів УРСР, орг-ція 

архітектш та ін. фахівців, пов’язаних 
з архітектурою, постала 1933 на респ. 
з’їзді архітектів, на базі Об’єднання су¬ 
часних архітекторів України (ОСАУ), 
організованого 1928 в Києві (з відділом 
в Одесі) і зліквідованого разом з ін. 
миет орг-ціями у квітні 1932. С. А. 
УРСР мала 28 відділів в обл. і м. Укра¬ 
їни, 1 800 чл. (1971); поділяється на сек¬ 
ції (містобудування, пром, архітектури 
архітектурної освіти, практики, теорії 
тощо). С А. УРСР підпорядкована С. А. 
СССР у Москві, а в справах будівниц¬ 
тва підлягає Держ. Комітетові Ради Мі¬ 
ністрів СССР у справах будівництва 
Органи С А. УРСР: ж. «Архітектура 
Радянської України» (1938- -41), «Архі¬ 
тектура і Будівництво» (1952—57) і з 
1958 рос. мовою ■ Строительство и Архи- 
тектура» (спільно з Дєржбудом) Гоп 
С А, УРСР - Г. Головко (з 1937) 
Спілка. В., колективний псевд. гуртка 

укладачів виданого у Чернівцях 1912 під 
керівництвом В. Кжіцикевича «Нім,- 
укр. словника» (Ю Кобилянський, Л. Ко¬ 
гут, 3. Кузеля, В Сімович, Є. Цаплер). 
Спілка Визволення України, сусшль- 

но-політ. орг-ція на еміґрації, заснована 
1952 в Німеччині, від 1959 з осідком у 
Нью-Йорку і відділами по ін. країнах. 
Організатори С.В У., у більшості діячі 
з нової наддніпрянської еміграції, вва¬ 
жають себе ідейними послідовникам!. 
Спілки Визволення України 1920-их рр. 
в УССР. Спершу С.В.У користувалася 
підтримкою Закордонних Частин ОУН 
але незабаром її організатори розійшли¬ 
ся з ОУН зберігаючи націоналістичну 
програму право-консервативного на¬ 
пряму 1958 до С.В.У. приєдналася не¬ 
численна Укр Нап. Гвардія, очолювана 
Т. Бульбою-Боровде.н. С.В.У має три- 
ступневу будову Гол. Управу і Прези¬ 
дію Світової Ради, крайові управи (у 17 
країнах) і осередки С.В У. У 1950-их рр. 
гол. С.В.У. був В. Плющ, а з перенесе!' 
ням центру до Нью-Йорку гол. президії 
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Світової Ради став О. Ка тиник. з 1964 

— В. Коваль, гол управу очолювали Т 
Бульба-Боровєць, Д. Ярко, І. Марченко. 

На почесного гол. обрано Н. Навлушко- 
ву. С.В У. співпрацює з актином, орг- 

цією «Американці за визволення поне¬ 

волених націй», бере участь в її з’їздах 
і маніфестаціях, також працює в системі 
УККА, КУК і СКВУ. Орган СВУ — 

неперіодичний ж. «Місія України». 

Спілка Войовничих Бе "гірників Ук¬ 
раїни (до 1929 — Спілка Безвірників 
України), респ філіял «масової» анти- 

рел орг-ціі «Союз Воинствующих Без- 

божников СССР» (1925 29 «Союз Без- 

божников СССР»), створена 1927 (пер¬ 

ший конгрес 1928), існувала до другої 
світової війни Керована Агітпропом 
КП(б)У, С В Б.У організувала «масову» 

антирел роботу, включно з атеїстичною 
агітацією і пропагандою, висміюванням 
і цькуванням духовенства і віруючих, 
закриванням храмів і манастирїв, ни¬ 

щенням ікон, церк. кн. і т. п ; видава¬ 

ла ж. «Безвірник» (1925—35) та газ. «Во¬ 

йовничий Безвірник» (1929--35’), а зго¬ 

дом тижневик «Безбожник» (1937—41). 

як також неперіодичну антирел. літера¬ 

туру Членство С.В Б.У обраховано на 1,4 

млн (1932), здебільше неактивне Далі 
почався занепад С., провідні кадри якої 
(на чолі з Д. ігнатюком) сильно потер¬ 

піли 1937 під час «єжовщини». Від 1947 

пропаГандивні функції С.В Б.У перебра¬ 

ло респ. Т-во для поширення політ, та 
наук знань (з 1963 — респ т-во «Знан¬ 

ня»), яке видає з 1960 антирел. місяч¬ 

ник Войовничий атеїст» (1965 перейме¬ 

нований на «Людина і світ») та атеїстич¬ 

ну літературу. 1972 нараховувало 27 000 

«первинних орг-цій» з 575 000 чл Б. Б. 

Спілка Журналістів України, укр 
територіальний відділ Спілки журналі¬ 

стів СССР. Заснована 1957, під керів¬ 

ництвом Оргкомітету, офіц. уконститу- 

иована на своєму першому з’їзді 1959 

(які відбуваються раз на 5 рр., напере¬ 

додні всесоюзних з’їздів). В системі сов. 

орг-цій С.ЖУ. належить (на відміну від 
масових профспілок) до групи т. зв. 

гром. творчих спілок, працівники пре¬ 

си входять до профспілки працівників 
культури. На чолі С Ж У. стоїть респ. 

правління, в обл. діють відділи спілки в 
окремих ред газ., радїопересилання і 
телебачення — т. зв. первинні орг-ції. 

За офіц. даними, С Ж СССР мала на 
Україні понад 7 000 чл (1975), тобто мен¬ 

ше. ніж пол. всіх проф. журналістів, які 
працюють в УССР. С Ж У. працює під 
постійним наглядом відділу Пропаган¬ 

ди і Агітації ЦК КПУ, поскільки жур¬ 

налістів у СССР вважають «підручними 
партії»; орг. вони підпорядковуються 
правлінню в Москві 3 1964 С Ж.У. що¬ 

року присуджує респ. премії ім Я. Га¬ 

дана, обл відділи — премії місц. значен¬ 

ня Від Січня 1975 С Ж У. видає місяч¬ 

ний бюлетень Журналіст України» 

Спілка Інженерів і Техніків україн¬ 
ців емігрантів у Польщі, проф, орг-ція, 

яка діяла у 1927—39 Осідок у Варшаві, 

4 філії, 174 чл. (1930), орган «Вісті» Ді¬ 

яльніші чл.: І Шовгенів, А. Лукагие- 
вич, С. Ґлов енський, М. Штанько, Л. 

Панасенко, В. Шевченко, М. Телїга га 
ін. 

Спілка Кінематографістів У країни, 
орг-ція, створена за постановою Раді: 

Міністрів УРСР 1957 (спершу як Оргбю 
ро) уконституйована на першому уста¬ 

новчому з’їзді в січні 1963, на якому 
обрано правління спілки з осідком у 
Києві (гол Т. Левчук). С К.У має філію 
в Одесі, об єднуг 500 чл. (1971). підлягає 
С.К. СССР. Пращі її розгалужена в сек¬ 

ціях і комісіях (мист., наук.-популярної 
і хронікально документа чьної кінемато¬ 

графії, кінодраматургії, кінокритики, на¬ 

уки і техніки, історії і теорії кіна тощо). 

Разом з Держ Комітетом Ради Мініст¬ 

рів у справах кінематографії С.К У. ви¬ 

дає місячник «Новини Кіноекрану» (з 
1961). 

Спілка Композиторів України, орг-ція 
композиторів і музикознавців УССР. 

створена на основі постанови ЦК ВКП 
(б) Від 23. 4. 1932 «Про перебудову літ,- 

художніх орг-цій», замість ліквідовано¬ 

го Всеукр Т-ва Рев. Музик. Підготов¬ 

ну роботу провів створений 1932 Оргко¬ 

мітет, який скликав у 1941 І з’їзд ком¬ 
позиторів і музикознавців, на якому 
уконституйовалася С К.У (спершу п. н 
Спілка Радянських Музик) і було обра¬ 

не її правління й затверджено статут, 

за яким єдиною творчою методою виз¬ 

нано соціялістичний реалізм До складу 
С К.У. входять обл. спілки Харківська 
(з 1932), Одеська (з 1937) і Львівська (з 
1940) На 1968 було разом 161 чл (120 

композиторів і 41 музикознавець). С.К У 
разом з Мін-вом Культури і Муз. Т-вом 
УРСР видає ж «Музика» (з 1972), який 
вважається продовженням ж. «Музикам 
(1923—27), *Музика — Масам» (1928—31) і 
«Радянська Музика» (1933--41). При 
С.К.У існує філія Муз. фонду СССР 

Спілка Письменників України (СНУ), 

єдина офіц. дозволена, за статутом, 

гром. творча орг-ція, що об’єднує поетів, 

прозаїків, драматургів і перекладачів, ут¬ 

ворена на підставі постанови ЦК 
ВКІЇ(б) від 23. 4. 1932 «Про перебудову 
літ.-художніх орг-цій». За цією поста¬ 

новою, були ліквідовані всі літ орг-ції. 
які натоді ще існували (на Україні — 

ВУСП, «Плуг», «Молодняк», «Захїдня 
Україна), і був створений підготовний 
комітет для орг-ції єдиної Спілки Пи- 

сьм (СП) СССР і відповідні респ. комі¬ 

тети. За новою орг структурою, респ. 
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СП входять як підрядні до СІЇ СССР, 

і т. ч., підпорядковуючая моск. центра¬ 

лі, літератури народів СССР втрачали 
нац незалежність, якою користувалися 
доти. Остаточно СП СССР і СПУ офор¬ 

милися в 1934 відповідно на першому 
всесоюзному і першому укр. з’їздах 
письм. Ухвалений тоді статут СП СССР 
зобов’язує сов. письм. до активної уча¬ 

сти в соц. будівництві і підпорядкуван¬ 

ня політиці ком. партії. Статут визна¬ 

чає й єдино дозволену для сов. Літера¬ 
тури т. зв. творчу методу-СОЦІЯЛІС.ТИЧ- 

ний реалізм, в основу якого покладено 
засади «партійности і народности ». Най¬ 

вищим органом СПУ є респ з'їзди, які 
довгий час відбувалися нерегулярно, а 
почавши з п’ятого (1966), скликаються 

за зразком партійних з’їздів раз на 5 рр. 

З’їзд обирає правління СПУ, яке виді¬ 

ляє з себе для керівництва поточною 
роботою президію і секретаріят на чолі 
з першим секретарем. За весь час її іс¬ 
нування СПУ очолювали І. Кулик, І Ми- 

ісктешсо, О. Корнійчук, М. Бажан, М. 

Рильський, О Гончар, короткочасно по 
шостому з’їзді (1971) Ю. Смолич, відто¬ 

ді В- Козаченко, По більших обл. цент¬ 
рах (18) є місц літ. орг-ції. При прези¬ 

дії СПУ працюють комісії поезії, прози, 

драматургії, перекладів тощо 

Ч. чл СПУ на час її оформлення 
(1934) в наслідок терору поч. 1930-их рр 
становило ледве 206 осіб, на 1945 було 
250 на 1958 — 300, на час сьомого з’їзду 
(1976) — 922. СПУ — орг-ція не нац , а 
територіяльна; до її складу входять усі 

письм., що живуть на території УССР 
незалежно від нацїональности' відносно 
невелике ч. жид., білор., молд. й їн., 
зате досить поважне ч. росіян, що сягає 
приблизно 20°'о усього складу і в про¬ 

цесі інтенсивної русифікації України 
зростає далі. СПУ має власні друкова¬ 

ні органи: «Літературна Україная, «Віт¬ 

чизнаV, «Жовтень», «Прапор»; спільно з 
Укр. Т-вом дружби і культ, зв’язку з 
зарубіжними країнами — «Всесвіт», а з 
Ін-том Літератури їм. Т. Шевченка — 

«Радянське Літературознавство», рос. 

мовою «Радуга». Власне в-во СПУ «Ра¬ 
дянський Письменник». Крім того, у 
віданні СПУ є Літ. фонд Ком. партія 
здійснює керівництво СПУ через ком. 

фракцію в ній. Дедалі більшу ролю в 
керівництві СПУ відограє КҐБ, від 1971 

безпосередньо через офіцерів КҐБ, яких 
з’їзди письм., змушені офіц. обирати на 
т. зв. секретарів президії СПУ «в орг. 

справах», і вони контролюють усю ді¬ 

яльність СПУ з її прибудовами. 1971 на 
цю посаду обраний полк. КҐБ І, Солда- 

тенко, на сьомому з’їзді (1976) його за¬ 

мінив П. Шабатин. Упривїлейована орг- 

ція на подобу партійнс-сов. номенкля- 

тури і керована від партії й КҐБ СПУ 

за весь час існування тримається офіц. 

партійної лінії. З її підтримкою приду 
шено посіалінське відродження в літе¬ 

ратурі, зокрема рух шестидесятників, 

здійснюється політика русифікації в 
УССР. СПУ не стала на оборону діячів 
руху опору і виключає з своїх лав пи 
сьм., які протестують проти русифікації 
й обстоюють свободу слова, права укр 
мови тощо (М. Лукаш. О. Бердник. Г. 

Кочур та ін.). І. Кошелівець 

Спілка Праці Українських Образо¬ 
творчих Мистців (СПУОМ), мист. орг- 

ція, що діяла у Львові 1941—44 в си¬ 

стемі УЦК і об’єднувала бл. 100 чл 
(1642); гол. М, Ослнчук й ї. Іванець (з 
1942). СПУОМ влаштувала п'ять виста¬ 

вок: у грудні 1941 з участю 48 мистців, 

у червні 1942 — ретроспективну «Ви¬ 

ставку чотирьох» (І. Труша, О. Нова- 

ківського, П. Холодного старшого і 
П. Ковжуна), у січні 1943 — присвяче¬ 

ну 25-літтю заснування Київ. Академії 
Мистецтв (69 мистців), у травні 1943 — 

ретроспективну О. Кульчицькді та у 
грудні Ю43 —- виставку 99 мистців. Крім 
того, СПУОМ влаштовувала дискусійні 
вечори 
Спілка студентів-украінців у Німеч¬ 

чині, перша укр. студентська орг-ція в 
Німеччині, постала 1921 з центром у 
Берліні; мала 11 філій і бл. 180 чл. 

(1923). Впродовж 1923- -33 С мала бл 
400 студентів, з яких 140 закінчило сту¬ 

дії. У 1930-их рр. діяльність Спілки по¬ 

ступово занепала. 

Спілка Українських Автономії гіп- 
Федералістів, помірковано-консерватив¬ 

на політ, формація (березень-червень 
1917), яка відновила діяльність довоєн¬ 

ної Укр.-Дем.-Радикаїьног Партії, не¬ 

забаром змінила назву на Укр. Партію 
Соціялістів-фрдералістів. 

Спілка Українських Журналістів Аме¬ 
рики (СУЖА), проф. орг-ція, заснована 
1952 в Нью-Йорку, об’єднує 130 чл. 

(1976). 1966 СУЖА об’єдналася з Спіл¬ 
кою Укр. Журналістів Канади в феде¬ 

рацію (яка видає неперіодичний ж. 

«Укр. Журналіст»), а 1972 з її ініціати¬ 

ви постала Світова Федерація Укр, 
Журналістів. СУЖА влаштовує журна- 

лістичні конкурси, дискусійні вечори, 
доповіді тощо; фундує стипендії для 
студентів журналістичного фаху. Гол. 

СУЖА: Л. Мишуга, Р. Купчинський, 

І. Кедрин-Рудницький. М. Дольниць- 

кий, з 1976 О. Кузьмович. Вид. СУЖА 
інформативний зб. «Два з’їзди» (1969), 

«Укр преса з перспективи її 150-річчя» 

Ю Тернопільського (1974). 

Спілка Українських Журналістів Ка¬ 
нади (СУЖК), проф. орг-ція. заснована 
1957 у Торонто; об’єднує 90 чл. (1976). 

Діяльність СУЖК та сама, що й Спіл¬ 

ки Укр, Журналістів Америки, з якою 
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она творить з 1966 федерацію. СУЖК 
очолювали В Солонинка, М. Соснов- 

ський, В. Софротв-Левицький, О. Мат- 

ла, Н. Гіпеиький, В. Дщюк, М. Липо- 

вецький. При Спілці діє Секція моло¬ 

дих журналістів (керівник І. Мака- 

рик). 

Спілка Українських Журналістів на 
Чужині, орг-ція укр. журналістів у Ні¬ 

меччині, постала у червні 1946 в Діл- 

лінГені, об’єднувала понад 100 чл (1954 

— бл. 50); гол.: С. Баран, М. Лівицький, 

М. Коновалець, Д Андріївський, В. 

Стахїв, 3. Тїеленський, В. Нітелень, М 
Стиранка. 

Спілка Українських Лікарів у Чехо- 
Словаччині, гіроф орг-ція укр. лікарів 
з осідком у Празі, існувала в 1922 40 

На поч. 1939 нараховувала 119 чл, (всіх 
лікарів-украінців у Чехо-Словаччин! 

було бл. 150). Найбільшу діяльність 
(вид., стипендії для поглиблення сту¬ 

дій своїх чл) виявляла у 1920-их рр., 

зокрема завдяки субвенції чехо-ело- 

вацького уряду (в 1923—28 — 672 000 

корон). С. видала 6 чч «Укр. Мед. Віст- 

иика» (1923—25) і «Латинсько-Укр. Мед. 

Словник» (1926; за ред. Б. Матюшенка 
і В. Наливайка). Гол основоположни¬ 

ком С.УЛЧ С. був Б. Матюшенко, він 
також і гол. до 1935: пізніше Ю. Добрії- 

ловський 
Спілка Української Молоді (СУМ), 

орг-ція, існування якої виявилося на 
процесі Спілки Визволення України 
(СВУ) Згідно з твердженням органів 
ДПУ, СУМ утворено 1925 як «бойову 
фашистського типу запільну орг-цію 
контррев. молоді», побудовану на суво¬ 

ро конспіративних засадах, для вико¬ 

нання спеція льних завдань СВУ. Іде¬ 

ологічні й політ вказівки СУМ мав ді¬ 

ставати від СВУ Чл СУМ заарештова¬ 

но в 1929 разом з арештами діячів СВУ 
Гол. керівниками СУМ названо на про¬ 
цесі М. Пав.«.ушкова і Б. Матушепсько- 

го, їх судили прилюдно разом з діячами 
СВУ. У літературі про СУМ як і про 
СВУ, висловлюються протилежні по¬ 

гляди. Докладніших відомостей про 
фактичну діяльність СУМ немає. Див 
ще Спілки Визволення України, процес. 

Спілка Української Молоді (СУМ), 

орг-ція молоді на еміґраціі, створена 
1946 у Німеччині з ініціативи діячів За¬ 

кордонних Частин ОУН, з метою охоп¬ 

лення молоді, не організованої в ін. мо¬ 

лодіжних орг-ціях. Ініціятори виходили 
з традицій Спілки Укр. Молоді на Укра¬ 

їні У статуті і програмових документах 
СУМ визначено як заг -нац. патріотичну 
орг-цію, виховна програма якої є «Бог і 
Україна». 

Спершу чл. СУМ була молодь чолові¬ 

чої і жін. статі від 18 до 30 рр., з 1948 — 

утворено юнацькі відділи (від 12, пізніше 
— 6 рр), а у 1950-их рр. сумівці понад 30 

рр, не залишали орг-цію, а творили стар¬ 

ше членство. Т. ч. СУМ складається те¬ 

пер з 4 вікових груп т зв- юний СУМ — 

молодше юнацтво (6—12 рр.), старше 
юнацтво (13—18), «дружинники» (19- -35) 

і старше членство (понад 35 рр.). 

СУМ незабаром став триєтупневою 
орг -цією щодо територіяльної структури: 

по містах існують осередки, які мають 
свої крайові орг-ції, а центр керівні й 
виховні органи пов’язують країни у між¬ 

крайову (світову) структуру. Найвищим 
органом є конгрес СУМ що обирає Центр. 

Управу (до 1958 — Центр Комітет), кон¬ 

греси СУМ спершу збиралися щороку, а 
з 1949 кожні три рр. До жовтня 1973 від¬ 

булося 10 конгресів. Гол. ЦК у 1946 - 49 

був М. Сердюк, а далі С. Вожаківський, 

О. Калиник і М. Філь. З 1958 Центр. 

Управу очолює О. Коваль. Осідками ке¬ 

рівних органів були за чергою: Мюнхен, 

Лондон і Брюссель (з 1958). 

При ЦК створено 1949 Виховну Раду, 

зформовану з старших вихпвників і пе¬ 

дагогів, як дорадчий орган. Гол. Виховної 
Ради були П. Чуйко, М. Кушнір, Д. Чай- 

ковеький. 3. Саган Б Стебельеький Дов¬ 

голітніми діячами СУМ, що працювали 
на різних постах у центр і крайових ор¬ 

ганах були: Є Гановський (ЗДА), Т. Буй- 

няк (Канада), Я. Деременда (Великобрі- 

танія), Г Ощипко (Бельгія), В Косик 
(Франція), В Леник (Німеччина), О. Чу¬ 

батий (Австралія) й ін. З молодшої Гене¬ 

рації. вихованої вже в СУМ, увійшли на 
10 конгресі до керівних органів: А. Гай- 

дамаха, Й Рожка, Р. Мірчук, М. Підгір¬ 

на, Р. Шупер, А. Бандера, М. Юрків- 

Яроцька, Б. Юрків, М Франкевич та ін. 

Багато педагогів, культ, і політ, діячів 
співпрацювало з СУМ гол. як виховникм 
ред журн,, доповідачі і викладачі на 
різних курсах, вишколах, таборах: П. 

Ьашук Г. Васькович, Г. Ващенко, І. Вов- 

Члєни Президії 8 Конгресу СУМ і новообраних органів (Торонто, 1966) 

Зліва: Л. Футала, Я. Деременда, Т. Волошин, М. Кушнір, В. Коваль, М. Гута, о. Г. Венеш, 
Г. Васькович, Є. Гановський, Б. Стебельеький 
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чук, П. Кізко, В. Коваль, І. Крупи ль- 

ницький, Р. Малащук, В. Минула, П 
Мірчук, Л. Полтава, С Стецько, М. Фо- 

стун, Д. Штогрин та ін. СУМ співпрацює 
тісно з укр. церквами і має в окремих 
країнах, а подекуди в осередках, капе¬ 

ланів. Від Укр. Кат. Церкви ген. капела¬ 

ном є о. М. Левенець. 

Орг. мережа СУМ швидко розросласа 
у 1946- -47 у Німеччині й Австрії, а зго¬ 

дом у Бельгії (з 1947), Великобрітанії і 
Канаді (з 1948), у ЗДА (з 1949), Франції, 
Австралії, Арґентіні, Бразіліі, Парагваї та 
ін країнах. 1952 СУМ існував у 14 краї¬ 

нах і нараховував понад 8 000 чл. Завдаки 
посиленій орг і виховній праці керівни¬ 

цтва СУМ та стабілізації життєвих умов 
новоприбулих емігрантів у Великобріта¬ 

нії і заокеанських країнах СУМ зріс 
кількісно і став найчисленнішою орг.- 

цісю молоді. У 1962 СУМ мав 10 500 чл. (у 
тому ч. З 200 старших чл. і 7 300 чл. юна¬ 

цтва СУМ), 1969 — 13 700 (у тому ч. 4 500 

старших чл і 9 200 юнацтва), що так по- 

ділалиса по країнах ЗДА — 1 800 стар¬ 

ших чл. і 3 100 юнацтва, Великобрітанія 
— 1 000 і 2 400, Канада — 750 і 2 500, 

Австралія 430 і 570, ін. країни — 520 і 
630, 1973 заг кількість чл 12 350 у 10 

країнах. 

Ідейно-програмовий напрям і зміст ви¬ 

ховної й суспільної ДІЯЛЬНОСТІ! СУМ 
сформульовані на базі ідеалістичного 
світогляду, христ релігії та націоналі¬ 

стичної ідеології. Крім рел. і нац вихо¬ 

вання молоді, СУМ присвячує значну 
увагу політ осві гі та практично ангажує 
молодь до підтримки боротьби укр. на¬ 

роду за визволення й утворення само¬ 

стійної дем. укр держави Багато уваги 
присвячується питанням українознавства 
і плеканню укр культури Методика ви¬ 

ховної праці, програма вишколу, а також 
зміст ку льт.-осв праці охоплені у різних 
«правильниках», вишкільних матеріалах 
та періодичних вид. Праця СУМ ведеть¬ 

ся в осередках діяльності! (юнацькі ча¬ 

стини поділені на рої для менших юна¬ 

ків і курені — для старших), а крім того 
у менших гуртках і ланках, як також 
па вишкільних конференціях, літніх і 
зимових таборах, спорт, вправах тощо. 

СУМ звертає особливу увагу на мист са¬ 

модіяльність (хорові, інструментальні та 
танцювальні ансамблі, театральні гурт¬ 

ки, ланки прикладного мистецтва тощо) 

та спорт активність (різні спорт ланки, 

гол. популярні є футбольні). Деякі ши¬ 

роко відомі сумівські ансамблі виступа¬ 

ють на заг -укр, імпрезах та Гастролю¬ 

ють у різних країнах: хори «Прометей» 

і «Діброва., та оркестра «Батурин» у То¬ 

ронто (диригент В. Кардаш), капеля бан¬ 

дуристів у Детройті (диригент Потапен- 

ко), танцювальний гурток «Крилаті» у 

Великобрітанії (кершник О. Буряк), стар¬ 

товий клюб «Крилаті» у Чікаґо та ін 
СУМ бере активну участь у заг.-нап 
святкуваннях, відзначенні нац річниць 
та різних пол.т. маніфестаціях, а також 
провадить масові акції на оборону укр 
політ, і рел. в’язнів. З 1972 СУМ влашто - 

вус світові олімпійські злети (Мюнхен 
1972, Монтреаль 1976). 

Чл СУМ мають однострій, який носять 
під час офіц виступів, з деякими моди¬ 

фікаціями для ВІКОВИХ груп. Досягненні! 

відзначають різними відзнаками, а вся 
орі-ція має емблему, яка являє гобою 
стилізований тризуб що творить літери 
«СУМ». Сумівці мають свій марш (слова 
Л Полтави) та вітаються на зайняттях 
привітом «Честь України» — відповідь 
«Готов боронити» та привітом «Гартуйсь». 

Для здійснення виховної мети і про¬ 

грами СУМ придбав у ряді країн і біль¬ 

ших осередках будинки чи домівки, а зо 
крема літні оселі для вишколу, таборів і 
відпочинку молоді і своїх прихильників 
подекуди з модерним устаткуванням. 

Найвідоміші оселі у Еллінаілі б Нью- 
Йорку, в Барабу (Вісконсин), < Веселка 
б. Торонто, «Верховина» б. Монтрєалю 
«Тарасівна» у Великобрітанії, • Франко- 

поле» у Бельгії, оселі в Австралії: «Та¬ 

расівна» б. Мелборну і «Лемківщина б 
Коаля Рівєр (Сідней) та ін, У деяких осе 
редках СУМ ініціював і став опікуном 
суботніх шкіл українознавства; в 1970-их 
рр. у ЗДА таких шкіл було 9. 

Систематичне виховання відбувають 
чл юнацтва СУМ за програмами та схє 
мами навчального матеріалу з украінс 
знавства, після чого складають іспити і 
здобувають відповідний ступінь. Дрзг- 

жинники працюють більше самостійно 

по лінії особистих зацікавлень і беруть 
участь також у суспільно-політ діяльно¬ 

сті Для їхньої політ, освіти Центр. Упра 
ва СУМ створила 1975 Ін-т сусшльно- 

політ. освіти (ІСПО), керований Г Вась- 

ковичем. 

По осередках існують бібліотеки. Ви¬ 

ховній праці допомагають ьидавані СУМ 
періодичні ж «Авангард» — орган Центр 
Управи (з 1947), для юнацтва — «Крила¬ 

ті» (з 1963). Крім того, виходять окремі 
• Сторінки СУМ» у різних газ. «Шлях 
Перемоги», «Гомін України», «Укр. Дум¬ 

ка», «Свобода», «Америка», «Вільна Дум¬ 

ка», «Укр. Слово» (Арґентша) та ін, Ін¬ 

структаж та вишкільні матеріяли вида¬ 

ють Центр Управа (серед ін. «Бюлетень 

Центр. Управи СУМ», «Записки виховни- 

ка», неперіодично), крайові управи, а по¬ 

декуди й осередки. Центр в-во СУМ ви¬ 

дало кілька тт пед. праць Г. Ващенка, 

літ, твори, а також низку кн. у серіях 
юнацької, дитячої і родинної бібліотеки. 
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а 1975 видає друком студійні матеріали 
ІСПО 
Література: СУМ на чужині, зб.-альманах. 

Лондон 1954. Правильник Юнацтва СУМ. Брюс¬ 
сель 1961, Під прапором СУМА Нью-Йорк 
1964; Правильник Дружин СУМ Брюссель 
1967 Матеріали 10 Конгресу СУМ Брюссель 

Е973 Г. Васькович 
Спілка Художників УРСР, єдина орг- 

цш мистців і мистецтвознавців УССР, 
постала на основі постанови ЦК ВКП(б) 
від 23. 4 1932 «Про перебудову літ - 
художніх орг-цій» (мист. об’єднань 
ЛРМУ, ОС МУ, ОММУ, АЧХУ, ВУАМ 
ПИТ, ВУАПХ й ін.); організаційно була 
підготована Оргбюром (1932) і Оргкомі¬ 
тетом (з 1933), а остаточно оформилася 
на з’їзді мистців України 1938, на яко¬ 
му обрано правління спілки з осідком 
у Києві (з 1968 гол В. Бородай). С.Х 
УРСР об'єднує 15 обл. орг-цій (1 567 чл. 
1971) і поділяється на секції (малярство, 
скульптури, графіки, плякату, монумен¬ 
тально-декоративного. декоративно- 
ужиткового і театрально-декоративного 
мистецтва) й комісії (критики й мистец¬ 
твознавства) С.Х УРСР орг. підпоряд¬ 
кована С.Х СССР у Москві і працює 
під керівництвом партії, а єдиним доз¬ 
воленим стилем е т. зв. «метода соц. ре¬ 
алізму». При правлінні Спілки існує Ху¬ 
дожній фонд УРСР С.Х. УРСР разом з 
Мін-вом Культури УРСР видає ж. «Об¬ 
разотворче Мистецтво! 
Спілки Визво іеппя України (СВУ) 

процес, показовий процес над 45 керів¬ 
никами і гол. діячами СВУ, що відбувся 
в оперному театрі у Харкові від 9. З 
до 19 4 1930. На лаві підсудних були 
серед ін.: акад. С. Сфремов (кол то¬ 
вариш гол. Центр Ради й лідер УПСФ), 
В. Чехівський (кол. чл ЦК УСДРП і 
прем’єр-мін УНР, за освітою теолог і ке¬ 
рівний діяч УАПЦ' педагог В. ДурдуКів- 
ський (кол. чл. УПСФ), історик Й Гер¬ 
маніє (проф. Київ. Ін-ту Нар Освіти, 
кол чл. УСДРП), літ критик і письм. 
А. Ніковський (кол. чл. УПСФ і мін. 
закордонних справ УНР), письм. Л. 
Старицька-Черняхівська (кол. чл. УП 
СФ) та її чоловік О Черняхівський (ви¬ 
датний учений гістолог, проф Київ. 
Мед. Тн-ту), акад. М Слабченко (істо¬ 
рик, проф. Одеського їн-ту Нар Осві¬ 
ти, кол. чл. УСДРП). педагог О. Гребе- 
нецький, філолог В. Ганцов (кол. чл 
УПСФ), мовознавець Г Голоскевич 
(наук, співр. ВУАН), студент Київ. Ін- 
гу Нар Освіта М. Павлушков, якого 
сов. влада вважала основоположником 
Спілки Укр. Молоді (СУМ). 
Гол. Найвищого Суду УССР, який 

слухав справу СВУ, був А. Приходько, 
гол. прокурором М. Михайлик (ген. про¬ 
курор респ. і заступник Наркомюсту), 
серед гром. обвинувачів були: П. Люб- 
ченко, акад О. Соколовський, письм. 

О. Слісаренко. Оборонці: Ратнер, В)лен¬ 
ський, Пухтинеький 
Між підсудними були 3 жінки (Л 

Старицька-Черняхівська, Л. Б пікова, А. 
Токарівська), 2 д. чл ВУАН, 15 проф. 
вищих шкіл, 2 студенти, 1 дир. сер шко¬ 
ли, 10 учителів, 1 теолог і 1 свящ. УАПЦ, 
З письм , 5 ред., 2 кооператори, 2 прав- 
ники і 1 бібліотекар; 15 підсудних були 
співр. ВУАН. Багатьох підсудних єдна¬ 
ла політ, діяльність під час визволь¬ 
них змагань 31 з них були колись чл. 
укр. політ, партій (15 — УПСФ, 12 — 
УСДРП, 4 — УПСР), 1 був прем’єром, 
2 — мін. уряду УНР 6 — чл. Укр. 
Центр. Ради. Згідно з обвинувальні їм 
актом, 33 належали до Київ. групи 
СВУ, по 3 до Дніпропетровської й Оде¬ 
ської, по 2 до Полтавської і Миколаїв¬ 
ської, по 1 до Чернігівської й ВІНІІИЦЬ 
кої. Між підсудними були 2 українці 
євр походження: історик Й. Гермачзе і 
правник 3. Морґуліс. 

За сов джерелами СВУ була підпіль¬ 
ною орг-цією. яка нібито існувала на 
Україні від червня 1926 до липня 1929. 
коли її викрили органи ДПУ-ҐПУ СВУ 
одночасно начебто існувала на еміграції 
(її не слід змішувати з Союзом Визво¬ 
лення України, який діяв під час пер¬ 
шої світової війни за кордоном) Тісно 
пов’язана з СВУ мала бути Спілка Укр. 
Молоді (СУМ) Згідно з обвинувальним 
висновком, СВУ ставила собі завдання 
визволення укр. народу на всіх про¬ 
сторах його етногр. території й засну¬ 
вання самостійної укр. республіки, яка 
мала бути парляментарною і дем , з ши¬ 
роким правом громадян на приватну 
власність. Обвинувальний висновок 
стверджує, що СВУ підгптовляла нар 
повстання або принаймні заколоти у 
пов’язанні з чужими імперіалістични¬ 
ми державами (Польщею) і у тісному 
порозумінні з лідерами укр еміграції, 
т. зв. еміграційною СВУ. На процесі 
обвинувачувано СВУ, ніби вона «ство¬ 
рена за вказівками закордонного цент¬ 
ру петлюрівіцини .. », була «єдина з 
петлюрівським закордонним центром, 

що визнавав себе урядом УНР». Крім 
того, СУМ мала організувати терор 
проти всесоюзних і укр. сов. керівни¬ 
ків. Осередками дії СВУ акт обвинува¬ 
чення вважав ВУАН і УАПЦ 
У процесі виявилося багато розбіжно¬ 

стей. Лідери укр. емі Грації рішуче запе¬ 
речували сов. твердження, ніби емігра¬ 
ція давала якісь вказівки підсов СВУ. 
Зокрема Л. Чикиленко заперечив, ніби 
він будь-коли висилав лист-інструкціЮ 
С. Єфремову. В існуванні такого листа 
висловив сумніви і підсудний Й Гер- 
майзе. Об’єднаної еміграційної СВУ не 
могло й бути, бо еміграція була політ 
занадто поділена. Н. Павлі шкова (сест- 
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ра підсудного) твердить, що «СВУ як 
орг-ція являла собою центр з дуже 
вузького кола людей, не більше 12—15, 

без міцно орг. оформленої периферії»; 
вона визнає, що зізнання підсудних на 
процесі СВУ були вимушені. 

Як зважити на сов. розголос процесу 
СВУ, вирок був цосить поміркований. 

За твердженням підсудного К. Туркала, 
прокурор загрожував 13 підсудним смерт¬ 

ною карою, але її не вимагав 3 45 підсуд¬ 

них 4 засуджено на 10 рр. ув’язнення, з 
суворою ізоляцією, 6 — на 8, 3 — на 6. 10 

— на 5. 21 — на 3 й 1 на 2 роки, з них 10 

дістали умовні вироки і були негайно 
зві гіьнені, ще 5 були помилувані за кіль¬ 

ка місяців. Частину засуджених засла¬ 

но на Соловки. У 1930-их рр. і під час 
перших місяців нім.-сов. війни багато 
учасників процесу СВУ були знову за¬ 
арештовані й знищені. Гол. підсудні 
загинули в тюрмах або на засланні, ли¬ 

ше одиниці попали на еміграцію (К. 

Туркало), а дехто був реабілітований аж 
по другій світовій війні (В Ганцав, В. 

Аталтновський) 

У літературі переважає думка, що СВУ 
і СУМ не існували як орг-ції, а скор¬ 

ше були провокаційною вигадкою ДПУ 
(В. Голубничий, В Гришко, М. Кова- 

левський. Г Костюк. Ю. Лавріненко. Р 
Саллівант, К. Туркало, П. Феденкс), але 
дехто визнає існування СВУ (Н Пав- 

лушкова, В. Плющ). Гіпотезу про те, що 
СВУ—СУМ як орг-ції були вигадкою 
ДПУ підтримує факт ін. показових про¬ 

цесів всесоюзного маштабу (Шахтинсь¬ 

кий процес у 1928 або т. зв. Промпартії 
І' грудні 1930), які мали суто політ, зав¬ 

дання Найправдоподібніше буде при¬ 

пустити, що підсудні на процесі СВУ 
були укр. патріотами і активно працю¬ 

вали для укр. нац -культ, відродження 
1920-их рр., але вони це робили більше 
спонтанно, не творячи якоїсь антисов. 

політ, орг-ції, тим більше такої, що 
директиви діставала б від укр емігра¬ 

ції 
Процес СВУ мав політ завдання 

обгрунтувати переслідування потенцій¬ 

ної нац.-політ. опозиції і підготувати 
ґрунт для дальших нападів на ВУАн та 
УАІІЦ і для переслідування ін. нібито 
існуючих політ, угруповань, поглибити 
ворожнечу між прихильниками украї¬ 

нізації (комуністами й некомуністами) і 
посередньо політ, скомпромітувати са¬ 

му політику українізації, пов’язуючи 
укр. відродження з діяльністю УНР в 
екзилі і з агресивним спрямуванням за¬ 

кордонної політики Польщі. Справа 
СВУ була поч. розгрому укр культ, 

процесу, що інтенсивно розпочався в 
УССР по визвольних змаганнях 
Література: Любченко П. З Варшав¬ 

ським договором проти п’ятирічки (до про¬ 

цесу СВУ). X. 1930; Центр. Комітет ЛКСМ 
України. Молоді фашисти укр контррево¬ 
люції (ст. П Любченка та ін.). X. 1930 
Скрипник М. Контрреволюцій!! ШКІД¬ 

НИЦТВО на культ, фронті, ж. Червоний 
Шлях, ч. 4 X 1930; його ж Спілка Визво¬ 
лення України, ж. Більшовик України, ч 
8 X. 1930; Прокуратура УССР. Вину- 
вальний висновок у справі контррев. орг- 
ції Спілка Визволення України (за вину Ба¬ 

ченням С. Єфремова, В. Чєхівеького, А. Ні- 
ковського та ін.) X. 4, 2. 1930; Деклярація 
ЦК УСДРП (від 25. З, 29. З, ЗО. З і 9. 4) Д. 
Дорошенка і Л. Чикаленка. На 
марґінесі процесу СВУ у Харкові, вміщена 
в газ Діло Л. 1930. Спілка Визволення Ук¬ 
раїни Стенографічний звіт суд. процесу, т 
І. X. 1931; Ковалевеький М. Україна 
під червоним ярмом: документи, факти 
В.—Л. 1837; Туркало К. Сорок п’ят* Спо¬ 
гади з суд. процесу СВУ 9. З -20 4. 1930, ж. 
Нові ДНІ, ЧЧ. 34—3.' Торонто 1952, 30—40, 1953; 
Ьаііггіпепко ^ ІІГкгаіпіап Сопітитзгп 
апй Боуіеі Ниввіап Роїіеу Тстдаагсі ІЬе Нкгаше: 
Ап Аппоіаіеб ВіЬІІоегарЬу 1917- 1953- Нью— 
Йорк 1953, Маппіпд С А. Нкгаіпе ипвег 
ІЬе Боуіеїз. Нью-Йорк 1953 Спілка Визволен¬ 
ня України, зб. І Мюнхен 1953 Павлуш- 
к в а Н. Моє слово про процес СВУ та 
СУМ. ж. Нові Дні, ч. 49—51. Торонто 1954; 
Федеикр П. Ісаак Мазепа. Борець за 
волю України, Наше Слово. Лондон 1954; 
Н г у 5 Ь к о V. Яхрегіенсе «гіІЬ Кш&іг Нью- 
Йорк 1956, Ковііик Н Біаііпіві КіЛе їп ІЬе 
Ь'кгаіпе. Нью-Йорк 1960 8 и 11 і V а »І Б 5о- 
сіеі РоШісї апН ІЬе Нкгаіпе 1917—1957. Нью- 
Йорк 1962, П а в л у ш к о в а Н Спілка Виз¬ 
волення України й Спілка Укр. Молоді (спо¬ 
гади) газ Канадійський Фармер. Вінніпег 
4 3 - 24 10. 1908 НоіиЬпусЬу V Нізіогу 
о£ ІЬе Цкгаіпіап Уосіеі Зосіаііві ВериЬІІс 1917— 

41 іп Нкгаіпе А Сопсізе Кпсусіоресііа, Лісі. І 
Торонто 1963; Туркало К Спілка Визво¬ 
лення України (до сорокових роковин), ж. 
Нові Дні, чч. 237- -239. Торонто 1969; П л ю щ 
В Боротьба за укр. державу під сов. вла¬ 

дою. Лондон 1973. Я. Білінський 

Спільні Військові Юнацькі Школи, 
школи старшин Армії УНР з відділами 
різних родів зброї. У січні 1919 С.В.Ю Ш 
постали у Житомирі (відома п н. Жито¬ 

мирська), начальник полк В. Петрів, 
інспектор полк. П, Вержбицький. З бе¬ 

резня до червня на протибольш. фронті 
(разом з продовженням теоретичного на¬ 

вчання), з липня на нормальному навчан¬ 

ні у Кам’янці Подільському (началь¬ 

ник полк. О. Пучк ївський, інспектор 
полк. М. Лорченко). Лекторами школи 
були визначні військ фахівці (4 гене¬ 

рали й 6 старшин генштабу). 1 жовтня 
піший курінь, кінний дивізіон, гармат¬ 

ний і кулеметний вишколи С В Ю.ІІІ 
дали перший випуск старшин — 300 
хорунжих. Згодом школа вийшла зно¬ 

ву на фронт проти Добрарміі, а після 
катастрофи Армії УНР її частина, як 
«юнацький курінь», вирушила у пер¬ 

ший зимовий похід. 

У січні 1920 у Кам’янці (тоді під поль 
окупацією) постала друга С.В.Ю.Ш. 

(відома як Кам’янецька, осідок школи 
мінявся), начальник -— ген М. Шапо- 

вал. Після інтернування Армії УНР у 
поль. таборах школа продовжувала 
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твою працю і до 1923 дала кілька ви¬ 

пусків старшин різних родів зброї. 

Серед командного складу С.В.Ю Ш. 

були діяльні, крім названих вище, сотн. 

А Валійський, сотн. Є. Нікітин, поруч¬ 

ник С. Яськевич та ін. 

Спіранти, протисні приголосні, що ви¬ 

никають тертям видихового струму по¬ 

вітря в якомусь звуженні артикуляцій¬ 

них органів мови: в укр моеі об губи 
(в), між доп. губою й гор. передніми зу¬ 

бами (ф), між кінцем язика й задньою 
стороною гор. сікачів (с, з, с’, з’) чи 
ясен (ш, ж), між задньою частиною язи¬ 

ка й задньою стінкою вершка гортані 
(х), між голосницями горлянки (г). Се¬ 

ред С. характеристичні для укр. мови 
опозиційні пари дзвінкости-глухости 
(з:с; ж'Ш, їх), твердости-м’ лкости у 
сичних (з:з’; с с’). Губні С. м’якшаться 
пише позиційно перед д, а також у гру¬ 

пах приголосний + в(’а), в останньому 
випадку є тенденція виділити паляталь- 

ний елемент у й (по говірках в’ може 
набувати чи втрачати м’якість). Губні 
С. мало стійкі- в після голосних висту¬ 

пає у варіанті у, а ф по говірках пере¬ 

ходить у х, хе (як і навпаки: група хе 
може там переходити в ф). Дзвінкий 
допарок до х ( : х) появляється лише 
як позиційний варіянт фонеми х перед 
наступним дзвінким приголосним на ме¬ 

жі слів (тих добрих братіу), а глухий 
допарок до г — лише по говірках (та¬ 

кож у формі "нульової фонеми; пор. 

зах.-укр. порі : порога), в наслідок чого 
опозиція г . х також нестійка. О. Г 

Спіро Петро (1844—93), фізіолог ро¬ 

дом з Москви, де й закінчив студії. З 
1871 працював у Новоросійському Ун-гі 
в Одесі, з 1885 — його проф. Праці С. 

присвячені питанням фізіології дихан¬ 

ня, травлення, гіпнози тощо. При по¬ 

ясненні проблеми гіпнози С. висловив 
низку оригінальних тверджень про ді¬ 
яльність гол. мозку. С. брав активну 
участь у роботі першої в Рос. Імперії 
лабораторії експериментальної психо¬ 

логії, що її засновано в Одесі 1882. 

Спіров Михайло (* 1892), анатом ро¬ 

дом з Нижегородської губ.; закінчив 
Моск. Ун-т (1917), з 1930 проф. Київ. 

Мед. Ін-ту. Праці С (понад 60) присвя¬ 

чені дослідженню лімфатичної системи, 

вивченню будови центр нервової си¬ 

стеми, питанням тератології, методиці 
викладання анатомії та її історії. 
Сплюшка, див. Совка. 
«Спокій», укр. мист. гурток, заснова¬ 

ний 1927 студентами Академії Мистецтв 
у Варшаві; 1939 — 33 д. чл.; гол. П. Ме- 
гик. У 1928—39 влаштував 13 мист. ви¬ 

ставок (у тому ч. 2 пересувні на Воли¬ 

ні), видав альбом «Дереворити» (1936). 

Книжкові знаки Ніла Хасевича» (1939) 

і каталоги виставок. Чл. «С.» були та¬ 

кож учасниками виставок АНУМ у 
Львові, укр. графіки у Берліні й Пра¬ 

зі 
Сполітакевич Володимир (1882—1932), 

укр. гром. діяч у ЗДА, гр.-кат. свящ 
родом з с. Старого Виткова Радехів- 

ського пов (Галичина); з 1907 у різних 
парафіях ЗДА Діяч Укр. Нар. Союзу 
(гол його Просвітньої Комісії), гол. 

Об’єднання Укр. Ор?-цгй в Америці. 
Сполучники, група службових слів, 

що у контексті виконують ролю синтак¬ 

сичних форм, зв’язуючи слова (батько 
й мати), словосполуки (довгі вулиці та 
високі кам'яниці), сурядні речення 
(Учитель читає, а учні слухають) та 
складники складно-підрядних речень 
(Як учитель читає, учні слухають). За¬ 

лежно від їх синтаксичної функції С. 

поділяються на сурядні (Ції), та, та й, а, 
але, або, чи, прикладкове як) та підряд¬ 

ні (коли, що, якби, наскільки, хоч. мов. 
наче, часове й порівняльне як). За по¬ 

ходженням С. поділяються на первісні, 
що морфологічною будовою не пов’язані 
з ін. частинами мови (і, а, чи, та), і 
на похідні від ін. частин мови (щоб, як¬ 
би, проте, буцімто). Реченнева інтонація 
може рекомпенсувати відсутній С. (Як¬ 
що підеш направо, загризе тебе вовк 
Підеш направо, загризе тебе вовк), 

явище часте у розмовній та художній 
мові. У давнішій літ. мові, як і в нар., 

деякі С. виступають синкретично, в 
різноманітних синтаксичних функціях 
(напр., що в значенні ’бо’, 'коли’ та ін.). 

С досліджували В. Сі нович, Ф. Медве- 

дєв, М. Вихристюк, А. Кващук, М. Ка- 

панська, А. Грищенко, Л. Кадомцева й 
ін. О. Г. 
Спориш, гірчак (Роїуйопит І,.), рід 

однорічних або багаторічних зіллястих 
рослин родини гречкуватих. На Україні 
41 видів, з них деякі декоративні (в 
культурі), чинбарні, фарбувальні. Най- 

числєниіші: С. звичайний (Р. ауісиїаге 
І,.), росте по засмічених відкритих міс¬ 

цях по всій Україні, використовується 
як в’яжучий і сечогінний засіб (при хво¬ 

робах нирок і ниркових каменях), з ко¬ 

ріння видобувають синю фарбу, водяний 
перець (Р. Ьуйгорірег Ь.), росте при бере¬ 

гах, по каналах, на луках,, у вологих лі¬ 

сах по всій Україні, крім Полинового 
Степу, вживають як кровотлмуючий за¬ 

сіб. 

Спорївське озеро (І--4), оз. на півн ,- 

зах. Поліссі, положене на висоті 142 м; 

площа 13.2 км2, глибина до 2,1 м. 

Спорт, див Фізкультура й спорт. 
«Спорт», місячник, орган ЦК Ленін¬ 

ської Ком. Спілки Молоді України і 
Комітету в справах фізкультури і спор¬ 

ту при РНК УРСР виходив у Києві 
1936—41. Його попередники: «Вестник 
Физической Культурні» (1922—29) і укр. 
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мовою «Вісник Фізкультури» (1929—ЗО) 

та -«Фізкультурник України» (1931—34 

і 1935). 

«Спортивна Газета», орган Комітету 
фіз. культури і спорту при Раді Мін. 

УРСР й Укр Респ Ради Профспілок, 

виходить у Києві тричі на тиждень з 
1965, замість газ. «Радянський Спорт» 

(1949 - 65), нак лад понад 300 000 (1976) 

Спортивні товариства, див. Фізкуль¬ 
турні і спортивні товариства 
Способи дієслів, граматична катего¬ 

рія, що показує стосунок дії чи стану 
до дійсности з погляду мовця Сучасна 
укр. мова розрізняє три гол способи: 

1) дійсний (індикатив) на ознаку дії як 
реальної — стверджуваної або запере¬ 

чуваної (пишу, не пишу), 2) умовний 

(коньюнктив, кондиціональ) означає 
дію як бажану або можливу (я писав 
би, ми писали б — з розрізнюванням 
видів: недоконаного й доконаного, а ро¬ 
дів лише в однині він писав би, вона 
писала б. воно писало б), 3) наказовий 
або вольовий (імператив) означає во¬ 

лю. прохання чи наказ мовця з спону¬ 

кою до дії ((на)пиши, (на)пишімо, (на)- 

гіишіть — з розрізнюванням доконано¬ 

го й недоконаного видів)' форми 3 осо¬ 

би утворюються описово (нехай (на) 

пише, нехай (на)пишуть). У дійсному 
С., крім виду (писав, написав), виявля¬ 

ється ще граматична категорія часу 
теперішнього (пишу), минулого (я пи¬ 

сав, написав) й майбутнього (буду пи¬ 

сати, писатиму, напишу) У розповід¬ 

них стилях, як і в розмовній мові, мож¬ 
ливі семантичні зсуви при уживанні С. 

д., пов’язані з відповідною інтонацією 
(А тепер пишемо! 'пишімо' пишіть!’. Він 
байдикує, а я працюй 'я мушу пра¬ 

цювати ) С д. вивчали А. Ярещенко, Л. 

Коць. Н Дніпровська та ін. О. Г 
«Справи Народовоє.ьцьове» (<8рга\\у 

Кагойо\уонсю\уе»), двомісячник, що ви¬ 

ходив 1927 -39 у Варшаві як орган поль 
Ін-ту Нац. Дослідів (Тпзіуіиі 8рга\у Иа- 

гойо\У08Ск№усіі, див. Доповнення) за 

ред. С Папроцького «С.Н.» були при¬ 

свячені вивченню нац питання, зокре¬ 
ма нац. меншостям у Польщі, поль. мен¬ 

шості поза Польщею та нац пробле¬ 

мам в СССР, мали багату хроніку, від¬ 

діл рецензій і бібліографії. «С-Н.» при¬ 

свячували чимало уваги укр пробле¬ 

матиці і (разом з «Бюлетенем Поль¬ 

сько-Українським») е й донині цінним 
і назагал об’єктивним джерелом з цієї 
ділянки. На укр. теми писали М Фе- 

лінськии, А. Крисінський, Л. Васілев- 
ський, В. Томкевич та ін., з українців 
М. Ковалевськии (постійний співр.), а 
також М. Кордуба, О Лотоцький, Р. 

Смаль-Стоцький, П. Сулятицький, С 
Томашівський та ін. 

Спудеї, на Україні в 16—18 вв. назва 
учнів братських шкіл, колеїій та сер. 

і нижчих кляс Києва-Могилянської 
Академії. 
Сребло, скребло, серебро. 1) назва 

срібних монет Володимира Св (980— 

1015) і його синів Святополка і Яросла¬ 

ва, що стоїть на самих монетах ВЛАД 
НМНІ (або СТОГІ.ТЬКЬ) на СТОЛЬ А 
СЄ ЄГО СРЄБРО: ЯРОЄЛАВЛЄ СЬРЕБ 
РО. Ще кілька екземплярів монет, кар¬ 

бованих не пізніше 20-их рр. 9 в., на¬ 
лежать покищо невизначеному кк з 
іменем, здогадно Петро. Монети пізні¬ 

ших кн. не відомі Виняток становлять 
срібні монети зовсім ін. типу й розміру, 

що їх пов'язують з кн, тмутороканським 
Олегом-Михайлом (1078); їх відомо тіль¬ 

ки три екземпляри Усі срібняки (вага 
їх від 1,73 до 4,68 гр) мають своєрідні 
самостійні зображення (зокрема, т. зв. 

«тризуб»; на чільному боці — завжди 
портрет) і написи, але з певними риса¬ 

ми тогочасних візант. монет 

2) Протягом деякого часу, почавши з 
13 в., «серебро» є терміном для заг. по¬ 

няття ярошей», що конкурує з термі 
ном «куни». 

Сребреиицький Григорій, ґравер на 
міді 18 в., родом з с. Чернеччини Охтир- 

ського пов. з священичої родини, 1741— 

58 учився і працю¬ 

вав у друкарні Ки¬ 

єво-Печерської Лав¬ 

ри, 1759- 63 — у Пе¬ 

тербурзькій Акаде¬ 

мії Мистецтв (учень 
Є. Чемесова), у 1767 

—96 — її проф 
портрети, Гравюри 
(«Любов доньки»), 

ілюстрації до кни¬ 

жок. 
Срезневський Бо¬ 

рис (1857—1934), рос 
і укр. метереолог і 
кліматолог, д. чл. 

АН УРСР (з 1920), син Ізмаїла С 3 1919 

Б Срезневський 

1-2 Срібняки Святопоіка Володимировича 3-4 1 5-6 Срібняки двох типів Ярослава Мудрого 
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працював на Україні — дир. Київ. Ме¬ 

теорологічної Обсерваторії і проф. Ін-ту 
Нар Освіти. Вивчав клімат України: 

досліджував посухи, склав одну з пер¬ 

ших схем кліматичного районування 
України. 

Срезневський Всеволод (1867—1934), 

історик літератури і бібліограф, син 
Ізмаїла С., упорядник бю-бібліографіч- 

них матеріялів про І Срезневського, 

співр ж. КСт., співупорядник (разом з 
Ф. Покрпвським) праці «Описание Ру¬ 

кописного Отделения Библиотеки Ака- 

демии Наук» (І—III, 1910—ЗО). 

Срезневський Іван (1770—1820), проф. 

(з 1813) рос красномовства, поезії й 
слов. мов Хаківського Ун-ту, батько 
Ізмаїла С; рос. поет-клясицист, пере¬ 

кладач Овідія, Горація, старозавітної 
рел. лірики (Нсальмів, Пісні пісень) та 
автор оригінальних клясицистичних од 
і епіграм, як і пісень у псевдонар сти¬ 

лі, друкованих серед ін. у харківських 
журн. «Украинскгй В'Ьстникь' і «Харь- 
ковский демокрить». 
Срезневський Ізмаїл (1812—80), виз¬ 

начний рос філолог-славіст син Іва¬ 

на С., родом з Ярославля, вихований 
у Харкові. Попри правничі студії 
рано зацікавився слов. етнографією, 

старовиною (гол. 

рел. віруваннями) й 
літературами: від 
мандрівних сло¬ 

вацьких ремісників 
записав і видав 

<Словацкие песни; 

(1832), знайомився з 
творами поль. і чес. 

романтиків та пи¬ 

саннями В. Кара- 
джіча. По селах 
Харківщини, Пол 
тавщини й Катери- 

нославщини запису¬ 

вав укр. пісні й зви¬ 

чаї, що їх всуміш з власними додатками 
опублікував у «Запорожской Старіше» 

(1833—38). З І Росковшенком Еидав «Ук- 

раинский Альманах» (1831), у якому під 
ісевд. надрукував і власні укр. вірші в 
романтичному дусі та рос. нариси. У 
1839- 42 відбув як кандидат на профе¬ 

суру славістики наук, подорож по слов. 

країнах, відвідавши при тому Пряшів- 

гцину, Закарпаття, Галичину, Київ і 
Чернігів, скрізь спостерігав говіркові 
особливості, По поверненні читав у 
1842—46 лекції з слов фолкльористи- 

ки, діялектології й історії, а 1847 переб¬ 

рав професуру славістики в Петербур¬ 

зькому Ун-ті, розбудувавши там (з 
1850-их рр), а згодом і в АН слов фі¬ 
лологічні дисципліни; редагував «Из- 

естия АН по ОРЯС», у яких реферу¬ 

вав славістичні появи, видав низку па- 

м яток староцерк.-слов. та сх.-слов. мов¬ 

них і літ, старокиїв. і моск. доби. У мо¬ 

вознавстві С. був представником роман¬ 

тичної філол. школи. У «Мьіслях об 
истории русского язьїка» (1849) намагав¬ 

ся накреслити синтезу порівняльної 
фонетики й морфології слов. мов та на 
їх тлі сх -слов. — разом з історією рос. 

мови. Виходячи в поглядах на виник¬ 

нення укр. мови з понять «наріччя» й 
«говору» однієї «руської мови» (язьїка), 

уявляв собі, що «півд» (укр ) наріччя 
виникло на противагу до півн.» (рос- 

білор.) аж у 13—14 вв., поділившися в 
15—16 вв. на .-говори» зах. (карп.- ру¬ 

синський) та сх («укр.»), як тоді ж «півн. 

наріччя» поділилося на «говори білор, і 
великоруський» окремої «руської» літ. 

мови. Хибно приймав до 13 в. єдність 
церк. 1 СВІТСЬКИХ стилів книжної мови, 

а на 13—14 вв. клав зміну структури 
нар. мови, елементи якої, мовляв, почали 
входити в літ. мову в 15—16 вв. Такими 
поглядами й своїм авторитетом С. по¬ 

середньо підготував ґрунт для теорії 
про праруську» і «староруську» мови 

сх слов’ян. За прикладом О. Востоко- 
ва перейшов до граматично-лексико¬ 

графічного описування й видавання (не 
скрізь бездоганного) давніх рукописних 
пам’яток. Систематично збирав сам і за 
допомогою учнів лексичний матеріал 
з давніх сх.-слов. рукописів, який по 
смерті С. впорядкувала й видала його 
дочка Ольга як «Материальї для сло- 

варя древне-русского язьїка по пись¬ 

менним памятникамі (3 тт., 1893—1912, 

трете вид 1958), що й досі залишаєть¬ 

ся єдиною того роду лексикографічною 
зб. даних, у тому ч. й з пам’яток старо- 

укр. мови. О. Горбач 
Срем (Срім, Срим), іст край у півн.- 

сх. частині Югославії, між долиною Са- 

ви (вона відокремлює С. від Бачки) і 
Дунаєм; 6 870 км2, понад 500 000 меш 
сербів, хорватів, а також угорців, сло¬ 

ваків й українців (бл. 10 000) Більша 
— сх. частина С входить до складу 
Сербії (Автономна Область Войводіна), 

менша, зах. — до Хорватії. Українці 
почали напливати до С. в кін. 18 в. з 
сусідньої Бачки, по 1945 також з Боснії. 
Вони живуть у м.: Сремська Митрови- 

ця, Інджія, Шід, Вуковар, Вінковці та 
по с.: Бачинщ, Беркасово, Бикич-Дол,, 

Петровці Міклошевці Див. також Хор¬ 

ватія, Югославія. 

Сріблянський Микола, див. ПІаповал 
Микола 
Срібна Земля, публіцистична і по¬ 

етична назва Закарпаття у новіший 
час; іст. назва Списького краю на Зах. 
Закарпатті (див. Спиш). 
Срібне (III—13), с м. т. і р. ц. Черні¬ 

гівської обл.; бл. 3 000 меш, (1970); харч, 

пром-сть 

І. Срезневський 
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Срібний Вячеслав (справжнє прізви¬ 

ще Срібницький, * 1911), письм. родом з 
Миколаівгцини; Роман "Сосни на каме¬ 

ні» (1958), зб. оп. «Людина залишилась 
жити: (1958), «Ти потрібний людям» 

(1970), «Останній літак» (1976). 

Срібний Федір (1881—1950), історик ро¬ 

дом з Галичини, гімназійний учитель у 
Львові, д чл. НТІІІ; 1940—41 співр. 

Львівського Філіялу Ін-ту Історії Укра¬ 

їни ЛН УРСР. Гол. праця: «Студії над 
орг-ціею Львівської Ставропігії від кін. 

XVI до пол. XVIII ст.» (ЗНТІП. тт. 106, 

108, 111—115). 

Сроковський Коеть (1878—1935), поль. 

публіцист укр. роду (сшвред. низки поль. 

газ. у Львові, Петербурзі й Кракові) і 
політ, діяч ліберально-дем. напряму, 

нар. у Львові; 1913 посол до гал. соиму. 

Замолоду писав укр. мовою в «ЛІНВ», 1901 

появилися його «Оповідання» (вид. Укп - 

Руської Видавничої Спілки). Серед ін. 

праць: «\¥ віоіісу ЬіаІе£о сага» (1904), 

«ІГрайек їтрегшіігггш Аивігп» (1913), 

«8рга\уа пагойо\лю8Сіо\уа па кгезасЬ 
лузсЬ.осіпісіі» (1924) з критичним настав- 

ленням до поль нац. політики на півн.- 

зах укр і білор. землях у Польщі. 

Срочинський Корнило Григорій (1731— 

90), церк. діяч, василіянин, місіонер, 

проповідник і письм.; ігумен манаети- 

рів в уторниках, Кристинополі й Лав¬ 

рові. Підручник для василіанських мі¬ 

сій «Мейюсіиз рега^ешії тіззюпея» 

(1772); у рукописі залишилася «Кристи- 

нопільська Хроніка» (у якій вміщена 
реляція про гайдамацьке повстання в 
Умані 1768, пізніше кілька разів пере¬ 

друкована), зб. проповідей тощо. 

Ставовий Юрій (1894—1968), кіноре¬ 

жисер і драматург родом з м. Козельця 
(Чернігівщина) У 1924г—34 працював на 
Одеській Кінофаб¬ 
риці ВУФКУ, автор 
сценаріїв: «Руки геть 
від Китаю», «Вендет- 

та» (1924), «Укразія 
(у співавторстві з М. 

Борисовим. 1925), «П 
К П» («Пілсудський 
купив Петлюру», з 
А. Лундіним, 1926). 

Поставив фільми: 

«Свіжийвітер» (1926), 

«Два дні» (1927), 

«Людина з лісу» 

(1928), «Перлина Семіраміди» (1929), 

«Експонат з паноптикуму» (1929), «Кро¬ 

кувати заважають» (1930); кінохроні¬ 

ки: «25 тисяч» (1930), «Перша укр. 

олімпшда» (1931), «Весняний базар» 

(1931). С. автор п’єс «Душа Сходу», 

«Вир» (1926) та ін Критикований за 
«формалізм», у 1930-их рр. репресований 
Став, ставок, штучне водоймище для 

зберігання води з метою водопостачан¬ 

ня, зрошення, розведення риби (став 
кове рибне господарство) і водоплавної 
птиці, а також для санітарних і «юр¬ 

тових потреб. С. викопують або створю¬ 

ють, будуючи на невеличких рі«ках і в 
природних улоговинах (балках тощо) 

греблі. С. наповнюються водою за ра¬ 

хунок поверхневого і підземного стоку 
В УССР є понад 22 000 С. заг. площею 
понад 140 000 га (для порівняння, кіль¬ 

кість озер понад 3 000 з заг. площею 
200 000 га). С. розміщені нерівномірно; 

найбільше їх на Сх. Поділлі (зокрема у 
Вінницькій обл.) і на Придніпрянській 
височині. 

Ставище (IV—11), с. м т. на Придніп¬ 

ровській височині над р. Гнилим Тики- 
чем, р. ц. Київ, обл.; 6 200 меш. (1970); 

харч, пром-сть. Відоме з 1622. 

«Ставка», щоденник, вид. Інформа¬ 

ційного Бюра Армії УНР, виходив 1918- ■ 
20 — у Києві (1918), Кам’янці Поділь¬ 

ському (1919) і Вінниці ред. Д. Будка 

Ставкове рибне господарство, див. 

Рибне господарство (стор. 2 503- -04). 

Ставницький Василь (ї 1730?), друкаю, 

син Семена С Працював у друкарнях 
Унівського манастиря (друкував «Ви¬ 

клад о в-Ьр-Ь», 1670), братства при церк¬ 

ві Пресв Тройці в Перемишлі (1676), 

еп. Й. Шумляиського при церкві св. 

Юра у Львові («Метрика:, 1687, друге 
вид 1688, «Псалтир», 1688), Львівського 
Успенського Братства (з 1694) 

Ставницький Семен (І-1697), друкар, 

управитель друкарнями: Льг вського 
Успенського Братства (1652—70 і 1677— 

94) і Унівсикою манастирською (1670-і 
рр.). 

Ставничий Іван (1891—1973), культ - 

осв. діяч Станиславівщини родом з Тов¬ 

стого (Галичина), пе¬ 

рекладач (:Фолк- 

льор» Дж Ґама, 

1911; «93-ий рік» В. 

Гюґо, «Під осінніми 
зорями» К. Гамсу- 

на, 1937). ред. («Про¬ 

лом», «С'таниславів- 

ський Голос», «Ста- 
ниславівські Вісті»), 

видавець «Універ¬ 

сальної Бібліотеки- 

(«Кобзар» у 2 тт.,, 

1934). На емїґрації в 
Німеччині і в ЗДА, помер у Клівленді 
Ставничий Роман (1889- -1959), хоро¬ 

вий диригент і педагог, за фахом адво¬ 

кат, родом з Галичини, учився в Муз. 

Ін-ті ім. Лисенка у Львові. Диригент і 

вчитель музики у Бережанах, Яворові, 
Коломиї і на еміграції в Німеччині та 
у ЗДА (Боффало). 

Ставрида, ставридка (ТгасЬигиз), рід 
морських риб родини ставридових ряду 

Ю Стабовий І. Ставничий 
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«./неподібних, довж. до 45 см, вага 
ЮО—500 г, іноді до 1 кг. Поширені в 
тропічних і субтропічних морях. У 
Чорному м — 2 види. С. звич. (Т. їгасЬи- 

гив Б.) при берегах Криму і С. серед¬ 

земноморська (Т. тесіїїеггапеир ропіїсив 
А1,), яка іноді заходить і в Озівське м., 

•ажливого пром. значення 

Ставровецький Кирило (Транквіліон), 

церк.-осв. діяч, поет, учений, друкар 
(1" 1646) У кін. 80-их рр 16 в. учителював 
у Львові, потім в Острозі й Вільні. Як 
і) швець грец мови виступав перед пат- 

рійрхом Єремією II в обороні Львів¬ 

ського Братства. 1618 — ігумен Унів- 

ського манастиря, пізніше Любартів- 

ського. Мав власну пересувну друкар¬ 

ню, у якій видавав свої твори. 1618 

першу укр догматичну систему «Зер- 

цало богословія», 1619 — «Євангеліє 
чительное» з зб. своїх проповідів. Цей 

твір був засуджений собором укр. пра- 

вос еп., а 1627 у Москеі наказали його 
«на пожарах спалити». 1626 С. перей¬ 
шов на унію, отримавши становище чер¬ 

нігівського архимандрита. Пробув там 
до смерти, видавши перед смертю зб. 

поучень і побутово-моралістичних вір¬ 

шів «Перло многоцЬнное». 

Ставровський-Попрадов Юлій (1850— 

99), закарп. поет і осв. діяч на Пряшів- 

щині, гр.-кат. свящ. родом з с. Су лина; 

С.-П — найвиразніший представник 
русофі льського напряму закарп. літера 
тури 19 в. Поезії рос. мовою (гол. патріо¬ 

тична і особиста лірика), ст. на етногр. 

теми та публіцистика, розкинені у газ 
Св'Ьт-ь», зКарпат-ь» та ін. Посмертне 
вид. «Поззия Попрадова» (1928). 

Ставропігійський Інститут у Львові, 
культ.-осв. установа в Галичині (єдина 
до сер. 19 в ), створена 1788 на базі Львів¬ 
ського Успенського (Ставропігійського) 

Братства декретом цісаря Йосифа II. У 
другій пол 19 в. С. І. був опанований 
юсквофілами (як і Нар. Дім у Львові 
та «Гал -Руська Матицях), які не допус¬ 

кали нових чл. з укр нац. табору 1915— 

!2 — був під укр. керівництвом, 1922 

иоль. влада передала його консерватив¬ 

ній групі москвофілів, льояльних до 
Польщі У своїй діяльності і публіка¬ 

ціях (писаних здебільше «язичісм», а 
в 20 в. рос мовою) С. І. відстоював по¬ 

зиції єдиного «русского» народу і не 
визнавав українства. Фінансовою осно¬ 

вою діяльности С. І. були великі маєт¬ 
ки (ділянки землі, комплекси будинків 
V Львові), друкарня, палітурня, кни¬ 

гарня тощо. 

С. І. був діяльний на відтинках пед - 

:в. і наук.-вид,, .«гав музей і архів. 

Іед.-осв. активність була незначна С. 
І. 1788 відновив Братську школу (існу¬ 

вала недовгий час) і бурсу для учнів 
ар. і сер шкіл (ведену з русофіль 

ським спрямуванням; у 1930-их рр. во¬ 
на мала ЗО учнів), видавав у першій 
пол. 19 в. підручники для нар. і сер. 

шкіл (зокрема буквар 1807, укр. грама¬ 
тику) і для «Віийгит КиіНепит». Базу 
заснованого 1889 заходами А. Петруше- 
вича і І Шараневича музею становили 
предмети, матеріяли і документи Ус¬ 

пенської (Волоської) церкви, Братського 
архіву та манастирів Галичини. Най¬ 

більшу цінність являли собою рукопи¬ 

си (Кристиногпльеький апостол 12 в., 

Бучацьке 13 в. і Перемиське 16 в. єван¬ 
гелія, Номоканон 15 в., твір Петра Мо¬ 

гили «Книга души, нарицаемая злото», 

літ. пам’ятка «Пересторога», «Львів¬ 
ський літопис» та ін.), архів Львівсько¬ 

го Братства, оригінали документів Воло- 

дислава Опільського 1375, привілеї, гра¬ 

моти, розпорядження поль. королів 
1522—1767, документи й листи молд. 
господарів у справі Волоської церкви. 

Братської школи і друкарні 1558—1694, 

грамоти царгородських патріярхів 1586- 

1670 та ін., листування й акти Львів¬ 

ського Братства; стародруки (зокрема 
церк. кн. 16—17 вв., граматика «Адель- 
фотес», 1591), а також предмети церк. 

мистецтва. Опис музею С. І. дали І 
Свєнціцький (1908) та І. Шараневич 
(«Киккіе Ми/.еит Іпкіуіиіи 81а\угорідіг 
$кіе@о ілге і.л^омлЄ)-, 1937). 

Частину документів архіву С. І. ви¬ 

дав І. Шараневич — «Юбилейное изда- 

ніе в-ь память ЗОО-л'Ьтняго основаній 
Львовского Ставропигійского Братства» 

(1886). В. Милькович — Мопитепіа Соп 
ІгаІегіііЬаіії Зіаигорі^іапае Беороііепвіь», 

т. І (1895—98) та ін. Історію Львівсько¬ 
го Братства і церкви написав Д. Зуб- 

рицький «Ще СтпесІгівсЬ-каіїюІівсІїе 8іал- 

горїціаІкігсЬе іп БетЬегд ипй бак тії іЬг 

легеіпідіе Іпкіііиі» (1830), С. 1. присвяче¬ 

ний «Юбилейньїй сборник в память 350- 

летия Львовского Ставропигиона: (ред В. 

Ваврик, 1936). Цінним джерелом історії 

С І і України були щорічні календа¬ 

рі «Еременникь Ставропигійского ин- 
ститута» (за рр. 1864—1915 і 1923 39) і 
«Збірник Львівської Ставропігії» (1921) 

У вид С. І. появилася «Исторія галиц- 

ко-русскаго княжества» Д. Зубрицько- 

го (1852—55, 3 тт), коштом С. І вихо¬ 
дила 1850—54 «Зоря Галицкая: . 

С. І. керувала рада з сеньйором (гол.) 
на чолі; найвідомїший з них — І Ша¬ 

раневич (1885—1901), серед ін.: І. Бачин- 

ський (1801—16), Й. Хоминський (1861—66), 

В. Ковальський (1871 —84). Ч. чл Львів¬ 

ського Братства і С. І. за весь час існу¬ 
вання — 726. 

По сов. окупації музейні речі С. І. 
перебрав 1940 Львівський Держ. Іст. 

Музей, архівні — Центр. Держ. Іст. Ар¬ 

хів УРСР у Львові 
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Ставропігія (від грец. «ставрос і «пі- 
пон» — поставлення хреста), автономна 
правос. церк. одиниця (церква, мана- 
стир, братство), яка підлягає юрисдик¬ 
ції не ьпсц ієрархів, а безпосередньо 
патріярхові їв Рос Імперії з 1721 Свя¬ 
тішому Синодові) і користується спеці- 
яльними правами (догляд над духовен¬ 
ством, іноді навіть над ієрархами) 

На Україні право С. надавали кон- 
стантинопільські (до 1886), згодом до 
поч. 18 в моск. патріярхи. З цього пра¬ 
ва користувалися особливо деякі церк. 
братства, які під час рел. боротьби 
(перша пол. 17 в.) стали на оборону пра¬ 
вославні поборюючи деякі заходи місц. 
єп. Церк. ієрархія виступила проти С., 
а архиєп. М Смотрицький здобув 1626 
грамоту від конетантинопільського па- 
тріярха про скасування С. у Київ 
митрополії; цю постанову пізніше об¬ 
межено новонаданими С На Україні 
права С. мали: Києво-Печерська Лавра 
і Львівське Успенське Братство (1589), 
Київ. Богоявленське Братство і Маняв- 
ський Скит (1620), Луцьке Хреєто-Воз- 
движенське Братство (1623), Межигір- 
ський Спасопреображенський манастир 
(1687). З другої пол 17 в. С втрачають 
ролю, яку доти відогравали Найдовше 
користувалося С. Львівське Успенське 
Братство, яке 1709 перейшло на унію і бу¬ 
ло перетворене на Ставропігійський 1 н-т 
Ставропіль (VIII—23; у 1935—43 — Во- 

рошиловськ), м. на Ставропільській ви¬ 
сочині, центр Ставропільщини і Став¬ 
ропольського краю РСФС'Р; 233 000 меш. 
(1975, 1897 — 42 000, 1926 — 58 600, 1939 — 
85 000, 1959 — 141 000, 1970 — 198 000). С. 

Одна з головних вулиць Ставрополя 
в 1910-их рр. 

засновано 1777 як фортецю Озово-Моз- 
доцької укріпленої лінії для охорони 
півд. кордонів Рос. Імперії. З 1785 — 
пов м. Кавказької губ., з 1822 — центр 
Кавказької обл.. з 1847 — Ставропіль- 
еької губ Через С. проходив гол пош¬ 
товий шлях, який сполучав Кавказ з 
Европою. До 1917 мав торг -адміністра¬ 
тивний характер (торгівля хлібом і ху¬ 
добою). 1926 українці в С. становили — 
10% населення. 

Тепер С — пром., адміністративний і 
культ, центр. Галузі пром-сти: машино- 
будів, хем., харч., легка та ін. Ін-ти: 
с.-г., пед., мед, політехн., драматичний 
театр; музеі: краєзнавчий і образотвор¬ 
чого мистецтва. 

Ставропільська височина, височина в 
центр, частині Передкаоказзя між Ку¬ 
банською низовиною на зах. (межу ста¬ 
новить південниковий відтинок р. Ку¬ 
бані) і Прикаспійською на сх. (межа — 
р. Кума), Кумо-Маничською западиною 
на півн і Кавказькими горами на швд 
Довж. бл. 390 км, шир. бл. 170 км Сер. 
висота 350 -600 м; найвищі верхи зна¬ 
ходяться на півд. від Ставрополя (Стри- 
жамент — 832 м). В основі С в. лежить 
на глибині 1,5—2 км зім’ятий у пофал- 
довані складки герцинськии фунда¬ 
мент, вкритии слабо дислокованими (не¬ 
великі антикліналі і бані) шарами ме¬ 
зозою, палеогену і неогену. У півд -зах. 
і центр, частинах С в. переважає 
рельєф низької ір’я: тут підносяться 
плятоподібні масиви, розчленовані до¬ 
линами з терасовими заломами і зсу¬ 
вами на узбіччях Сх. частина С. в. роз¬ 
членована долинами і балками, між 
якими простягаються одноманітні пла¬ 
скі вододіли; шари неогену тут майже 
повсюдно вкриті лесовидними суглин¬ 
ками, 
Ріки належать до сточища Кубані, 

Куми, Єгорлика і Калауса За винят¬ 
ком двох перших, вони маловодні і 
влітку часто пересихають. Ґрунти — 
різні чорноземи і темно- та яснокашта- 
нобі. Клімат континентальний з помір¬ 
кованими зимами (температура січня 
-4 до 6 Ц.) і теплим літом (22—25 Ц), 
весна коротка, осінь — довга. Атмосфе¬ 
ричних опадів найбільше на півд зах. 
(600 мм), найменше на сх. (200- 300 мм). 
Часті чорні бурі, б. Кавказьких пр — 
фенові вітри, сніговий настил нестій¬ 
кий- Степ, рослинність: на зах. — вузь¬ 
колиста типчинно-ковилова. на півд 
сх. — суха, на вищих ділянках — лі¬ 
состеп з широколистяними лісами. Степ 
майже цілком розораний. Густота насе¬ 
лення — 20—ЗО осіб на 1 км2. 
Див також Ставротльщина. 

Ставропільський край, край у межах 
РСФСР, охоплює центр, частину Півн. 
Кавказу, 80 600 км2, 2 421 000 меш., у 
тому ч. 1 144 000 міськ., 1 277 000 сіль. 
(1975), 33 р-ни. 19 м., 16 с м т,, 293 сіль 
ради До складу С к. входить Каранаів- 
сько-Черкеська Автономна Область. С. 
к. являє собою частину мішаної укр.- 
рос. нац території, за переписом 1926 
українці становили в С. к. 35% усього 
населення. Див. Ставропільщина. 

Ставропільщина, іст.-геогр. край, по¬ 
ложений у центр, частині Передкав- 
ка ззя, між Кубанню на зах. і Терщи- 
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Ставропольська височина бл м Ставрополя 

ною на швд сх., Доном і Калмикією 
на півн. і швн. сх. та землями кавказь¬ 
ких верховинців на півд. зах. Тери¬ 
торія С, покривається приблизно з кол. 
Ставропільською губ (у межах 1861— 
1920 рр. — 59 500 км-) і сучасним Став¬ 
ропольським краєм (С. к., 66 500 км^ без 
Карачаївсько-Черкеської Автономної 
Обл. — К.-Ч. А. О), до якого входить 
майже вся кол. Ставропільська губ і 
півн.-зах. частина кол Терської обл. До 
1930-их рр С була заселена українцями 
та росіянами і входила до складу укр. 
мішаної етнічної території. 
Природа. Більшу частину С займає 

Ставропільська височина, меншу' — ча¬ 
стини Прикаспійської низовини на сх та 
Кумо-Маничської западини на швн. і пе¬ 
редгір’я Кавказу з горами — лаколіта¬ 
ми Кавказьких Мінеральних Вод на 
півд. зах. Клімат С. переходовий від по¬ 
мірковано-континентального на зах. до 
більш континентального і посушливо¬ 
го на сх , температура січня від -4 до 
-6 Ц., липня 122—25 Ц., вегетаційний пе¬ 
ріод до 220 днів. Кількість атмосферич¬ 
них опад в від 600 мм на півд. зах. до 
250 мм на півн. сх., сніговий настил не¬ 
значний (10—15 см) і нестійкий. Ріки 
належать до сточища Озівського і Кас¬ 
пійського морів; більші з них; Єгорлик, 
Калаус, Кума, Манич; на зах притоки 
р. Кубані; ріки перев використовують 
для зрошення. На С чимало невеликих, 
гол. ч. солоних оз. (найбільше Манич- 
Гудило). 
Ґрунти — у зах. і центр, частині різ¬ 

ні чорноземи і темнокаштануватї, на 
сх. і півн. сх. — яснокаштануваті. Рос¬ 
линність степ , вона міняється залежно 
зід во.логости у напрямі з зах і півдня 
на сх. і півн. сх. — з барвистого степу 
типчинно-ковилового до сухого-тра- 
в’яного, сухого і напівпустельного. У 
вологішій частині Ставропольської ви¬ 
сочини та на передгір'ї Кавказу, поши¬ 
рений Лісостеп з дубово-грабово-буко- 
вими лісами Степ і Лісостеп майже ціл¬ 
ком розорані 
Історія з сер. 17 до сер. 19 

в Хоч в сер. 16 в. на Кавказі і на С. 

почалися впливи Москви і з поч. 18 в. С. 
входила номінально до складу Рос. Ім¬ 
перії, та хоч уже в 16—17 вв. почалася 
коз. колонізація (на зах. донських, на 
сх. терських козаків), однак центр, по¬ 
ложена С була лише слабо заселена 
кочовими ногайцями і калмиками (при¬ 
близно 80 000), а на передгір’ї кавказь¬ 
кими верховинцями — карачаївцями й 
черкесами, тільки зрідка на С. заходи¬ 
ли «уходники». До тривкого заселення 
С. дійшло щойно за останньої чверті 
18 в. у зв’язку з будовою рос. урядом 
однієї з кавказьких оборонних (перед 
кавказькими верховинцями) ліній — 
Моздоцько-Озівської (1777—80) з цент¬ 
ром у Ставрополі (1777). Для служби 
на ній переселено хоперських (з Дону) 
і волзьких козаків. Незабаром при ук¬ 
ріпленнях виникли коз. станиці й са¬ 
диби вояків, які закінчили службу. 1785 
С. увійшла до складу Кавказької обл 
з 1802 — губ., перейменованої (по різ¬ 
них змінах) 1847 на Ставрошльську 
губ. По відокремленні від неї 1861 Тер- 
ськоі обл. межі С. губ остаточно уста¬ 
лилися На відміну від Кубанської і 
Терської обл. С. (з 1898) не входила до 
складу Кавказького краю. 

Рос. уряд був зацікавленим у швидкому 
заселенні С. також тому, щоб мати тут 
базу (людську і харч.) для кавказьких 
воєн. Для цієї мети він роздав кращі 
землі рос. поміщикам (серед ін. і кн. 
Вяземським, Безбородькам і Чернишо- 
вим, графам Воронцовим), які їх за¬ 
селювали кріпаками Але значно силь¬ 
нішим від поміщицької колонізації бу¬ 
ло спонтанне поселення селян, яке вла¬ 
да легалізувала указом 1804, даючи 
пільги всім, що оселювалися на С. Пе¬ 
чатки колонізації були важкі через ча¬ 
сті посухи, сарану, пошесні хвороби 
(зокрема чуму). Панівною була перело¬ 
гова хліборобська система (розорано ли¬ 
ше 10°/о усіх земель), гол. збіжжям бу¬ 
ли озима і яра пшениця, далі — овес 
і ячмінь. Збіжжеві продукти йшли на 
самопостачання і для війська (експорт 
був ускладнений труднощами транспор¬ 
ту). Натомість з С. вивозили велику ро- 
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Отара овець на Півн. Ставропільщині 

гату худобу (її гнали аж до Москви), 
коні, вовну, шкіру; відомі були ярмар¬ 
ки свійських тварин у Ставрополі На¬ 
селення С. на кін 1850-их рр. зросло до 
340 000 (5,5 осіб на 1 км2); єдиним м. 6ув 
Ставропіль (на поч 19 в. — 3 000, 1853 
— 17 600 мені.). Найгустіше були засе¬ 
лені степи між Єгорликом і Калаусом 
та долина Калаусу Соц. склад населен¬ 
ня С. разом з Терщиною був у 1853 та¬ 
кий; 48,7% козаків, 32,0% держ, селян, 
18,2% кочовиків, 3,1% поміщицьких се¬ 
лян та ін 
Значний приріст населення почався 

по скасуванні кріпацтва. На С іміґ- 
рували тоді гол з України — Лівобе¬ 
режжя й Катеринославської губ., далі 
з мішаних рос.-укр. губ. — Воронізької 
і Курської та з суто рос. Орловської. 
На поч. 20 в. серед імпрантів україн¬ 
ці становили 49,5%, росіяни — 36.6%. 
Зростання населення С. таке (у тис.) 
1867 — 340, 1897 — 873, 1914 — 1 150; 
у % 100, 253, 340 (для порівняння на 
Кубані; 100, 516, і 8341. 1897 — 9% насе¬ 
лення жило у м. Тоді, за переписом на • 
селення, українці становили 36,6% усьо¬ 
го населення (серед сіль. — 39.9%). ро¬ 
сіяни — 55,3%; серед ін. переважали 
кочовики (ногайці, калмики і турке- 
станці), яким віддано сх. і півн.-сх. ча¬ 
стину С. Т ч С стала мішаною рос.- 
укр. територією. 
Разом з зростанням населення дій¬ 

шло до далекосяжного розорання ціли¬ 
ни; переважала трипільна система хлі¬ 
боробства; урожайність була невелика 
— 0.7 т зерна з 1 га. С. мала тоді не ли¬ 
ше надвишки продуктів тваринництва 
(рогатої худоби і вовни; при чому, за¬ 
мість грубошерстих овець, щораз біль¬ 
ше було тонкорунних), але й пшениці 
(1913 — 0,8 млн т). Вивіз улегшувала 
будова залізниць- Ростов—Владикавказ 
(1875), Кавказька—Ставропіль (1897) і 
Пелагіяда—Винодільне (1916), Пром-сть, 
майже виключно харч , була слабо роз¬ 
винена. 
С. з 19 17. По революції 1917 С. по¬ 

рівняно з сусідніми Доном, Кубанню, 
Тереком відогравала під час громадян¬ 

ської війни пасиви;, ролю, бо в цих 
останніх завдяки активності коз. військ 
були створені власні автономні держа¬ 
ви. З кін 1917 до поч. 1920 С. була те¬ 
риторією війни між Рос. Добровольчою 
Армією і большевиками. У січні 1918 на 
С постала як складова частина РСФСР 
т. зв Ставропільська сов. респ.: від сер. 
1918 до поч. 1920 С. володіли білі, пізні¬ 
ше закріпилася сов влада С. увійшла 
до складу великої адміністративно-те- 
риторіяльної одиниці Півн Кавказ-1, 
який 1924—30 був поділений на окру¬ 
ги, при чому кол. С. губ. охоплювала 
С округу та частини Терськоі, Армь 
вірської і Сальської. У 1937— 43 С бу¬ 
ла основною частиною Орджонікідзів- 
ського краю, 1943 оформлено С, край, 
до якого увійшла і К.-Ч А О. Від лі¬ 
та 1942 до поч 1943 майже вся С була 
окупована нім військом. 

Еволюція політ,, екон. і демографіч¬ 
них відносин була на С за сов часів 
така сама, як у всьому СССР, зокрема 
в РСФСР. 

Людність. Після втрат 1917—20 
і голоду 1922—23 кількість населення С 
у 1926 була така, як до війни: 1914 — 
1,15, 1926 —- 1,2 млн меш.; міська люд¬ 
ність 1926 становила 8%. Нац склад на¬ 
селення не зазнав порівняно з 1897 
більших змін, як видно з табл. (числа 
на 1926, у дужках — 18971' 

у тис. У % 

Вся людність 1 230 100,0 (100,0) 

у тому ч.: 
українці 460 37,4 (36,6) 
росіяни 700 56.9 (55.3) 
інші 70 5.7 ( 8,1) 

Серед ін. національностей було: 21000 
німців (гол. у Благодарненському, Би- 
нодільнянському і Невинномиському р- 
нах), 7 000 вірменів, 3 000 греків Роз¬ 
міщення українців (див. карта на 1220 
стор.) було нерівномірне. Найменший 
відсоток (5- -10%) вони становили у 
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швд.-зах. частині С, здовж кол. обо¬ 
ронної лінії Моздок- -Ставрополь—Озів, 
де оселювано у 18 в коз. і рос. поселен¬ 
ців, найбільший — у півн.-сх., заселе¬ 
ній перев у другій пол. 19 в., коли се¬ 
ред шіґрантів переважали українці. 
Основою зростання населення у 20 в. 
був природний приріст, бо іміґрація ма- 
лощо перевищувала еміґрацію, серед 
мігрантів (за переписом 1926) перева¬ 
жали вихідні з укр. земель. 

Зміни населення після 1926 виявля¬ 
ли на С. ті самі фази, що й на ін. укр. 
землях (хоч не були аж так виразні): 
сер. приріст до 1931 і у 1935—40, спад у 
1932—34 (голод) ї 1942—45 (війна) та 
значний приріст по 1945. Ввесь час під¬ 
вищується відсоток міської людности 
Зміни населення С. к. (без К.-Ч. А. О.) 
за переписами чи приблизними даними 
такі (у дужках відсоток міськ. населен¬ 
ня, ч на 1939 перебільшене) 

Населення у тис. На 1 км2 

Рік Все Міське Сільське Все Сільське 

1926 1 500 226 (15,2) 1274 22,6 19,2 
1939 1 513 312 (20,6) 1 201 22,8 18,2 
1959 1 605 522 (32,5) 1 083 24,2 16,3 
1970 1 961 867 (44,1) 1 094 29,6 16,4 
1976 2 063 1 017 (49,2) 1 046 31,0 15,8 

На зростання населення впливає далі посушливих р-нах завдяки поступові 
і ол. природний приріст, менше — ПО- іригації. Села С. перев. багатолюдні і 
зитивний балянс мандрівок за 1968 -69 розміщені у долинах рік. Найбільшим 
— 16 900 осіб (0,7°/о всієї людности) скупченням м. є р-н Кавказьких Мі- 

Густота сіль (і всієї) людности (дие 

карта на 1218 етор.; дані дещо заста¬ 
рілі) залежить від геогр умов: вона 
найменша (2—8 осіб на 1 км2) у смузі 
пустинного Степу, сер. (8- 25) у смузі 
Степу, вища (25—50) на добре зроше¬ 
ному передгір’ї й у долинах рік Куми 
і Калаусу, доходить до 100 в р-нї Кав¬ 
казьких Мінеральних Вод За останні 

нєральних Вод (ч. меш. у тис. на 1973— 
75): П’ятигорськ (101), Кисловодськ (91), 
Ессентуки (66), Мінеральні Води (59); ін. 
важливіші розкинені м.: Ставропіль 
(233), Невинномиськ (92), Будьонновськ 
(кол. Прикумськ; 38). 

Сучасні нац. відносини на С. не відо¬ 
мі За сов. переписами 1959 і 1970, укра¬ 
їнці мали б майже зникнути (ч. для 

есятиліття зросло сіль, населення у С к. без К.-Ч. А. О) 

1 000 

1926 

% 1 000 

1959 

°/о 1 000 

1970 

°А 

Псе населення 1 500 100 0 1 605 100,0 1 961 100,0 

у тому ч.: 
українці 491 32,8 39 2,4 49 2,5 
росіяни 932 62,1 1 466 91 4 1 760 90,0 
інші 77 5,1 100 6,2 152 7.5 

Не заперечуючи русифікації україн¬ 
ців за межами УССР, спричиненої на¬ 
самперед позбавленням українців усіх 
нац. прав (див стор. 2 647), трудно уя¬ 
вити, щоб процес русифікації за одне 
покоління пішов аж так далеко, тим 
більше, що у низці р-нів українці знач¬ 
но переважали Зникнення українців 
— це скорше статистична маніпуляція, 
яка має довести, що українців за ме¬ 
жами УССР майже немає. За перепи¬ 
сом 1970, на 48 700 українців ледве 24 300 
подало укр. мову як рідну. Крім того, 
9 200 нею володіло, а 15 400 її не знало. 

Нар.госп-во До поч. 1930-их рр 
С. була аграрною країною з надвишкою 
с.-г продуктів (гол пшениці і вовни) 
тепер — має пром.-с.-г. характер 1940 

продукція пром-сти зросла порівняно з 
1914 у 20 разів, 1974 порівняно з 1940 — 
У 12. 
Розвиткові сіль, госп-ва пере¬ 

шкоджає посушливість підсоння і ма- 
ловодність річок, чому частково про 
тидіє штучне зрошення. Кол. степ ро¬ 
зораний, за винятком пустинного. На 
поч. 1950-их рр. рілля займала ‘/а всієї 
площі, у 1950-их рр. розорано чималі 
масиви цілинних степів, так що 1974 (ч. 
для С. к., без К.-Ч. А. О.) рілля стано¬ 
вила 63°/о всієї площі; ін. вгіддя: пасо¬ 
вища — 22°/о, сіножаті — 3%, ліси й ча¬ 
гарники — бл. 2%, ін. (сади, виноград¬ 
ники) — бл. 2%; нєвжитки — бл. 10"/1 

У більшості р-нів рілля становить 60- 
80° о, у півпустинних степах до 20°/о 
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(тут переважають пасовища — від */* до 
Чі всієї площі). Посівна площа станови¬ 
ла на 1974 — 4 073 000 га, порівняно з 
1913 зросла у 1,5 рази але зменшила¬ 
ся порівняно з 1965 (4 567 000 га), коли 
розорано і непридатні для хліборобства 
землі Зміна структури посівної пло¬ 
щі така, як на Україні і в усьому СССР 
(У %): 

1913 1955 1974 

Зернові 94,0 62,0 55 
Кормові 0.4 29 2 36 
Технічні 4,0 6,4 7 
ІН. їстівні 
і картопля 1.6 2,4 2 

Серед зернових 70% становить озима 
пшениця (у 1950-их рр. — 60%; 1896 — 
62 5%, у тому ч 46% озима і 16 5% яра), 
13% — ячмінь, по 4% кукурудза (част¬ 
ка її значно зменшилася порівняно з 
1950-ми рр.), овес і просо Пересічний 
річний заг. збір усіх зернових за 1970— 
74 — 4.3 млн т (у тому ч. 3,0 млн т пше¬ 
ниці), з 1 га — 19,5 центнерів (1956— 
60 — 13,0; 1913 — 8.5). Гол. техн куль¬ 
тури; соняшник (70% площі всіх техн., 
пересічний річний збір за 1970—74 — 
206 000 т), а також цукровий буряк, ри¬ 
цина, коріянд, соя та ін Під садами 
було 61 400 га (гол у зах. і півд -зах. 
частині), гад виноградниками — 17 500 
га (у долині р. Куми). 

Тваринництво 1974 дало 58% заг про¬ 
дукції сіль, госп-ва. Поголів’я (С. к., 
без К.-Ч. А. О.І у млн- велика рогата 
худоба 1.1 (40% всіх умовних свійсь¬ 
ких тварин), у тому ч. 0 36 корів, 5,8 
(48“, о) овець і кіз, 0,9 (6%) свиней, бл. 
10 (6%) свійської птиці; велика рогата 
худоба молочно-м’ясної породи. Вівчар¬ 
ство С. має всесоюзне значення (11% 
поголів’я тонкорунних мериносів всього 
СССР), воно поширене на всій С; най¬ 
більшу ролю відограє у центр, і зокре¬ 
ма сх. частині. Овець випасують у ве¬ 
ликих отарах по 600—1 000 штук, їхня 
кількість зростає (1916 — бл. 2 млн, 
1960 — 5,3). 

Для сіль, госп-ва велике значення 
має штучне зрошення; площа зроше¬ 
них земель зросла (у тис. га) з 44 у 1950 
до 65 у 1960, 167 у 1970 і 211 у 1974; 
зрошених пасовищ до 1,5 млн га. Основ¬ 
ні обводнювально-зрошувальні систе¬ 
ми: Правоєгорлицька, Терсько-Кумсь- 
ка, І юбильненська, Кумська та Ставро- 
пільськии і Невинномиськии канали. 
У структурі пром-сти гол. ролю 

відограє харч. (1971 — 29,3%, 1966 — 
37,8% заг. пром, продукції) і легка (21,8 і 
23,7); щойно у 1950-их рр розвинулася 
машинобудів. і металообробна (17% і 

12%), хем. (13,4%) та електроенерґетич- 
на пром-сть, які становлять і/з всієї 
продукції (1966 — 19%). 1974 в С. к, ви¬ 
роблено 9 385 млн квт-год. електроенер¬ 
гії (1940 — 58 млн квт-год). Заг. потуж¬ 
ність електростанцій 2 240 міліват Най¬ 
потужніші гідроелектростанції: Невин- 
номиська і Ставропільська, 

Харч, пром-сть переробляє місц си¬ 
ровину, вона розміщена в усьому краю 
Гол її галузі: м’ясна (Ставропіль, П’яти¬ 
горськ, Кисловодськ, Георгієвськ, Ессєн- 
туки, Невинномиськ, Будьонновськ, Мі¬ 
неральні Води та ін.); мукомольна 
(Ставрополь Невинномиськ, Георгієвськ, 
Будьонновськ, Ізобильний), плодово-кон¬ 
сервна (Георгієвськ, Ессентуки, Ізобиль¬ 
ний) ; олійна (Невинномиськ, Георгієвськ), 
виноробна та ін. Гол. зав. машинобу¬ 
дів. і машинообробної пром-сти: с-г. 
машин у П’ятигорську, авторемонтний 
у Невинномиську та у Ставрополі: 
«Електроавтоматика», автопричепів, ін¬ 
струментальний та ін. Газова і нафтова 
пром-сть постала щойно у першій пол. 
1950-их рр. 1974 видобуток газу дійшов 
до 13 млрд мЗ або 5% всесоюзного (гол. 
р-н Півн -Ставропільський), нафти — 
до 7 млн т або 1,5% всього СССР (гол 
на сх. С., поблизу р. Куми). Ставропіль¬ 
ський газ іде газопроводом (через Ро¬ 
стов) на Україну, до Москви і Ленін¬ 
граду, нафта транспортується нафто 
проводом Затеречний — Грозний. На 
базі видобутку нафти розвинена нафто- 
хем. пром-сть у Нафтокумську і Зате- 
речному, ін. галузі хем. пром-сти: азо- 
товотуковий комбінат у Невинномиську, 
зав. хем. реактивів і люмінофорів у Став¬ 
рополі й ін, Ін. галузі пром-сти: легка 
— текстильна (зокрема Невинномиська 
фабрика), швейна (Ставропіль, Кисло¬ 
водськ, П’ятигорськ, Ессентуки) і взут¬ 
тєва (Ставропіль, П’ятигорськ); будів. 
матерія лів: зав залізобетонних виро¬ 
бів (Ставропіль, П’ятигорськ, Мінераль¬ 
ні Води), стінних матеріялїв і керам¬ 
зиту (Ставропіль), невелике значення 
має деревообробна і мебльова пром-сть 
Всесоюзне значення має група курор¬ 

тів Кавказькі Мінеральні Води. 

С. ще незадовільно забезпечена зал. 
(довж. 846 км або ледве 1 км на 100 
км2). Півд.-зах С перетинає електрич¬ 
на Півн.-кавказька зал. — Ростов на 
Дону (вона сполучає С. з Кубанню й 
Україною), від якої відходять бічні лі¬ 
нії: Георгієвськ-Будьоиновськ і Міне¬ 
ральні Води Кисловодськ; на півн. зах 
С. гол. залізниця Кавказька— Дивне— 
Еліста з відногами до Ставрополя і Бла¬ 
городного. Довж. автострадної мережі 
11 500 км, серед них: Москва—Ростов— 
Баку, Ставропіль—Теберда, Ставропіль 
—Дивне, П’ятигорськ- Нафтокумськ, 
—Черкеськ. 
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41_42_43_44_45 

Ставропільщина 
1 — Кордони сов республік. 2 — Межі областей, країв автономних сов. респуб¬ 
лік і автономних обл 3 — Межі Ставропілької губернії. 4. — Межа укр. мішаної 
території. 5 — Карачаївсько-Черкеська А. О. 6 — Ставропільський край. І — 

Гпвшчно-Осетинська АССР II — Дагестанська АССР 

На С можна виділити такі єкон. р-ни: 
півн.-зах основний пром. р-н надвиш 
ка зерна і тваринництва, гол. м Став- 
ропіль і Невинномиськ; центр.: важли¬ 
вий с -г р-н (зерновий, вівчарство), 
різноманітна пром-сть, гол. м. Будьон- 
новськ; сх.: вівчарство, видобуток наф¬ 
ти, гол м Нафтокумськ і Затеречний; 
півд. — курортний: курорти, харч, і 
легка пром-сть, продукція зерна і тва¬ 
ринництва. гол. м П’ятигорськ, Кисло¬ 
водськ. Ессентуки, Желєзноводськ. 
Література: Гнилобокий В., П а н о в 

В. Природа Ставрополья, кн 1—2. Ставро- 
піль 1945-46 Фадеев А. Очерки чкономи- 
ческого развития степного Предкавказья в 
дореформенньїй период. М. 1957; Ставрополь- 
ский Край Справочник. Ставрополь 1961 
Атлас Ставропольского края М. 1966 
Гнилобокий В., Б а б е н ьі ш е в а Г. 
География Ставропольского края. Ставрс 
піль 1972 Зкономические проблеми разви¬ 
тия сельского хозяйства Ставрополья Став¬ 

рополь 1972: Ставропольский край. Большая 
Советская Чнциклопедия, т. 24 М 1976 

В. Кубгйович 
Стадіон-Вартгав ієн Франц Серафім 

(1806 -53), австр держ. діяч, почав свою 
кар’єру як урядовець австр адміністра¬ 
ції в Галичині (Станиславів і Ряшів), 
губернатор Побережжя (Трієсту й Істрії) 
1841—-47 і Галичини 1847— 48, мін. внутр 
справ 1848—49. Відограв важливу- ролю 
у скасуванні панщини в Галичині, ста¬ 
вився прихильно до Гол. Руської Ради 
і підтримував змагання гал українців 
за вживання рідної мови у шкільниц¬ 
тві й адміністрації проти сильної опо¬ 
зиції з боку поляків, які обвинувачува¬ 
ли його в розпалюванні укр.-поль. во¬ 
рожнечі. 
Стадник Йосип (18. 3. 1876 — 8. 12 1954), 

актор, режисер і театральний діяч, чо¬ 
ловік Софи і батько Стефатї С., нар. 
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Й. Стадник 

у с. Валяві Перемиського пов. (Галичи¬ 
на), закінчив поль драматичну студію 
Конопка. 1894—1913 у театрі т-ва «Ру¬ 
ська Бесіда» у Львові, з 1906 його ре¬ 
жисер і дир.; 1917—18 актор і режисер 
у Театрі М. Садов- 
ського в Києві, 1919 
очолював Укр. Те¬ 
атр ЗОУНР у Ста- 
ниславові і в Кам’¬ 
янці Подільському, 
1921- 24 (до 1923 ра¬ 
зом з О. Зо,гаровим) 
завідував театром 
«Укр. Бесіди» у 
Львові. Пізніше очо¬ 
лював різні трупи і 
власну («Артистичне 
Турне»), 1939 -1941 
мистець. керівник 
Держ. Укр Драма¬ 
тичного Театру ім Л. Українки у Тьво- 
ві, 1941 — у Львівському Оперному Те¬ 
атрі, 1942—44 очолював Підкарп. Театр 
у Дрогобичі. 1944—47 — режисер «Теат¬ 
ру Мініятюр» у Львові Репресований, 
го поверненні з заслання з Углича над 
Волгою до Львова незабаром помер. 

С багатогранний актор, зіграв понад 
130 ролей у різних жанрах драматургії. 
Його акторськими шедеврами були: 
Гарпаґон і Тартюф («Скупар», «Тар¬ 
тюф Ж.-Б. Мольера), Іван («Війт За- 
ламейський» П. Кальдерона), Урієль 
Акоста (в однойменній драмі К. Ґуцко- 
ва), Хлестаков («Ревізор» М Гоголя), 
Яго ( Отелло» В. Шекспіра), Франц 
Моор («Розбійники» Ф Шіллера), Ша¬ 
лапут (в однойменному фарсі К. Ілін- 
ського) та ін. Як режисер С. поставив 
понад 240 вистав (у тому ч. 160 драма¬ 
тичних творів, 15 опер, 50 оперет і бл 
10 сцен у «Театрі Мінілтюр»; зокрема 
з зах -евр репертуару «Загибель На¬ 
дії» (Г Геерманса), «Примари» (Г. Ібсена), 
«Романтичні» (Е. Ростана), «Хвилі моря 
й любови» (Ф. Ґрільпарцера), «Вїль- 
гельм Телль» (Ф Шіллера) та ін.; опе¬ 
ри: -Жидівка» (III Галеві), «Мадам Ба¬ 
терфляй» (Д Пуччіні), «Кармен» (Ж. 
Б’зе). «Травіята» (Дж. Верді), «Фавст» 
(Ш Ґуно), «Казки Гофмана» (Ж. Оф- 
фенбаха), «Продана наречена» (Б Сме¬ 
тани), «Галька» (С. Монюшка) й ін., 
оперети «Баядерка», «Маріца» (І. Каль- 
мана), «Кльокльо» (Ф. Легара) та ін. С. 
переклав понад 50 драматичних творів 
і лібретт опер з світової літератури За¬ 
лишив спогади, досі не надруковані 
Стадник Павло (* 1906), вчений у галу¬ 

зі фіз. хемії, родом з с. Голубівців (Дні¬ 
пропетровська обл.) По закінченні хем, 
фак Харківського Ін-ту Нар Освіти 
(1929) працював у Кіровоградському 
пед. і Дніпропетровському с.-г ін-тах. 
З 1947 завідує катедрою фіз. хемії Уж¬ 

городського Ун-ту, з 1955 — його проф. 
Понад 70 друкованих праць з ділянки 
каталізи та впливу електричного та 
магнетного поля на діяльність каталі 
заторів. 
Стацниківіїа Стефанія (* 1912), оперет¬ 

кова і драматична акторка, дочка Йо¬ 
сипа і Софи С , нар. у Тернополі (Га¬ 
личина) 3 1926 в театральній трупі сво¬ 
го батька, у 1930-их 
рр. на поль сцені у 
Бидґощі, Познані, 
Вільні та Львові; да¬ 
лі в укр театрах 
Львова ім Лесі Ук¬ 
раїнки (1939—41), 
Львівському Опер¬ 
ному Театрі (1941— 
44) і Держ. Театрі ім. 
М. Заньковецької 
(1944- 49 і з 1957); у 
1949—57 в Харків¬ 
ському Театрі ім. Т. 
Шевченка. Кращі 
ролі: Марґіт, Йола- 
на, Белла ( Жайворонок», «Циганська 
любов», «Паґаніні» Ф. Легара), Аделя 
(«Лилик», Й Штравса), Лізі («Маріца» І 
Кальмана) та ін.; в драматичному ре¬ 
пертуарі. Ліза («Лихо з розуму» О. Гри- 
боедова), Майя («Платон Кречет», О. 
Корнійчука), Поема («Не називаючи 
прізвищ» В, Минка) Жевжик (в одно¬ 
йменній п’ссі Нікодемі) та ін, 
Стадгяикова Софія (1888—1959), акторка 

і співачка (сопрано), нар у Тернополі 
(Галичина), дочка Андрія і Елеонори 
Стечинських, дружина Йосипа С і ма¬ 
ти Стефанії Вокаль¬ 
ну освіту здобула у 
Ф лям- Помєнського у 
Львові і О. Мурав- 
йової у Києві. У 
1901—13 в театрі т- 
ва «Руська Бесіда» 
у Львові, 1915—18 у 
театрі М. Садов- 
ського в Києві, піз¬ 
ніше у різних тру¬ 
пах, очолюваних Йо¬ 
сипом С. 1939—41 —- 
у держ. Театрі ім 
Л. Українки уЛьво- 
ві, 1941—44 у Львів¬ 
ському Оперному Театрі, згодом у теат¬ 
рах Дрогобича і Львова, 1946 залиши¬ 
ла сцену. С виступала у ролях героїнь: 
Маруся БогУСлаВка (однойменна дюа- 
ма М. Старицького), Анна («Украдене 
щастя» І Франка), Харитина Соня 
(«Наймичка», «Хазяїн» І. Карпенка-Ка- 
рого), Поля. Наташа («Міщани», «На 
дні» М. Ґорького), Ріта («Чорна панте¬ 
ра...» В. Винниченка), Мавка («Лісо¬ 
ва пісня» Л Українки) та ін. З успіхом 
грала в комедіях- Мірандоліна (одно¬ 
йменна комедія К Ґольдоні) Сільвета 

С. Стадникова 

С. Стадниківна 
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(«Романтичні» Е. Ростана), Аделіна 
(«Шалапут» К. Ілшського) й ін. У 1940- 
их рр перейшла на характерні ролі. 
Марія Тарасівна («Платон Кречет» О. 
Корнійчука), Пошльопкіна («Ревізор» М. 
Гоголя) С співала заголовні партії в 
операх М. Аркаса («Катерина»), Д. Сі- 
чипського («Роксоляка»), С. Монюшка 
(«Галька»), виконувала ролі Наталки 
(«Наталка Полтавка» М. Лисенка), Одар- 
ки («Запорожець за Дунаєм» С Гулака- 
Артемовського), Маргарити у «Фавсті» 
Ш. Ґуно; відома також як концертова 
співачка. 

Стадниченко Юрій (* 1929), поет і пе¬ 
рекладач, родом з Харкова, закінчив 
Харківський Гірничий Ін-т 36 поезій 
«Стежками юності» (1957), «Моє неспо¬ 
кійне серце» (1961). «В океані нескін¬ 
ченності» (1965), «Охорошц вогню» (1973); 
переклади, перев з поль. 

Сталін (справжнє прізвище Джуґашві- 
лі) Йосиф (21. 12. 1879 — 5 3. 1953), ке¬ 
рівний діяч КПСС і диктатор СССР 
грузин з походження. Нар. у м. Гор« 
(Грузія), учився в Тифліській духовній 
семінарії, з якої був виключений за 
рев діяльність. У 1898 став чл. РСДРП 
(з 1912 — чл., за ін. даними аґент її 
ЦК); брав участь у експропріаціях 
на Кавказі на користь парти; був 
Лютневій революції (1917) С. повернув¬ 
ся до Петрограду і в травні був коопто¬ 
ваний до Політбюра ЦК. а по Жовтне¬ 
вому перевороті став чл. сов. уряду як 
нар. комісар у справах національностей 
(1917—23) У роки громадянської війни С. 
входив до складу очолюваної Л. Троці- 
ш Рев. Військ Ради респ., а з квітня 
1922 став ген. секретарем ЦК РКП(б). 
Свою кар’єру в партії С. завдячує В 
Лені нові Як і Ленін, С цікавився кап 
питанням і написав працю «Марксизм 
и нац. вопрос» (1913). Близько спів¬ 
робітничав з Леніном С. і після 1917, 
але не без конфліктів, і після об¬ 
рання його ген. секретарем ЦК РКП(б) 

Ленін перестерігав партію перед зосе¬ 
редженням влади в руках С Ставши 
генсеком, С. розбудував партійний апа¬ 
рат й спирався на нього як на керівну 
політ силу. Завдяки цьому С. розгромив 
у 1920-их рр. спершу ліву опозицію, очо¬ 
лювану Л. Троцьким, а пізніше праву — 
М. Бухаріна, О Рикова й ін. Під кін. 
і920-их рр. С. поступово відмовився від 
концепції світової пролетарської револю¬ 
ції і висунув теорію про спобудові со- 
ціялізму в одній країні», на основі якої 
проголосив ліквідацію НЕП і розпочав 
політику прискореної індустріалізації 
країни на базі суцільної колективізації 
коштом пограбування села, при застосу¬ 
ванні терору. Прискорена індустріаліза¬ 
ція призвела до порушення екон. рівно¬ 

ваги і руїни всього нар госп-ва. Щоб 
утримати населеня в покорі, С. посилив 
терор системою концентраційних табо¬ 
рів, ч. в’язнів у яких досягло 10 млн. Ра¬ 
зом з тим С. розбудував каральний апа¬ 
рат від первісної ЧК через ҐПУ й НКВД 
(сучасний КҐБ), сприяв возвеличенню 
себе як «непомильного вождя», «вірного 
ленінця», «батька народів» і т. п. Запо¬ 
бігаючи можливій опозиції, С. запрова¬ 
див терор і в самій парти; в наслідок 
чисток і т. зв. моск, процесів 1936—38 з 
ВКП(б) вичищено майже пол. її чл.; 139 
чл. ЦК були розстріляні (серед них біль¬ 
шість чл уряду і Політбюра), з 1966 де¬ 
легатів на XVII з’їзд партії (1934) до 
XVIII з'їзду (1939; 1 108 були заарешто¬ 
вані. В армії ліквідовано більшість ви¬ 
щого і старшого командного складу 
Посилення терору супроводилося цен¬ 

тралізацією коштом звуження прав нац. 
респ., прославленням рос народу як 
«першого серед рівних», відновленням 
традицій Рос Імперії, обвинуваченням 
нерос. діячів у «буржуазному націона¬ 
лізмі»; в наслідок чого у держ-парт, 
апараті дедалі більшої сили набирали 
рос великодерж. імперські елементи. 
У больш партії С вважали знавцем 

нац. питання, в чому він ішов в основно¬ 
му за Леніном (див. Ленін і ленінізм). 
підкреслюючи «право націй на самовиз¬ 
начення аж до відокремлення», але з 
тим, щоб до відокремлення їх ніколи не 
дійшло. По революції він підкреслював 
другу частину ленінської формули, збе¬ 
реження неподільности імперії. Уже у 
1920 С. був проти «відділення окраїнних 
обл.» (України, кавказьких країн тощо) 
— джерела сировини, палива і харч за¬ 
пасів для «Центр Росії». У грудні 1922 
при створенні СССР він пропонував, за¬ 
мість рівноправного союзу «суверенних 
респ», т зв автономізацію (див. Нац. 
політика КПСС). Але тоді ще були силь¬ 
ні відосередні тенденції в нац. респ. і 
перемогла концепція СССР з залишен¬ 
ням керівної ролі в ньому за РСФСР. С. 
скористався з цього і поступово звів на¬ 
нівець декляровані в конституції права 
нац респ С спирався на рос шовіні¬ 
стичні елементи в держ.-партіиному апа¬ 
раті, але й став у їхніх руках знаряддям 
відбудови імперії. Проти цього виступив 
М. Скрипник вже на XII з’їзді партії 
1923, засуджуючи русофільство партій¬ 
ного апарату. Особливий наголос С клав 
на переслідування нац. руху на Україні 
як найбільшій респ , що стояла на пе¬ 
решкоді його централістичним плянам. 
У листі до Л. Кагановича 1926 пересте¬ 
рігав проти нац. тенденцій у КП(б)У (М. 
Хвильовий, О. Шумський та ін.); цим 
листом датується поч. розгрому укр. від¬ 
родження, етапами якого були заслання 
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укр. інтелігенції на Соловки. процес 
Спілки Визволення України та ін. Най¬ 
важчого удару С завдав Україні у рр 
колективізації; 1933 з його доручення П. 
Постишев уморив голодо.м кілька млн 
укр, селян, а одночасно винищив нац. 
свідомі кадри укр. інтєліґенції. На XVII 
з’їзді КПСС (26. 1. 1934) С. засудив на¬ 
ціоналістичний ухил М. Скрипника, 
твердячи, що більш небезпечними для 
СССР є місц , а не «великоруський на¬ 
ціоналізм». Сталінський терор першої 
пол 30-их рр. перейшов у «єжовщину» 
(див. Єжов), коли було винищено понад 
V* кадрів КП(б)У разом з її верхівкою, 
У міжнар. політиці С. використовував 
Коммтерн в інтересах СССР, а також 
для контролю над ком. партіями та лік¬ 
відації нац протиболь прагнень у них. 
У кін. 1930-их рр. стало ясне, що ста¬ 

лінський соціялізм — це побудований на 
визиску безправного робітництва і се¬ 
лянства держ капіталізм, економіка яко¬ 
го. завдяки знеособленню централізова¬ 
ного управління і відсутності приватної 
інщіятиви. перебувала в хронічній руїні, 
а в зовн. і внутр політиці С почав на¬ 
слідувати рос. царів. Зокрема у зовн. по¬ 
літиці він повернувся до традиційного 
засобу рос. самодержавства затушкову¬ 
вати внутр. труднощі зовн. експансією 
Короткозорість і непередбачливість С. 
у зовн. політиці призвела до домов¬ 
лений з Німеччино (пакт Молотова- 
Ріббентропа, 1939) про новий розпо¬ 
діл Польщі і приєднання до СССР 
балтицьких країн (1940). 'Годі ж С. вою¬ 
вав з Фінляндією і відібрав від Румунії 
Буковину і Басарабію (1939—40). Проте, 
не передбачав раптового нападу Гітлера 
на СССР у червні 1941, наслідком якого 
СССР зазнав важких поразок (гол. тому, 
що війська СССР, передусім українці й 
білоруси, не хотіли воювати за збережен¬ 
ня сталінського режиму) у першій фазі 
війни, але за допомогою альянтів вико¬ 
ристовуючи патріотизм росіян й опір не- 
рос народів проти нім. поневолення і 
політики винищування, С. вийшов пере¬ 
можцем з другої світової війни. У кін 
війни брав участь у конференціях з лі¬ 
дерами ЗДА і Великобрітанп у Тегерані, 
Ялті й Потсдамі і домігся такого пере¬ 
розподілу світу, наслідком якого СССР 
приєднав нові території в Сх. Европі та 
на Далекому Сході і утворив бльок са- 
телітних країн, де силоміць була вста¬ 
новлена ком влада. 

По війні С. стимулював посилення ве- 
ликодерж. націоналізму рос. народу, 
який присвоїв собі месіяністичну ролю 
<• визволителя» і «старшого брата» ін. на¬ 
родів. Супроти деяких малих народів 
СССР С. з помсти за поразки першого 
періоду війни застосував політику нац 

дискримінації і Геноциду, включно до 
виселення з їх територій (німці Повол¬ 
жя, крим. татари, чеченці, інгуші, кал¬ 
мики). «Українці уникли цієї долі тому 
що їх було занадто багато, і не було 
місця, куди їх виселити» (М Хрущов). 
У 1945—50 С. жорстоко розправився з 
рухом опору на Зах. Україні й у Литві, 
вислав мільйони тих, що побували в нім 
полоні, й цивільного населення до кон¬ 
центраційних таборів По війні посилив 
реґляментацію культ, життя, загострив 
русифікаційний курс у нерос респ., що 
увійшло в історію п. н. «Ждановщина 
(див. Жданов А.). Під наглядом С офіц. 
іст наука змінила орієнтацію з критики 
політики Рос Імперії на похвали рос 
царям та виправдання їх колоніальних 
завоювавань як явища «прогресивного) 
С зосередив і формально всю владу в 

своїх руках (від 1941 — гол уряду, нар¬ 
ком оборони і головнокомандувач зброй¬ 
них сил СССР, від 1945 зі званням гене¬ 
ралісимуса), пишався порівнюванням йо¬ 

го з царем Іваном IV і Петром І Без¬ 
оглядно жорстокий диктатор, С , базую- 
чися на традиціях рос самодержавства 
'■творив тоталітарну диктатуру на зра¬ 
зок сх. деспотій, усюди бачив змови, по¬ 

переджаючи їх кривавим терором. Остан¬ 
нім у задумі С. було винищення жидів- 
етва, розпочате під гаслом боротьби про¬ 
ти «безрідних космополитів», але довер¬ 
шенню цієї акції перешкодила його 
смерть 
С. не був теоретиком, не зважаючи на 

томи його «повних творів», і під сталініз 
мом розуміють не доктрину, а створену 
С монопартійну диктатуру, практику 
поліційного терору з показовими судами 
і самообвинуваченнями, з концентрацій¬ 
ними таборами, безпощадною ліквіда¬ 
цією противників (часто уявних), народо- 

вбивством безконтрольною диктатурою 
«вождя: партії, якому підпорядковані ви¬ 
конавча, законодавча і судова влада в 
централізованій сов. державі 

По смерті С на XX з’їзді КПСС (1956) 
частково критиковано т. зв. культ особи, 
однак не розкрито всіх злочинів С. На 
XXII з’їзді (1961) продовжено критику С , 
ухвалено забрати його набальзамований 
труп з ленінського мавзолею і закопати 
під кремлівською стіною, перейменувати 
всі міста, селища, обл , вулиці, площі, 
що носили його ім’я, знищити його па- 
м ятники, побудовані за його життя. Але 
з приходом до влади Л. Брежнєва (1964) 
відбувається поступова реабілітація С 
відроджується неосталінізм, застосуван¬ 
ня у нових обставинах метод С . Геноцид, 
масові арешти, закриті суди, психіятрич- 
ні лікарні для противників режиму, на¬ 
сильна русифікація, умотивована теорі- 
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сю т. зв. советсь-кого народу, відроджен¬ 
ня «культу особи» (Л. Брежнєва) тощо. 
Література: Сталін Й. Марксизм і нац.- 

колоніяльне питання. К. 1935; йоиуагіпе 
В. Біаііпе. Арег^и Ьівіогщие сій ЬоісРєуібшє. 
Париж 1935, 1977; Ста лин И. Статьи и ре¬ 
чи об Украине. К. 1936; Тгоізку Ь. 51а- 
Ип. Нью-Йорк 1941; Сталін Й. Твори. Тт. 
1—13. К. 1946—51; Сталін Й. Про Велику 
Вітчизняну війну Радянського Союзу. К. 
1952; ЮеиізсЬег Ь. 51а1іп. А Роїііісаі 
ВіоегарПу (переклад з франц.). Париж 1953; 
Техіе іпібегаї би Каро г І зесгеі бе М. 
КПгисІїїсІаеу. Париж 1956; Козііик Н. 51а- 

1іпі5т Киїе іп Піе ІІкгаіпе. Мюнхен 1960; 
О 3 і 1 а в М. СопуегБаІіоп ауес Йіаііпе. Па¬ 
риж 1962; Сопчиезі К. ТПе Сгеаі Теггог. 
Йіаііп’в Риг£ев ої Ше ТЬігіїев. Лондон 1963; 
Мебуебеу К. Ье Біаііпівте; огі^іпев, Ьівіоі- 
ге, сопвс^иепсев. Париж 1972; Солжени- 
ц ьі н А. Архипелаг ГУЛаг, І—III. Париж 
1973—Ї5 / М. І Р.М 

Сталіне, кол. назва (з 1938 до 1961) м. 
Донецького (див. Доповнення) 
Сталінська область кол. (1938 до 1961) 

назва Донецької обл. УССР. (див. До¬ 
повненії я). 
Сталінським Олег (* 1907), соліст і ба¬ 

летмейстер Київ., з кін. 1940-их рр. 
Львівської опер. Партії Базіля («Дон 
Кіхот» Мінкуса), Принц («Лебедине озе¬ 
ро» П, Чайковського), Лу каш («Лісова 
пісня» М. Окорульського), Олекса Дов- 
буш («Хустка Довбуша» А. Кос-Ана- 
тольського) та ін. 
Стамбул, див. Царгород. 

Станислав Авґуст Понятовськии (Ро- 
піаіошвкі: 1732 -98), останній король Речі 
Посполитої з магнатського роду (1764-— 
95), обраний королем за підтримкою 
рос. імператриці Катерини II На пер¬ 
ші роки його правління припали Бар- 
ська конфедерація і Коліївщина (1768), 
що спричинило перший розбір Польщі 
(1772). С. А. П. підтримував культ, й 
екон. відродження Польщі, але в по¬ 
літиці орієнтувався на Росію, що зумо¬ 
вило зокрема після другого розбору 
Польщі (1793), цілковиту втрату його 
авторитету. По третьому розборі Поль¬ 
щі (1795) змушений був зректися пре¬ 
столу і останні роки життя провів у 
Ґродному і Петербурзі, де й помер. 

Станислав Лещин< ький, диб Лєщин- 
ський Станислав 
Станиславів (в офіц сов. термінології 
Станіслав), з 1962 Івано-Франків¬ 

ське (V—5), м. на Передкарпатті в ме¬ 
жиріччі Надвірнянської і Солотвинської 
Бистриці, друге за величиною м. Га¬ 
личини, центр Івано-Франківської обл.; 
вузол зал. і шосейних шляхів, аеро¬ 
дром; 131 000 меш. (1976). 
Історія до 1914. С. заснований 

1661 поль. магнатом Андрієм Полоцьким 
(на місці кол. с. Заболотова), названий 
ім’ям його сина Станислава. 1662 дістав 
магдебурзьке право, 1667 спеціяльні 
привілеї одержали вірмени (вони осе¬ 
лилися на сх. від центру С.), гак що іс¬ 

нували поряд дві міські управи: укр - 
поль. і вірменська; незабаром до С. на¬ 
плинули і жиди С побудовано як силь¬ 
ну фортецю (у сер. 18 в. перебудована), 
яка по зайнятті тур¬ 
ками Кам’янця По¬ 
дільського мала за¬ 
хищати півд.-сх 
кордони Речі Поспо¬ 
литої від турків і 
татар (їхні намаган¬ 
ня здобути С. 1672 і 
1676 не вдалися). 
Гол. завдяки вірме¬ 
нам С. був у кін. 17 
й у першій пол. 18 
в. важливим торг герб м Станиспавова 
(ярмарки; торгівля <18 ст-> 
з Молдавією, Угорщиною, Сілезією. Ав¬ 
стрією) і ремісничим (чинбарські й хут¬ 
ряні вироби були предметом експорту) м. 
С був оточений мурами й укріпленнями 
та щільно забудований; постала низка 
церков і костьолів, ратуша (з 1695). палац 
А. Потоцького (1672); С. став і культ, 
центром: засновано серед ін. філію Кра¬ 
ківської Академії, 1718 перетворену на 
Єзуїтську Колегію. 1752 С. нараховував 
З 200 меш., у тому ч : 45°/о українців і 
поляків, 44°'о жидів, 10°/о вірмен (вони 
пізніше частково виїхали, частково по- 
льонізувалися) Негативно на розвиток 
С. впливали у 18 в. часті війни; в роки 
Півн. війни козаки гетьмана І, Мазепи 
зайняли С, (1706—07), під час Барської 
конфедерації його тричі здобуло рос 
військо. У 1705, 1730 і 1770 в С. були ве¬ 
ликі пошесті 

1772 С. попав Під владу Австрії і став 
округовим (з 1867 пов.) м., 1801 перей¬ 
шов у власність держави (1848 прибутки 
С. передано самому м.), і тоді збурено 
міські фортифікації. Під час «Весни на¬ 
родів» 1848 українці організували у С. 
Окружну Раду — філію Гол. Руської Ра¬ 
ди у Львові, а в Станиславівській окрузі 
— відділи сел ополчення та сотню Русь¬ 
ких Стрільців для захисту від угор. і 
поль повстанців На зростання С. впли¬ 
нули побудова залізниці 1866 (невдовзі 
С став зал вузлом), пізніше майстерень 
для ремонту вагонів і паровозів. 1886 у 
С. було бл. ЗО невеликих пром. підпри¬ 
ємств. Велике значення для укр. життя 
мало створення 1885 гр.-кат. Станисла- 
вівської єпархії, 1905 — держ. гімназії з 
укр. мовою навчання (довголітній дир. 
М. Сабат). Населення С швидко зроста¬ 

ло (у тис.): 1849 — 11, 1880 — 18,6, 1900 
— 30,4, 1910 — 33.4 (разом з підміськими 
оселями: Кнігинином — колонією, спер¬ 
шу нім. оселею, і Кнігинином с., які 1925 
увійшли до складу великого С — бл. 
54), у тому ч. З 500 припадало на військ 
залогу. Після Львова С. був найкраще 
впорядкованим м. Галичини На поч. 20 
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в. він став осідком окружної дирекції 
залізниці 
Роки 1914 — 39 Під час першої сві¬ 

тової війни С. був 1916 17 прифронтовим 
м і зазнав чимало втрат 3 кін. 1918 до 
травня 1919 був гол. м. ЗУНР. 3. 1. 1919 у 
С. почала діяти УНРада і того ж дня 
ухвалила закон про об єднання обох 
держав — ЗУНР і УНР 3 травня 1919 
до вересня 1939 С. був під полб, окупа¬ 
цією С. належав до більших пром. 
центрів Галичини; гол пром. підприєм¬ 
ства паровозо- і вагоноремонтний зав. 
(бл, 1500 робітників), далі нафтова, 
шкіряна, машинобудів , харч, і дерево¬ 
обробна пром-сть. С був важливим ад¬ 
міністративним (гол м. Станиславів- 
ського воєводства), екон. і культ, цент¬ 
ром для всіх трьох національностей, 
які жили у ньому. 1939 С. нараховував 
бл. 64 000 (ін. обрахунки — бл. 70 000) 
меш., у тому ч. (у тис.): 12,0 (190/о) ук¬ 
раїнців, 23,5 (37%) поляків, 26,5 (410/о) 
жидів, 2,0 (3°'о) німців і ін. 

Як найбільше після Львова укр. скуп¬ 
чення в Галичині, С. був одним з важ¬ 
ливіших осередків укр. життя, вплив 

якого сягав далеко за межі Станисла- 
вівського пов. Він був центром Стани- 
славївської єпархії, у ньому діяла Гр. 
Кат. Духовна Семінарія (з музейною 
зб) і Богословський Ліцей (бл. 100 уч¬ 
нів), у С. існували 3 укр. кат. парохії і 
З манастирі, 4 укр. сер. школи (держ 
і 2 приватні гімназії, філія Муз. Ін-ту 
у Львові; ч. поль. сер. шкіл — 7) У С. 
діяло кількадесят укр. гром.-суспільних 
і культ, т-в та орг-цій (серед ін. цент 
раля т-ва «Скала» і філія т-ва «Про¬ 
світа»), мист , рел. і екон. (поміж ін. Ок¬ 
ружний Союз Кооператив), проф., фіз¬ 
культурних, клюбних, харитативних та 
ін. У С. постало з ініціятиви Н Кобрин 
ської перше укр. жін т-во — ї'Т-ео ру¬ 
ських женщин» (1884) і появився пер¬ 
ший жін. альманах «Перший Вгною 
(1887), у С. відбувся 1911 великий здвиг 
«Січей», 1934 перший Жін. Конґрес і 
«День Селянки» та низка ін. крайових 
улаштувань. 

С. був осередком укр. муз. життя: 
діяв «Баян» (з 1894) і працювали муз. 
діячі: Д. Сгчинський (І- 1909), а згодом 
О. Залєський і Я Барнич. З аматор- 
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Панорама Станиславова на поч. 20 в. 
Зліва' Укр. кат собор, костьол, ратуша, вірменський костьол і божниця 

ського театрального гуртка — Укр. Нар. 
Театр ім. Тобілевича (з 1911) — розвинувся 
1927 у постійний театр (дир. М. Бенцаль, 
меценат — К. Вишневський) С. був та¬ 
кож вид. осередком; з 1879 до 1939 по¬ 
являлися 43 ж і газ., але вони вихо¬ 
дили лише короткий час; серед них: 
«Господарь і Промшшлєпник-ь» (один 
з перших укр. екон. ж.), «Дяковській 
Глас~ь> (1895—1914), «Вістних Станисла- 
вївської єпархії» (1886—1939); з заг ін¬ 
формативних і політ.-суспільних газ. 
жадна не виходила довше, ніж два ро¬ 
ки, серед них «Станиславівські Вісті» 
(1912—13); тим часом поль. тижневик 
«Киг)ег 51апІ5Іа\У0У/зкі» появлявся з ма¬ 
лими перервами 1886 1939 Інтенсивний 
розвиток преси припадає на час, коли 
С. був столицею ЗУНР. 12 газ. і ж., у 
тому ч. офіціоз ЗУНР — щоденник 
«Република». У книжковій продукції С. 
посідав 5 місце в Галичині; до 1939 в С 
вийшло бл 150 неперіодичних вид , 
серед важливіших в-в — «Бистриця» 
(1920-і рр.), у 1930- 35 у С. видано Укр. 
Заг Енциклопедію». 
У С. жили серед ін. укр. діячі (крім ви¬ 

щезгаданих): єп — Ю. Пелеш, Ю. Куї- 
ловський, А. Шептицький, Г. Хомишин, І 
Лятишевський; свящ. — Р. Лободич, О. 
Слюсарчук, І. Фіґоль й ін: адвокати — 
Л. Бакинський (найвизначніший діяч 
Станиславівщини), І Волинський, Ю 
Олесницький, лікарі — К. Воевідка (1891- 
1944). Я Грушкевич, В. Якович, Р. Яро- 
севич та ін.; науковці — М Бучиись- 
кий, Є. Желехівський, Ю. Целевич, В. 
Бриґідер. К. Кисілевський, І. Рибчин (всі 
вони були й педагогами); культ, діячі — 
Ю. Каменецький, М. Лепкий (1878—1945), 
І. Ставничий; кооператор — І Сем’янчук 
•ііщанин — С Снігурович та багато ін. 
С. з 1 9 3 9. Друга світова війна при¬ 

несла С. дворічну сов. (з вересня 1939 до 
червня 1941), трирічну нім. і другу сов. 

(з липня 1944) окупацію Остання спри¬ 
чинила ґрунтовну зміну всіх ділянок 
укр. життя (ліквідацію всіх укр. уста¬ 
нов та Укр,-Кат. Церкви), совєтизацію 
екон, культ., гром. і приватного життя, 
масові репресії (зокрема у 1945—46). В 
наслідок знищення жидів за нім оку¬ 

пації, виїзду поль. і припливу рос. на¬ 
селення, змінився нац. склад людности; 
за переписом 1959 українці в С. стано¬ 
вили 67°/о всього населення, росіяни 
25°/о, інші (гол. жиди і поляки) — 8°/о. 
Основою нар. госп-ва стала пром-сть 

Старі підприємства реконструйовано, 
низку нових побудоване Нині в С. діє 
бл. 40 зав. Важливіші галузі пром-сти: 
легка (шкіряно-взуттєва, трикотажна, 
фабрика мист. виробів); харч, (молоч¬ 
ний зав., м’ясний і спиртово-горілчаний 
комбінати), деревообробна (мебльовий і 
ліс. комбінати, мебльова фабрика), ме¬ 
талообробна (приладобудів. — гол. устат¬ 
кування для нафтової і газової пром¬ 
ети, один з найбільших зав. на Укра 
їні; авторемонтний, паротягоремонтнии 
зав.); ін. зав шиноремонтний, хєм, за¬ 
лізобетонних виробів, склодзеркальний, 
цегельня, М. газифіковане. 
Високі школи: пед. і мед. ін-ти, ін-т 

нафти і газу, 5 сер. спеціальних закла¬ 
дів (технікуми фіз. культури, с.-г. і сов. 
торгівлі, мед. і муз. школи); 2 театри: 
обл. муз.-драматичний і ляльковий, обл. 
філармонія з гуцульським ансамблем 
пісні і танцю; краєзнавчий музей (понад 
ЗО 000 експонатів; відділи: природи, істо¬ 
рії, нар. творчости і сучасного мистецтва 
та охорони пам’яток, мас відділи в Кри- 
лосі Криворівні і Яремчі); обл. держ ар¬ 
хів (документи з історії, починаючи з 18 

І. 

Ринок у Станиславові на поч. 20 в. 

в.). Виходить обл. газ. «Прикарпатська 
Правда», працює обл. радіомовлення і те¬ 
лебачення. Пам’ятки архітектури: рату¬ 
ша (з кін. 17 в., перебудована 1870), кол. 
колегіяльний костьол (з кін. 17 в.), кол 
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гр.-кат церква (а 1763, бароккова з 2 
вежами), залишки старих мурів тощо 
Пам’ятники Д Січинському, А, Мїцкеві- 
чеві. 
Одночасно з зростанням ч, меш та ін¬ 

дустріалізацією С. розбудовувався. Ста¬ 
ре м. (оточене колись мурами), щільно 
забудоване з вузькими вулицями і вели¬ 
ким ринком та заселене перев. жидами, 
3 кін 19 в не було вже центром м. Він 
перенісся далі на сх (гол вулиця Ка- 
мінського) і півд. (вулиця Сапєжин- 
ська) Дільниці в сх. і півн. частині бу¬ 
ли щільно забудовані, в півд і зах — 
вільно. За сов. ген. пляном 1955 (він 
зазнав пізніше змін) мали бути рекон¬ 
струйовані старі дільниці і створені нові 
М. добре озеленене У півд.-зах. частині 
С. створено штучне озеро (38 га) 
література; Вагасг Байок кк. РатЦІкі тіавіа 

Біапікіаіуоша Л. 1858. Площанскій В. Га- 
іицко-русскій городт, Станиславов'ь по досто- 
нирньг. і. источкикамі,. Наук Сборник-ь Гал - 
русской Матицьі. Л 1868 8 2 а і І о \у 8 к і А. 
81ап’8Іа\уо\у 1 ро\УІА1 віатвіаіуоіувкі... Стг 
ниславів Ш7: Голубков М., С і ч к а р Г 
Івано-Франківськ. Л. 1963; Давидова Ю 
Івано-Франківщина в минулому і тепер. 
Ужгород 1968; Альманах Станиславівської 
землі Нью-Йорк—Торонто—Мюнхен 1975. 

П. Ісаїв, В. Кубгйовкч 
Станиславівська єпархія, одна з трьох 

гр.-кат єпархій у Галичині, заснована 
(шляхом виділення з Львівської єпар¬ 
хії) декретом цісаря Франца Йосифа від 
29. 1. 1884 і буллею папи Лева XIII від 
25. 3. 1885. Єп.: Ю. Пелсш (1885 -91), Ю 
Куіловський-Сас (1891—1900), А. Шеп- 
тицький (1899—1900) Г Хомишин (1904— 
45); єп.-помічник (з 192у) І. Лятишев- 
ський. С е 1936 мала 20 деканатів, 419 
парохій, 419 матерніх і 393 дочерні цер¬ 
кви, 541 свящ. (у тому ч. 22 ченці); 7 чо¬ 
ловічих (6 Василіянських і 1 Редемпто- 
ристів) і 2 жін (Сестер Василіянок) ма- 
настирів, 28 домів Сестер Служебниць і 
4 ін.; 1 035 000 вірних. При С. е. діяла 
капітула. існували Духовна Семінарія 
(з 1906) і Богословський Ліцей (1935 — 
8 проф, 92 учні), виходив триміеячник 
«Добрий Пастир? (з 1931), з важливіших 
церк. і рел. т-в; «Апостольство Молитви», 
Кат. Акція, т-во і Скала >. 1946 больше- 
вики скасували С. е., тепер вона вхо¬ 
дить до складу Львівської в рамках 
Рос. Правос. Церкви. 
Станиславівська область, Станислав- 

ська область, кол. (з 1939 до 1962) назва 
Івано-Франківської обл Див Допов¬ 
нення 
Станиславівська улоговина, улогови¬ 

на на Передкарпатті, положена між р. 
Солотвинською Бистрицею на зах. і Во ¬ 
роною (яка відокремлює С. у. від По¬ 
кутської височини) на сх.; по сер. С. у. 
перетинає р. Надвірнянська Бистриця; 
площа понад 600 км2. С. у. — тектоніч¬ 
ного походження вона становить рів¬ 
нину. зформовану з потужної товщі 

алювіяльних осадів, поступово підно¬ 
ситься з півн. (найнижча височина — 
250 м при злитті обох Бистриць) на півд. 
(до 500 м). Ґрунти — дерновоглейові і 
болотяно-лучні. Розораність до 60° о, 
ліс становить ледве 5°/о. С. у. густо за¬ 
селена: 280 меш на 1 км2; без м. Стани- 
славова (з 1962 — Івано-Франківське) 
— ПО. 

«Стінисіавівські Вісті», політ., про¬ 
світній і екон. тижневик, виходив у 
Станиславові з 1912 до пол. травня 1913 
(69 чч.); видавець В Іваницький, гол 
ред. І. Ставнич.ий і Л. Рудий (1913) 
Станиславським Микола (* 1892—?) 

лексикограф родом з с Озерят: Лохвиць- 
кого пов (Полтавщина), секретар Секції 
ділової мови при Соц.-Екон. відділі Ін-ту 
Укр. Наук. Мови (від 1926), у співавтор¬ 
стві з М Дорошенком та В. Страшкеви- 
чем склав нормативний оос -укр. «Слов¬ 
ник ділової мови» (1930), від С. походить 
і (сх.-укр) акцентуація цього словника. 
С. склав також «Рос.-укр. ділову та га¬ 
зетну фразеологію» (в рукописі). 
С ганиця, 1) У 18—20 вв. (до 1920) ад- 

міністративно-територіяльна одиниця на 
території коз. війська в Рос Імперії' 
Кубанського, Донського, Терського та 
ін. С. об’єднувала кілька коз поселень 
— селищ і хуторів- Все коз населення 
С., за винятком осіб, що не належали до 
коз. стану (іногородні), становило ста¬ 
ничну громадськість органом влади 
якої був станичний сход з домовласни- 
ків-козаків, що на ньому обиралося 
станичне упраиління (станичний ота¬ 
ман, його помічники і скарбник) та ста¬ 
ничний суд. Сход розподіляв коз. зем¬ 
лі і повинності, завідував гром. мага¬ 
зинами, школами тощо; станичний суд 
розглядав дрібні кримінальні і цивільні 
справи. По всіх поселеннях, які мали 
не менше 60 дворів, діяли хутірське уп¬ 
равління і хутірський отаман. Іногород¬ 
ні, що жили на території С.. вносили за 
своє дворове місце і за право користу¬ 
вання ріллею плату за кожний сажень 
(також за право користування пасови¬ 
щами, лісами тощо) 

2) В СССР — сіль, населений пункт 
на території кол коз. обл ; органом вла¬ 
ди в С, є станична Рада депутатів тру¬ 
дящих. 

Станично-Луганське (V—20), с. м. т., 
положене на Донбасі, над р Дінцем, р. 
ц Ворошиловградської обл.; 15 700 меш. 
(1975) В С-Л. — підприємства по об¬ 
слуговуванню зал транспорту, пром. і 
харч, комбінати, піщаний кар’єр. За¬ 
сноване у другій пол. 17 в. 

Станівська культура, археологічна 
культура пізнього бронзового віку на 
Закарпатті (назва від с. Станове Мука¬ 
чівського р-ну). Житла надземні та на¬ 
півземлянки. Поховання• тілоспалення 

3024 



в урнах, під землею, без насипів на по¬ 
верхні, небагато поховань з насипами. 
Супровідний інвентар незначний, різні 
вироби з бронзи (серед ш. сокири, кін¬ 
ська збруя, спіральні шпильки), також 
золоті прикраси, кераміка, прикрашена 
спіралями та меандрами. 
Сташмір Осип (1890—1971), військ і 

кооп. діяч родом з Ладичина, Терно¬ 
пільського пов. (Галичина). Сотник УГА 
і командир 2 куреня Симбірсько? (8) 
бригади, з яким одним з перших увій¬ 
шов 31 8. 1919 до Києва; у Червоній УГА 
командував III бригадою. По закінчен¬ 
ні Торг. Академії у Відні, (1924) працю¬ 
вав на різних посадах в РСУК в Гали¬ 
чині. Помер у Торонто. Спогади «Моя 
участь у визвольних змаганнях» (1966) 
Станіславова Олександра (« 1900). спі¬ 

вачка — драматичне сопрано, родом з Пе¬ 
тропавловська (Казахська ССРІ. 1930- 
38 солістка опери в Саратові, 1938—58 
у Київ. Держ. Театрі Опери й Балету 
ім. Т. Шевченка Основні парти Аіда, 
Елеонора (в однойменній опері і «Тру¬ 
бадурі.» Дж Верді), Ярославна («Князь 
Ігор» О Бородіна), Наталка («Наталка- 
Полтавка» М Лисенка), Ганна («Най¬ 
мичка» М Вериківського) та ін 
Станіславський Анатолій (* 1905), ар- 

хітект родом з Лубень, закінчив Хар¬ 
ківський Ін-т Комунального Будівниц¬ 
тва У 1933—37 С. опрацював ген. пли¬ 
ни реконструкції і забудови Лисичан- 
ського, Полтави, Артемівського, Ясину- 
ватої. Краматорського та проекти жит¬ 
лових масивів у Слов’янському і Пол¬ 
таві. 
Стан.главський Василь (1870—1927), 

літературознавець., автор низки от., пе- 
рев у вид. УАН: «Дума про сорочинсь- 
кі події 1905 р.» (ж. «Україна», 1924, кн. 
1—2), «Кобзар» 1867 р..* (там таки, 1925, 
1—2), «Знадоби до життєпису С. Рудан- 
ського» (у співавторстві з А. Кримським 
та В. Левченком; ЗІФВ УАН, кн 7—8; 
1926), «Недруковані праці А П Овид- 
ницького» (< Наук, зб. за рік 1926»), «Зем¬ 
ство і різки» («Україна», 1926, кн. І), 
«Непомітні діячі» («Ювілейний Зб. на по¬ 
шану акад М. Грушевського», 1928, т. 2). 
Станіславський (Біапізіагузкі) Ян 

(1860—1907), поль. маляр імпресіоніст, 
родом з с Ві іьшани, Звенигородського 
пов., студіював у мист. школах Варша¬ 
ви, Кракова, Парижу, з 1897 проф пей- 
іажу в Краківській Школі Мистецтв (з 
1900 — Академії). С, часто відвідувач 
Україну й присвятив їй численні пей¬ 
зажі («Пасіка на Україні», «Будяки», 
Дніпро під Києвом», «Михайлівський 
обор у Києві», «Біла Церква», «Тополі», 
Соняшники», «Вітряки», «Дерева» та ін) 
жанрові картини («Укр. козак», «Ве¬ 

черя», «Праля», «Лірник» й ін. Учнями 
С. і його послідовниками були укр. ма¬ 
лярі М. Бурачек, І. Труш, О. НоваКів- 

ський та ш Твори С. зберігаються у 
мист Галеріях Кракова, Варшави, Льво¬ 
ва. Києва 
Станкевич Микола (1813—40), рос. фі¬ 

лософ і письм., родом з укр. частини 
Вороніжчини (з с Удеровки Острогозь- 
кого пов.), вчився в Москві й Берлшь 
засновник рос гегельянства. У 1890 ви¬ 
дано його літ. твори, пізніше цікаве 
листування (1914), в якому е місця, при¬ 
свячені, Україні. 
Станкевич Софія (1862—1955), маляр 

і графік, родом з Рижева (Житомирщи¬ 
на), вчилася в Харкові, Варшаві й Па¬ 
рижі. Пейзажі (серед ін. «Українська 
ніч», «Кам янець уночі») і мертва при¬ 
рода, пізніше працювала в графіці, 
перев. архітектурна тематика (серії ви 
дів Варшави, Помор’я тошо). Твори С. 
відзначаються ефектами світлотіні. По¬ 
мерла у Варшаві 
Станкович Євген (* 1945), композитор 

родом з Свалявм (Закарпаття), учень Б. 
Лятошинського і М. Скорика (у Київ 
Консерваторії). Твори, три симфонії, 
симфонієта, струнний квартет, соната 
для віольончелі і фортепіяна, сольоспі- 
ви, «Триптих» для скрипки і фортепі¬ 
яна 
Станові пісні, соц.-побутові пісні про 

життя, побут та інтереси окремих сус¬ 
пільних та проф. груп Найвидатншп се¬ 
ред них — це високопоетичні чумаць¬ 
кі пісні, що своїми мотивами набли¬ 
жаються до коз. Вони виникли у 15 в. 
і найбільшого поширення набрали під 
час розквіту чумацького промислу (див. 
Чумацтво) у 18 і в першій третині 19 в. 
У цих ліричних та лірикоепічних піснях 
змальовується життя й пригоди чума¬ 
ків, зокрема небезпеки в довгій дорозі, 
туга чумака за дружиною й дітьми, на¬ 
пади степ, розбишак та тат. ватаг. Особ¬ 
ливим ліризмом відзначаються чумаць¬ 
кі пісні про хворобу й смерть чумака у 
дорозі («Ой, у полі два явори», «Ой, хо¬ 
див чумак сім рік по Дону») На мотиви 
чумацьких пісень Т. Шевченко напи 
сав вірші «Ой, не п’ються пива-меди», 
«Ой, я свого чоловіка» та ін.; М. Ко¬ 
цюбинський — оп. «На крилах пісні». 
Найбільшу зб. чумацьких пісень видав 
І Рудченко, багато їх у зб. укр. нар. 
пісень, що видав М. Лисеико. 
Рекрутські та солдатські 

пісні — пісні про рекрутів, що при¬ 
мусово відбували військ, службу в цар¬ 
ській або в цісарській (австро-угор.) ар¬ 
мії, про тяжку долю вояка, змушеного 
25 рр. служити у чужому війську в тяж¬ 
ких умовах; про тугу за рідним краєм, 
страхіття воєн, каліцтво, смерть вояка, 
про зустріч з родиною по багаторічній 
розлуці Виникнення цих пісень при¬ 
падає на кін 18 в., коли на Україні бу¬ 
ло введено обов’язкову військ, службу. 
Мотиви рекрутських пісень лежать в 
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основі багатьох творів Шевченка («Со¬ 
ва», «Сон») та Ю Федьковича («Рек¬ 
рут», «Дезертир»), які самі відбули де¬ 
сятирічну примусову військ, службу 
Рекрутчина й мотиви рекрутських пі¬ 
сень відбилися в творчості багатьох укр. 
письм.: Марка Вовчка («Два сини»), Не- 
чуя-Левицького («Дві московки»), Пана¬ 
са Мирного («Пропаща сила»), М Коцю¬ 
бинського («Дорогою ціною»), О Коби- 
лянської («Земля»), В. Стефаника («Ви¬ 
водили з села»), Я Щоголева («Ново¬ 
бранець») та ін. 
Наймитські, заробітчанські 

та бурлацькі пісні нар пісні, 
в яких відбилися життя, побут,, почут¬ 
тя й настрої бурлак, наймитів та заро¬ 
бітчан Основні мотиви цих пісень скар¬ 
га на тяжкі долю, на непосильну пра¬ 
цю («Та немає в світі гірш нікому»), на¬ 
рікання на самотність («Та забіліли сні¬ 
ги»). Особливу групу становлять пісні 
про тяжку долю жінки-наймички і 
строкарки («Ой, піду я лугом», «Нень¬ 
ко ж моя, ненько», «Ой, матінко-зірко»). 
Окрему групу заробітчанських пісень 
становлять емігрантські пісні, що від¬ 
бивають сумні настрої бідних селян, які 
змушені шукати заробітків у чужих 
краях. Багато уваги збиранні бур¬ 
лацьких і наймитських пісень присвя¬ 
тив І Манжура на мотиви цих пісень 
написані його власні вірші «Бурлака», 
«З заробітків» та ін. 
Література: Рудченко И Чумацкие на- 

родньїе песни. К. 1874; Драгоманов М. 
Нові укр. пісні про гром справи, Женева 
18Н Р е в у ц ь к и й Д. Укр. думи та пісні 
історичні. К 1919 1 1930; Укр нар. ліричні 
пісні к 1958 Рекрутські та сопдатські пісні 
К 1974; Наймитські та заробітчанські пісні 
к 197: П Ода рченко 
Станції юних натуралістів, позашкіль¬ 

ні дитячі установи в СССР (і УССР), орг. 
і інструкторські методичні центри по¬ 
зашкільної натуралістичної роботи. С. 
ю. н. мають на меті допомагати школі 
та комсомольським і піонерським орг- 
ціям у вихованні учнів в любові та ін¬ 
тересі до природи і сіль, госп-ва; фор¬ 
мувати в них уміння і навички до 
практичної роботи С. ю н. діють в си¬ 
стемі Мін-ва Освіти союзних респ. і 
працюють під керівництвом органів нар. 
освіти, Респ. ради піонерської орг-ції і 
Комітету комсомолу. Першу С. ю. н. 
створено у Москві 1918, в УССР — 1925 
в Києві. Число С. ю. н. в УССР в кін. 
1971 — 110 (1962 — 56). 
Станції юних техніків, позашкільні 

установи в СССР (і в УССР), орг. і ме¬ 
тодичні центри позашкільної роботи 
піонерів і учнів у галузі техніки. С ю. 
т. мають разом зі школою прищепити 
молоді зацікавлення наукою й техні¬ 
кою і розвинути у них техн. мислення 
і конструкторські здібності. С, ю т. ді¬ 
ють в системі Мін-ва Освіти союзних 

респ і працюють під керівництвом ор¬ 
ганів нар. освіти, Респ. ради піонер¬ 
ської орг-ціі і комітетів комсомолу. Пер¬ 
шу С ю т. створено 1926 у Москві, в 
УССР — 1927 у Києві. Число С. ю т. в 
УССР в кін 1971 — 164 (1963 — 74). 
Стара Нижівка (II—5; до 1946 назва 

Стара Вижва), с. м. т. на півд -зах. По¬ 
ліссі, над р. Вижівкою (притока При¬ 
п’яті), р. ц. Волинської обл , 3 400 меш. 
(1970) 
Стара Громада, див Громади. 
Стара Любовня (IV—1), м-ко на Спиші 

над р. Попрадом, на укр-словацько- 
поль. етнічному пограниччі; 2 900 меш. 
(1961) У 1412 -1772 С Л. була гол. м 15 
спиських м., відданих 1412 угор. коро¬ 
лем Жигмонтом Польщі. 8 11 1918 тут 
створилася нар. рада, яка висловилася * 
за приєднання до Укр. держави. Серед¬ 
ньовічний замок, музей, гімназія Старо- 
Любовнянська округа 1961 мала 26 укр. 
сіл з 14 400 меш. (на всіх 44 з 37 400 
меш ). 
Стара Синява (IV—8) с. м т. на сх. По¬ 

діллі над р. Іквою. р. ц. Хмельницької 
обл . 5 900 меш (1966) Цукроварня, це¬ 
гельня. Заснована на поч. 16 в., у 1553 
дістала магдебурзьке право, з другої 
пол 16 в фортеця, у 17 в. спустошена 
Під час коз повстань і тат. наскоків. 
Стара Сіль (IV—3), с. м. т. Старосам- 

бірського р-ну Львівської обл., положе¬ 
не в підгір’ї Сер Бескиду і на зах. від 
м. Самбора, 2 800 меш. (1966). Архітек¬ 
турна пам’ятка — дерев’яна церква 17 
в. С. С. заснована 1255 До сер. 19 в. один 
з важливіших у Галичині центрів со¬ 
леваріння 
Стара Січ, див. Запорізька Січ. 
«Стара Україна) (підзаголовок «Ча¬ 

сопис історії і культури»), ілюстрова¬ 
ний місячник за ред. І. Кравецького, 
виходив у Львові 1924—25. 24 чч., вид 
НТШ. Бл ЗО авторів з Галичини й 
еміграції, серед них історики: Б. Бар- 
вінський, І. Борщак, І. Крсвецький, В. 
Карпович, І Крип’якевич, літературо¬ 
знавці: М. Возняк, Я. Гордииський, П. 
Зайцев, І. Огієнко, К Студинський, 
мистецтвознавці: М Голубець, В. Зало- 
зецький, В. Січинський, П Холодний, 
з ін В Гнатюк, В Заїкин, І. Німчук, С 
Чарнецький та ін. Сгіеціяльні випуски 
«СУ.»: «В 350-ліття друкарства на Ук¬ 
раїні», «Укр Некрополь», «Укр, мему¬ 
аристика в XI—XX ст.». Цінна хроніка, 
рецензії, бібліографія «СУ.» була єди¬ 
ним іст. ж. на Зах. Україні, перестала 
виходити через брак коштів 
Стара Ушиця (V—8) кол. м-ко на сх. 

Поділлі, при впадінні р. Ушиці до Дні¬ 
стра, нині с. Кам’янець-Подільського 
р-ну Хмельницької обл., 2 800 меш. 
(1970) С У. відома як м. з 12 в.; з кін. 
12 в. до сер 14 входила до складу Гап.- 
Волинського князівства, з 1360-их рр 
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до Лит. В. Князівства, з 1430-их рр. до 
1795 до Польщі. 
Старе Село, с. Пустомитівського р-ну. 

Львівської обл., по¬ 
ложене за 25 км на 
півд. сх. від Львова. 
Добре збережені ПУ- 
їни оборонного зам¬ 
ка кн. Острозьких, 
побудованого 1584- 
89 з участю А При¬ 
хильного (відновле¬ 
ний 1642 і 1654) у 
стилі сх.-евр. пізньо¬ 
го ренесансу. За¬ 
мок займав значну 
площу, стіни (14—16 
м висоти) завершені 
аттіком, оздобленим 
аркатурою, а фронтони башт (збережені 
3) вінчані барокковою різьбою в камені. 
Старий Крим (VI—18), с. м. т Донець¬ 

кої обл., підпорядковане Жданівській 
міськраді, 5 800 меш (1966) Значна ча¬ 
стина населення працює на підприєм¬ 
ствах м. Жданова. Видобуток Граніту; 
поблизу С К — родовище графіту. С 
К заснований 1780 

Старий Крим (VIII—16), м. Крим. обл. 
Кіровського р-ну. положене в півн.-сх 
частині Крим, гір; 9 100 меш. (1972). Клі¬ 
матичний низькогірський (висота бл 
500 м) курорт, харч, пром-сть. С. К 
уперше згадується на поч. 1 тисячоліт¬ 
тя як таврське м. Карія з кін. 1 тися¬ 
чоліття п. н. Сурхат; з 13 до поч. 15 в. 
п. н. Солхат (дещо пізніше — Керим) — 
резиденція намісника золотоординсько- 
го хана і важливий транзитний пункт 
торгівлі Пізніше, по створенні Крим, 
ханства, втратив своє значення і став 
називатися Ескі Крим (С К ) 1783 у 
складі Криму увійшов до Рос. Імперії 
!п. н. Левкопіль) У С. К збереглися 
пам’ятки старовинної архітектури 14 в.: 
мечеть хана Узбека, вірменський ма- 
ііастир, руїни каравансарая. 

Старий Мерчич (IV—16), с. м. т. Вал- 
ківського р-ну Харківської обл., поло¬ 
жене за 38 км на зах від Харкова; 
5 200 меш (1966). Мебльова фабрика, це¬ 
гельня, іст. музей. Заснований у сер 17 в. 

Старий Оскіл (II—18), м. і р. ц. Біл- 
городської обл РОФСР, над р. Осколом; 
71 000 меш (1975) У 19 в і до кін. 1920- 
их рр. С. О був пов. м. Курської губ.', 
хоч С. О. лежить на рос. етнічній тери¬ 
торії, але гавд частину Староог нільсько¬ 
го пов. заселювали українці, 1926 вони 
становили 27,3°/о населення всього пов. 

Старий Самбір (IV—3), м. на Перед- 
карпатті над Дністром, р. ц Львівської 
обл, 3 800 меш. (1966), невелика харч, 
нром-еть Заснований у другій пол. 11 в. 
з назвою Самбір, яку змінено на С. С. 

Башта і стіни замка 
(1584—89) 

або Старе Місто після заснування 1390 
Нового Самбора (див Сиябір). 1553 
одержав магдебурзьке право, у 16—17 в. 
був торг.-ремісничим осередком, згодом 
занепав За Австрії й у 1920-их рр. пов. 
м. 
Старий Чоргорийськ (II—6), кол. м-ко 

Луцького пов. на зах. Волині, положе¬ 
не над р. Стиром, тепер с. Маневчць- 
кого р-ну Волинської обл Згадується 
у літописі під 1100, коли його одержав 
Давид Ігоревим. 1228 С Ч. дістався в 
уділ Данилові, але незабаром перейшов 
до пинських кн.; 1442- -1601 родове во¬ 
лодіння кн. Чорторийських 
Старик Степан (* 1932), скрипаль і 

педагог, нар. у Торонто (Канада); кон¬ 
цертмейстер симфонічних оркестр у 
Лондоні (1956), Амстердамі, Чікаґо (там 
же проф. консерваторії) і (з 1972) То¬ 
ронто; виступає як соліст і з симфо¬ 
нічними оркестрами С. автор праць 
(анг.п. мовою) «Чотири сторіччя скрип¬ 
ки» і «Антологія різних метод гри на 
скрипці). 
Стариков Микола (1897—1961), вчений 

у галузі гірничої справи, д. чл. АН УРСР 
(з 1951), проф (з 1939), родом з Новго¬ 
родської обл По закінченні Ленінград¬ 
ського Гірничого (н-ту працював у ко¬ 
пальнях Кривого 
Рогу (1924 -28), на 
Уралі і з 1948 зно¬ 
ву на Україні: проф. 
Криворізького Гір¬ 
ничорудного і (1951 
—52) Дніпропотров- 
сьокого Гірничого 
ін-тів. У 1958—61 в 
Ін-ті Гірничої Спра¬ 
ви АН УРСР. Автор 
бл. 50 праць. Основ¬ 
ні дослідження сто¬ 
суються боротьби з 
пожежами на кол¬ 
чеданних родовищах, розкриття і роз¬ 
робки рудних родовищ, зокрема на ве¬ 
ликих глибинах. 
Стариикевич (уроджена Шевирьова) 

Єлисавета (1890- 1966). літературозна¬ 
вець, перекладач, літ критик, родом з 
Петербургу; з 1920-их рр. жила на Ук¬ 
раїні, 1945—63 — старший спївр. Ін-ту 
Літератури ім. Т. Шевченка. Співавтор 
«Історії укр. радянської літератури», 
дослідник сучасної драматургії: «Драма¬ 
тургія Івана Кочерги» (1947), «Олексан- 
дер Корнійчук» (1954), «Укр. радянсь¬ 
ка драматургія за 40 років» (1957) й ін. 
Переклади творів О Бальзакз, Е Зо ля, 
Ґ. Мопасана, Ф Стендаля та ін.; ред. 
зб «Від романтизму до натуралізму в 
франц. театрі» (1939) 
Старицька Марія (1865—1930), актор¬ 

ка, режисер і педагог, дочка Михайла і 
Софії С., закінчила Петербурзьке те¬ 
атральне училище. З дитинства брала 

М Стариков 
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участь в аматорських виставах Київ, 
драматичного гуртка, з 1885 в проф тру¬ 
пі свого батька, згодом у трупах М. 
Кропивницького, М. 
Садовського та рос. 
на характерних ро¬ 
лях у п єсах М. Ста- 
рицького: «Не суди¬ 
лось» (Анна Петрів¬ 
на), «За двома зай¬ 
цями» (Лимериха), 
«Маруся Богуслав- 
ка» (мати), «Бог¬ 
дан Хмельницький» 
(Ганна) та ін. Висту¬ 
пала з мист. читан¬ 
ням. 1904—27 очолю¬ 
вала драматичний 
відділ Муз.-Драма- — м- Старицька 
тичної Школи М Лисенка (з 1918 — 
Ін-т його ж імени). С. вперше постави¬ 
ла на сцені твори Л Українки «Йоган- 
на, жінка Гусова» та «Айша й Мохам- 
мед» (силами учнів Муз.-Драматичної 
школи М. Лисенка. 1913) і «Камінний 
господар» (у співпраці з Г. Матков- 
ським) у Театрі М Садовського (1914) 
Померла у Києві. 
Старицька Софія (1850 -1927), сестра 

М Лисенка, дружина М. Старицьксго, 
мати Марії і Людмили С., родом з Пол¬ 
тавщини, акторка-аматорка, допомага¬ 
ла чоловікові в антрепренерській пра¬ 
ці 
Стари цька-Чсрни хінська Людмила 

(1868—1941), письм, літ критик, гром. 
діяч. Нар. у Києві, дочка Михайла С 
і сестра Марії С. С.-Ч. була приятель¬ 
кою Лесі Українки і разом з нею 
та ін, укр. письм. 
брала участь у літ, 
гуртку «Плеяда» 
(1888—93). Закінчила 
гімназію, одружила¬ 
ся з лікарем, доц 
ун-ту О Черняхів- 
ським. Уже на 20 р. 
життя С -Ч почала 
друкуватися. Впер¬ 
ше її поезії були 
вміщені у львів¬ 
ському альманасі 
«Перший вінок» 
(1887). пізніше в «Зо¬ 
рі», «Правді», «ЛНВ», 
Житті і Слові», в «Складці» та ін аль¬ 
манахах, в декляматорі «Розвага», в 
поетичних антологіях «Акорди» і «Укр 
Муза Стилем і мотивами поетичні тво¬ 
ри С-Ч. близькі до творчости Л. Ук¬ 
раїнки. Одночасно С.-Ч. виступала як 
прозаїк, драматург перекладач і літ. 
критик Найвидатніші її драматичні тво¬ 
ри: «Гетьман Петро Дорошенко» (1908), 
«Крила» (1913), «Останній сніп» (1917), 
«Розбійник Кармелюк» (1926), «Іван Ма¬ 
зепа» (1927) та ін., також написала ба¬ 

гато літ.-критичшіх нарисів і спогадів 
зокрема про М. Коцюбинського (м ін 
«Елементи творчости М. Коцюбинсько¬ 
го» 1913), про Л Яновську (1909), Г Бар¬ 
вінок (1911). Одна з найкращих ст-спо¬ 
гадів С.—Ч.— «Хвилини життя Лесі Ук¬ 
раїнки» (1913). З історії театру відомі її 
ст. «Двадцять п’ять років укр. театру» 
«Україна , ч. X—XII (1907) Ст. С. -Ч 
друкувалися персь, в «ЛНВ». Під час 
першої світової війни С.-Ч. брала ак¬ 
тивну участь у Київ. Комітеті для допо¬ 
моги українцям-втікачам їздила до Си¬ 
біру, щоб допомогти заручникам-гали- 
чанам 1917 С.-Ч. обрано до Центр. Ра¬ 
ди. Г919 була ствзасновницею і заступ¬ 
ницею гол. Нац. Ради Укр Жінок у Ка¬ 
м’янці Подільському. 1929 С,-Ч заареш¬ 
товано у зв язку з процесом СВУ і за¬ 
суджено на 5 рр. суворої ізоляції, але 
за кілька місяців звільнено і вислано до 
м. Юзівки 1936 С.-Ч повернулася до 
Києва У кін. липня 1941 агенти НКВД 
розстріляли С.-Ч і її сестру Оксану. 
Література: журн. Україна, ч. 1, Париж 

1949 Данилевська Н Загублений рід 
Старицьких—Черняхівських—Стешенків. У кн. 
Визначні жінки України ОУЖ на емігра¬ 
ції. 1950; Полонська-Васи лейко Н. 
Остання п’єса Л Старицькоі-Черняхівськоі, 
ж. Україна ч. 8 Париж 1959 П а к л е н Р. Зни¬ 
щена сила (Людмила Старицька 'іерняхів- 
ська), ж. О вид, ч. 1, Чікаго 1959: Г у б а р - 
жевський 1 Людмила Старицька-Чєрнл- 
хівська — борець за молоду Україну ж. 

нові дні, ч. 12. Торонто 1970. п. Одарченко 
С гарицький Дмитро, режисер-аматор 

і драматург 1860-их рр., родич Михайла 
С , автор п’єси «Останній кошовий за¬ 
порізький» (1865). Брав участь в орг- 
цп і керівництві аматорським театром 
у Чернігові (у співпраці з О. Маркеви¬ 
чем) і Полтаві 
Старицький (псевд. Міро Скаля) Ми¬ 

рослав (1909 -69), оперовий співак-тенор, 
родом із Скали (Галичина), закінчив 
Вищий Муз Ін-т ім. 
Лисенка(1939) іУкр 
Держ Консервато¬ 

рію (1941) у Льво¬ 
ві та муз Академію 
у Відні (1942). Піс¬ 
ля перших ролей, 
виконаних у Львів¬ 
ському Оперному 
Театрі, виступав як 
соліст в оперових 
театрах Австрії, 
Швейцарії, Бельгії, 
Франції. Еспанії та 
в кра нах Лівн. Аф¬ 
рики. Кращі ролі: 
Фавст і Ромео («Фавст» і «Ромео і Джу- 
льста» Ш. Ґуно), кн. з Мантуї і Аль- 
варо («Ріґолєтто» і «Сила призначен¬ 
ня» Дж Верді), Шенье (. Андре Шеньє 
У. Джіордано), Рудольф, Каварадосо 
Пінкертон («Богема», «Тоска», «Мадам 
Батерфляй» Дж Пуччіні) Виступав з 

Л. Старицька- 
Черняхівська 
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самостійними концертами в Европі и 
Америці. Помер у Парижі 
Старицький Михайло (14 12 1840—27. 

4 19041 письм., видатний театральний 
і культ діяч. нар. в с. Кліщинцях (Пол¬ 
тавщина), походив 
з шляхетського ро¬ 
ду. Залишившися 
сиротою, С. вихову¬ 
вався в родині сво¬ 
го дядька, батька М 
Лисєнка С. закін¬ 
чив Полтавську гім¬ 
назію (1856) і Київ 
Ун-т (1865). З 1871 
оселився в Києві 
VВІЙШОВШИ в творчу 
співпрацю з М Ли- 
сенком вони СПІЛЬНО 

організували Т-во м старицький 
укр сценічних акто¬ 
рів С. записував нар. пісні, які потім 

видавав в обробці М Лисєнка, писав 
лібретта до Лисенкових опер (• Гарку¬ 
ша», «Чорноморці», Різдвяна ніч», «Та¬ 
рас Бульба», «Утоплена»). Під тиском 
реакції С. змушеним був у 1878 емігру¬ 
вати на деякий час за кордон, повер¬ 
нувся на Україну 1880 і знову розгор¬ 
нув вид. і театральну діяльність. 1883 
С. очолив перший проф. укр. театр. З 
ряду причин він залишив 1885 трупу 
корифеїв і заснував нову з молодих ак¬ 
торів. 1895 залишив театральну діяль¬ 
ність і цілком віддався літ творчості. 
Помер у Києві, похований на Байковому 
кладовищі. 
Перші твори С були надруковані 

1865. Поетичну творчість С. розпочав 
перекладами з О Пушкіна, М Лєрмон¬ 
това. М Некрасова, Г Гайне, Дж. Баи- 
рона, А. Міцкєвіча, М. Андерсена, серб 
пісень та ін, Одночасно писав оригі¬ 
нальні поезії, друкуючи їх у гал. періо¬ 
дичних вид У Києві були друковані 
казки в його перекладі (псевд. М Стар- 
ченко) М Андерсена (1873), серб нар. 
думи і пісні (1876). зб поезій «З давньо¬ 
го зшитку Пісні і думи» (1881 -83) га 
ін. Значною подією було вид «Гамлета» 
В. Шекспіра у перекладі С. (1882) Ос¬ 
новне місце в оригінальній поетичній 
спадщині С посідає його гром. лірика 
з виразними соц. («Швачка»), патріо¬ 
тичними («До України», «До молоді») 
мотивами, з оспівуванням героїчного ми¬ 
нулого (< Морітурі ) чи протестом проти 
царизму («До Шевченка»), Окрема ділян¬ 
ка поетичної творчости С. — його інтим¬ 
на лірика («Монологи про кохання»). 
Деякі лтичн! поезії С стали нар. піс¬ 
нями («ІІіч яка, Господи, місячна, зоря¬ 
на», «Ох і де ти, зіронько та вечірняя», 
«Туман хвилями лягає») Великий вклад 
зробив С в укр. драматургію Почавши 
з інсценізацій прозових творів та пере¬ 
робок малосценічних п’єс С написав 

багато оригінальних драматичних тво¬ 
рів, наисильніші з них соц. драми: «Не 
судилось» (1883). «У темряві: (1893). «Та¬ 
лан» (18941 Значну популярність здо¬ 
була драма «Ой. не ходи, Грицю, та й 
на вечорниці» (1890), Особливе значення 
мають його іст. драми: «Богдан Хмель¬ 
ницький» (1897), «Маруся Богуславка» 
(1899). В історії укр. драматургії С від¬ 
значається як видатний майстер гост¬ 
рих драматичних ситуацій і сильних 
характерів В останні роки свого жит¬ 
тя, не зважаючи на хворобу, С написав 
іст. роман «Облога Буші» (1894), романи 
«Перед бурей» (1897), «Разбойник Кар- 
мелюк» (1908; та ін. рос мовою, С. був 
справжнім учителем молодих укр. письм. 
і відограв велику ролю в орг-ції літ. і 
гром. життя 1890-их рр Твори С.: Поезії» 
(1908), «Драматичні твори» (1907—10); «Ви¬ 
брані твори» (1954), <і Вибрані твори» (1959), 
■ Твори в восьми томах» (1963—65). Біб¬ 
ліографія у словнику «Укр. письм.», т. 
Щ 1963, стор 169—192. 
Література: Франко І М. П Стариць- 

киГі. ЛНВ, кн. V—'VII Л. 1902: Пччлка О. М. 
П Старицкий Памяти товарища. КСт кн. 
V—VI К 1404 Стариццкий М. Зо мли 
минулого. Уривки спогадів, ж. Нова Гро¬ 
мада кн. В. К 19ч6; 3 еро в М Піт пози¬ 
ція М. Старицького. ж Життя 1 Революція, 
кн (і К 19?9 Курипенко Й М. П. Ста- 
рицький. К. 196С Сокирко Л. М П 
Старицький, ж. Літ. Критика, ч 11—12. К. 
1940: Скрипник І. Михайло Петрович 
Старицький У кн. Матеріали до вивчення 
історії укр. літератури, т. III. К. 19В0; Со¬ 
ки р к о Л. М. П Старіцький Критико- 
бюграфічнии нарис. К. 1960: Комишан- 
ч е н к о М. Михайло Старицький. К. 196В 

П Обарченко, М. К. 
Старицькі, укр старшинський (згодом 

дворянський) рід на Полтавщині, похо¬ 
дить від Луки Семеновича, протопопа 
полтавського (1665—71) і його сина За¬ 
хара Лукича Старицького, полтавського 
полкового сотника (1711—14) Від прав¬ 
нуків Захара С — Григорія і Василя 
Михайловичів С. ведуть поч. дві лінії 
роду С : полтавська, до якої належав 
сепед ін. Георгій (Єгор) Павлович С. 
(1825—99). сенатор (1867), чл. Держ. Ра¬ 
ди (1879) і гол. Департаменту Законів 
(1883—85), визначний діяч суд рефор¬ 
ми 1864, і миргородська, з якої похо¬ 
дили Михайло Петрович С. (1840- 1904), 
відомий укр. письм.. та його дочки: Ма¬ 
рія (1865 1930), педагог у ділянці тєат- 
оального мистецтва, й Людмила Ста- 
рицька-Черняхівська (1868 1941), пи¬ 
сьм. і гром. діячка О. О. 
Старков Арсеній (1874—1927). анатом 

родом з Вороніжчини; вчився в Моск. 
Ун-ті і за кордоном; проф. Моск. і 
(з 1917) Київ, ун-тів, один з перших чл. 
ВУАН. По больш. окупації України 
виїхав за кордон; 1923-25 — проф. Укр. 
Пед Ін-ту в Празі, згодом Ризького Ун¬ 
ту (Латвія?. Укр. мовою вийшла в Пра¬ 
зі праця С. «Загальна біологія». 
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Старобешеве (до 1896 — Бешеве; VI— 

19), с. м. т., р. ц. Донецької обл., поло¬ 
жене в півд.-сх. частині Донбасу над 
р. Калміюеом; 6 У00 мені (1970) Побли¬ 
зу С. — Старобеумвська ДРЕС. Засно¬ 
ване 1781 
Старобешівська ДРЕС їм. В. І. Леніна, 

теплова електростанція, розташована на 
Донбасі б. с. м. т. Старобешевого і Но¬ 
вого Світу Будівництво розпочато 1954, 

Старобишівська ДРЕС 

першу турбіну пущено 1958. Потужність 
ДРЕС 1970 становила 2-3 млн квт; за 
1958—71 вироблено понад 121 млрд квт- 
год. електроенергії. Основним паливом 
є антрацитовий штиб і природний газ 
розпалювальним — мазут. 
Старобїльське (IV--19), м. на півд. Сер. 

височини положене над р. Айдаром, р. 
ц Ворошиловградської обл ; 22 700 меш, 
(1975). С. засноване у 1686 укр. селяна- 
ми-переселенцями на території Остро- 
гозького (Слобідського) полку як сло¬ 
бода Бельська (з 1730-их рр. — Стара 
Біла), 1797 перейменоване на м. С, пов. 
центр Слобідсько-Укр, з 1835 — Хар¬ 
ківської губ. Харч, пром-сть, ремонт¬ 
ний, залізобетонних виробів зав , швей¬ 
на і мебльова фабрики; районне об’єд¬ 
нання «Сільгосптехніка», с.-г. техні¬ 
кум. 
Староболгарська мова, невідповідне 

окреслення староцерк.-слов. мови, запро¬ 
ваджене нім. молодограматиками (А 
Лескін та ін.), а тепер уживане в Бол¬ 
гарії В дійсності староцерк -слон, мова 
як цілість не була зв’язана з болг мовою, 
але серед її вар-янтів (редакцій) була і 
болг редакція, особливо впливова на 
Україні. 
Старов Іван (1744—1808), рос. архі- 

тект, представник клясицизму 18 в., 
акад (з 1769), проф. Петербурзької Ака¬ 
демії Мистецтв (з 1785). У 1790-их рр. 
працював на Україні; склав проекти 
плянування Катеринослава, Миколаєва 
та ш міст За проектом С. побудовано 
1787 89 палац Г. Потьомкіна в Катери¬ 
нославі, магістрат і адміралтійство в 
Миколаєві. 
Старовіри, див. Старообрядці. 
Старовойт Маргарита (* 1922), Гравер 

родом з Оренбургу; закінчила Львів¬ 
ське училище прикладного та декора¬ 
тивного мистецтва (1950). Серії дерево¬ 

ритів Львова і його архітектурних па 
м яток, індустріальних пейзажів Львів 
щини природи і типів Гуцульщини (се¬ 
ред ін. «Гуцулка з Красноїлі») та ін.; 
екслібриси 
Старо дуб (І—13), м. на півн. Чернігів 

щині, р. ц Брянської обл. РСФСР, по¬ 
ложене на нині мішаній укр -білор.-ро( 
території; 16 000 меш. (1975), харч, і ко- 
ноплеобробна пром-сть. Пам’ятки архі¬ 
тектури- церква св. Івана Предтечі 
(Предтеченська, 1720) і собор Різдва 
Христового, або Старий собор (збудова¬ 
ний 1617, після пожежі 1677 відновле¬ 
ний у кін. 17 в., тридільний з майстер¬ 
ною обробкою мурів). С Відомий як го¬ 
род на території сіверян, згодом Черні¬ 
гівського князівства, вперше згаданий 
1096. У 12 в. — на поч. 13 в. С — центр 
Стародубського удільного князівства, 
1239 зруйнований татарами, з другої 
пол. 14 в належав до В. Князівства 
Лит., 1503—1618 — до Моск. царства, 
потім до Речі Посполитої, з 1648 до 
Коз.-Гетьманської держави і був пол¬ 
ковим м. (Стародубський полк з 1654 
був частиною Ніженського полку, а з 
1663 існував окремо до кін. Гетьманщи¬ 
ни; у різні часи мав 7—11 сотень). З 
1782 С. — пов. м. Новгород-Сіверсько- 
го намісництва, з 1797 — Малорос, з 
1802 — Чернігівської губ 1917—18 вхо¬ 
див до складу Укр Держави пізніше був 
включений до РСФСР. 
Стародубов Кирило (* 1904), вчений у 

галузі металюргп, металознавства, тер¬ 
мічної обробки металів; д. чл АН УРСГ 
(з 1957; чл.-кор. з 1948), родом з Москви 
закінчив Дніпропет¬ 
ровський Гірничий 
Ін-т (1928) Працю¬ 
вав на Дніпропет¬ 
ровському Металюр- 
ґійному зав., з 1938 
— зав. катедрою 
термічної обробки 
металів Дніпропет¬ 
ровського Метал. Ін- 
ту, з 1948 працює та¬ 
кож у Н Д. Ін-ті 
Чорної Металюргії 
Мін-ва Чорної Ме¬ 
талюргії СССР. Від¬ 
крив і пояснив зміц¬ 
нення вуглецевої сталі при відпуску 
Розробив нову технологію термічної 
обробки зал. коліс, труб, лемешів тощо. 
Праці з теорії і технології термічної 
обробки сталі, зокрема прокату. 
Старо-Кодацький поріг, див. Кодаць- 

кий поріг. 
Старокостянтинів (IV—8), м., положе¬ 

не в півн.-сх частині Подільської ви¬ 
сочини над р. Случчю, р. ц. Хмельниць¬ 
кої обл; 23 500 меш. (1975). С. заснував 
як укріплене м на магдебурзькому пра¬ 
ві у 1560-их рр. кн. К. Острозький (до 
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поч. 17 в. назва — Костянтинів). Ві¬ 
доме з коз.-поль. воєн, зокрема з часів 
Б. Хмельницького. З 1797 — пов. м. Во¬ 
линської губ 1860 — 10 000, 1926 — 17 00О 
мені., характер м. — рем.сничо-торг. 
13—14. 8 1919 бої УГА з большевиками 
пізньої осени 1919 прорив больш. фрон¬ 
ту Армією УНР і поч. Зимового похо¬ 
ду Харч, гіром-сть, зав. залізобетонних 
шпал, шкіряний тощо. 
Старакраматорзький нашинобудіве пь- 

ний завод їм С. Орджонікідзе, підпри¬ 
ємство важкого машинобудівництва, роз¬ 
ташоване у м. Краматорському Донець¬ 
кої обл Заснований 1896 нім фірмою 
В. Фіцнер і К. Гампер, продукував на¬ 
самперед устаткування для вугільної 
пром-сти За роки першої п’ятирічки і 
вдруге по воєнному знищенні рекон¬ 
струйований і поширеним Основна 
іродукція устаткування для металюр- 
ґійпої, вугільної, гірничодобувної та ін. 
галузів пром-сти 

«Старокурсники», див. Москвофіль- 
ство 
Старомих гйлівка (VI—18), с. м. т. на 

Донбасі, Марійського р-ну Донецької 
обл , положена за 20 км від Донецько¬ 
го; 6 300 мені (1966) Поблизу С видобу¬ 
ток вугілля. 
Старомінська (VII- 20), станиця в 

пшн -зах. частині Кусані положена над 
р Сосиком, тепер р. ц. Краснодарсько¬ 
го краю, 1926 українці в Старомінському 
р-ні становили 84,8% всього населення 
Старообрядці, старовіри, розкольни¬ 

ки, рел.-суспільний рух, що виник у 
сер. 17 в. в Росії як реакція проти офіц. 
Правос Церкви, у якій патріярх Ни- 
кон (1652 - -67) розпочав реформу бого¬ 
службових кн, що полягала у виправ¬ 
ленні СЛОЕ текстів ВІДПОВІДНО з грец. 
•традиціями (у цьому допомагали укр 
учені Єпіфаній Славинецький. Арсенїії 
Сатановський, Теодосій Сафоновг.ч та 
ін.). Ця реформа й деякі обрядові змі¬ 
ни нарадилися на гострий опір частини 
духовенства і вірних, які виступали на 
оборону старих обрядів, проти офіц. 
православія, що його підтримував уряд. 
Рух С., ідеологами якого були протопо¬ 
пи Аввакум Петрович, Іван Неронов й 
ін., набрав масового характеру після 
правос собору 1666- -67, на якому С, під¬ 
дано анатемі, а церква й уряд почали 
їх переслідувати. Тоді С. взяли участь 
у політ, і суспільних рухах проти ре¬ 
жиму (у сел. війні під керівництвом 
Степана Разіна 1670—71, у Соловець- 
кому 1668—76 та Моск. 1682 повстаннях 
тощо). Втікаючи від репресій, С. оселя¬ 
лися на слабозаселених окраїнах і міс¬ 
цевостях Роси': Півночі, Уралі, Дону, 
Заволжі, а також поза її кордонами — 
на Гетьманщині, Білорусі (Ветка на Го- 
мельщині). Правобережній Україні, Мол¬ 
давії й ін. У наслідок внутр, конфліктів 

С. поділилися на більше поміркованих 
— попівцгв (вони мали свящ, а з 19 в. — 
єп., визнавали таїнства) і радикальніших 
— безпопівців (у них богослуження і тре¬ 
би виконували світські), які далі діли¬ 
лися на численні групи (деякі з них 
можна зарахувати до сектантів). Посту¬ 
пово репресії проти С зменшилися (за 
Катерини II і пізніше), а то й припи¬ 
нилися, а закон 1883 і зокрема толерант¬ 
ний едикт 17. 4. 1905 приніс їм повну 
віросповідну свободу. З поч. 19 в. ча¬ 
стина С. наблизилася до офіц. Правос. 
Церкви, утворивши Єдиновірську цер¬ 
кву (див Єбиновір'я), що зберігала дав¬ 
ні книги і обряди, але визнала зверх¬ 
ність Синоду. З сер 19 в попівці мали 
єпископів з митр на чолі. 1914 С. нара¬ 
ховували бл 2’/а млн За сов. влади С. 
зазнали переслідувань що їх, однак, ви¬ 
тримали, тепер вони оформлені як Ста¬ 
рообрядницька Білокриницька архи- 
спископія Московщини й усієї Руси, 
що репрезентує попівців, і Вища Ста¬ 
рообрядницька Рада у Литві; приблиз¬ 
не ч. С нині 1 млн. 

Втікаючи від рос. переслідувань, С 
оселялися у 1660-их рр на Лівобереж¬ 
ній Україні і створили, починаючи з 
часів гетьмана Д. Многогрішного і зго¬ 
дом. низку т. зв. розкольничих слобід 
на території Стародубського і Чер¬ 
нігівського полків Колонізація поши¬ 
рилася за І. Мазепи й І. Скоропад- 
сько"0. Оселення цих слобід відбувалося 
здебільше з дозволу місц. державців (як 
старшини, так і манастирів, зокрема Ки¬ 
єво-Печерської Лаври), які сподівалися 
по закінченні терміну пільг (пересічно 8 
рр.) перетворити С на своїх підданих. 
Але екон. сила слобід й інтереси рос 
централістичної політики по 1709 допо¬ 
могли їм уникнути залежности від місц. 
державців й укр влади Указ Петра І 
1716 легалізував становище С, на Геть¬ 
манщині й затвердив їх права й володін¬ 
ня. За переписом 1715—18, у 17 слободах 
пшн. Гетьманщини було 377 дворів «грун¬ 
тових раскопьников» (тих, що мали зем¬ 
лі), 159 бобнльских» хат і 50 «пустих». 
Населення слобід широко розгорнуло 
торг -пром. діяльність. Збагачення сло¬ 
бід і незалежність їх від місц. держав¬ 
ців і гетьманської влади викликало 
репресії з боку останньої. Гетьман І 
Скоропадський 1716 і 1719 заборонив С. 
торгувати на Гетьг,;анщині, але ця за¬ 
борона залишилася на папері; також 
марні були його прохання виселити С. 
з України, й осередком С. на Гетьман¬ 
щині лишилася слобода Клинці, яка у 
другій по.п. 18 в стала й культ, центром 
С. (друкарні для церк. і світських кн.), 
а з кін. 18 в. і протягом 19 в тут утво¬ 
рився великий осередок текстильної 
пром-сти (виробництво сукна й ін.). 
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який на поч. 20 в. став найбільшим на 
Україні. 
Екон. зростання і збільшення насе¬ 

лення слобід на півн Гетьманщини, з 
одного боку, й постійні конфлікти їх з 
місц. дідичами й укр владою (зокрема 
на ґрунті збільшення держ податків) 
спричинилися до того, що, почавши з сер. 
18 в., частина С. з Чернігівщини (а також 
з сусідньої Гомельщини) переселилася 
на малозалюднені простори Гіівд. Ук¬ 
раїни Вони селилися в Ново-Сербії, 
пізніше Олов'яної ербії, а по опану ванні 
Рос. Імперією всієї Півд. України на 
Херсонщині (зокрема у Бе-риславсько- 
му пов) і Таврії (особливо у Меліто- 
пільському пов.), де їх 1832 було понад 
7 000. Оселення С, на півдні України 
підтрим} вав уряд, щоб заселити вільні 
землі, і давав їм на деякий час різні 
пільги. У сер 18 в. С. оселилися в півд 
Бесарабії (їх називали тут липованами) 
і в гирлі Дунаю (с Валкове) Приплив 
С збільшився по приєднанні Басарабії 
до Рос Імперії (1812). У кін. 19 в. у всій 
Басарабії, жило бл. ЗО 000 С. — на півд¬ 
ні і в Хотинському пов. 

У 1760 -80-их рр. С —липовани з 
Молдавії і Валахії, пізніше також з Ба¬ 
сарабії поселювалися на Буковині й По¬ 
діллі Авєтр. влада, зацікавлена в засе¬ 
ленні Буковини, ставилася прихильно 
до С.; цісарським патентом 1783 Йоеиф 
П звільнив їх від податків і Гаранту¬ 
вав свободу' віровизнання. Центр, посе¬ 
ленням С було с. Біла Криниця (нині 
Глибоцького р-ну), де вони при мате- 
ріяльній допомозі одновірців з Росії ма¬ 
ли свій церк. центр, манастир і собор, з 
1844 — еп., а потім ієрархію (Білокри- 
ницьку) на чолі з митр, яка висвячу¬ 
вала свящ і єп. для С, всієї Рос. Імпе¬ 
рії (цей центр, після толерантного едик¬ 
ту 1905 частково перенесено до Москви 
(осередком С.—попівців була тут церква 
на Рогозькому цвинтарі). Кількість С. 
на Буковині 1784 — 400, 1844 — 2 000. 
1900 — 3 110, 1930 — 3 200 Більшість С. 
на Буковині були попївцями У 1880- 
90-их рр. бук С. видавали у Коломиї 
ж «Старе обряд ецл. і «Давняя Русь» за 
ред. Н Чернічева. 
Як усюди, так і на Україні, С. жили 

здебільша в окремих оселях. Від мїсц. 
укр. населення вони відрізнялися як 
віровизнанням (та обрядом), так і мо¬ 
вою, будовою та внутр. оформленням 
хат, також і побутово-екон. прикме¬ 
тами. Основним зайняттям С. було 
сіль госгі-во (хліборобство, городництво 
й садівництво), різні види ремесла й 
пром-сти, торгівля Серед міських С 
було чимало багатіїв-купців і фабри¬ 
кантів Як виразно чужонац. середови¬ 
ще, С сприяли русифікації деяких міс¬ 
цевостей. зокрема на півн. Чернігівщи¬ 
ни, що допомогло сов. владі відокреми¬ 

ти від України цю територію і приєд¬ 
нати її до РСФСР (Брянська обл.). 
Література: Щ а п о в А. Русский раскол 

староо'рядства Казань 1859 лазар є в- 
с к и й А. Описаниє Старой Малороссии т. І. 
К. 1888; Лилеев М. И:і истории раскола на 
Веткс и в Стародубье XVII—XVIII вв , ви¬ 
пуск І К 1895; С м и р н о в П История рус- 
ского раскола старообрядства. 2 вид. П. 1895 
Юіек .1 Ніс Ілрр.-тлпіч іп бег Ввкоіуіпа 
Чернівці 1899 Щ а п о в А. Сочинения, т І. 
П 1906 Оглоблин А. Предкапиталиоти- 
ческая фабрика. К. 1925; Р а $ с а 1 Р. А /уа- 
киш еі Іез бсЬиїв би газкоі Париж 1938 
Н а у л К о В. Развиїпе межзтнических евк- 
зей на Украяне К 1975. Р.М. 

Старосільська стоянка печерна сто¬ 
янка б. м Бахчесарая (Крим) з пізнього 
періоду мусгьерськоі культури, дослі¬ 
джена у 1952 —56. Меш. С с. займалися 
полюванням знайдено крем’яне знаряд¬ 
дя та тваринні кістяки, а також кістяк 
дитини сучасного фізичного типу, але 

Д Старосольська 

з деякими ознаками неандертальця. 
Старосольська Дарія (1881—1941), доч¬ 

ка Володимира і Терміни Шухевичів. дру¬ 
жина Володимира 
С„, нар. у Львові, 
гром діячка, за фа¬ 
хом піяністка (уче¬ 
ниця В. Курца у 
Львівській Консер¬ 
ватори), викладач 
Муз. Ін-ту їм. М Ли- 
сенка (1907—— 40). С. 
була засновницею і 
кілька разів гол 
Кружка укр дівчат 
у Львові (з 1908 наз¬ 
ва Кружок Укра¬ 
їнок), ред ж. «Ме¬ 
та» (з 1908) та його 
продовження Наша Мета» (1919—22), 
діячкою Укр. Соц.-Дем, Партії. Ст, на¬ 
риси і поезії в ж. «Нова Хата» і в газ. 
«Діло». 1940 вивезена сов. владою до Ка¬ 
захстану, де й померла. 
Старосольська (псевд. Любович) Уля- 

на (* 1912) журналіст і письм., рпдом зі 
Львова, за фахом 
економіст Співр 
жін. ж «Нова Хата», 
ж «Господарсько- 
Кооп, Часопис» (1937 
— 39) та «На сліді > 
(1936 -39), з 1972 ред. 
ж. Союзу Українок 
Америки «Наше 
Життя» Автор кн. 
спогадів про заслан¬ 
ня «Розкажу вам 
про Казахстан» 
(1969), нариси, ст, 
вірші, есеї в укр. 
пресі ЗДА й Канади 
Старосольський 

1878—25. 2. 1942), гром.-політ діяч, прав- 
ник і соціолог, родом з Ярослава, д. чл 
НТШ (з 1923). Замолоду брав участь у 
студентському житті Львова чл.-заснов- 

У Старосольська 

Володимир (8. 1. 
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Б. Старосольський 

ник т-ва «Молода Україна» і ред. йо» о 
ж., один з організаторів сецесії з Львів- 
ького Ун-ту (1902), чл. Закордонного 
Комітету РУП, керівний діяч УСДП 
деякий час її гол.і. 
Іо закінченні прав¬ 

ничих студій у Від¬ 
ні й поглибленні їх 
у Берліні, Граці й 
Гайдельберзі адво¬ 
кат у Львові й обо¬ 
ронець у політ про¬ 
цесах (серед ш. М. 
Січинського, пізніше 
чл. УВО і ОУН), один 
з організаторів па- 
рамілітарної орг-ції 
Січ. Стрільці, 1913 її 
гол. По вибуху війни 
1914 чл. Гол. Укр 
Ради і Бойової Управи Січ Стрільців, 
її зв'язковий з УСС на фронті, співпра¬ 
цював з Союзом Визволення України у 
Відні 1918 чл Військ, Комітету, восе¬ 
ни 1919 — товариш мін. закордонних 
справ УНР (в уряді І. Мазепи) і одно¬ 
часно проф. Укр Держ. Ун-ту в Ка¬ 
м’янці Подільському 1920—28 на емігра¬ 
ції у Відні й Празі' проф. держ. права 
УВУ і Укр Госп. Академії в Подєбра- 
дах. З 1928 знов у Львові, працював як 
адвокат (чл Адвокатської Палати у 
Варшаві). Після сов. окупації Львова, 
проф. Львівського Держ. Ун-ту, згодом 
заарештований і засуджений на 10 рр 
ув’язнення, помер у тюрмі в Маріїнську 
(Зах. Сибір). 

У своїх наук, працях С. відстоював со¬ 
ціологічний напрям у дослідженні прав- 
но-політ. процесів. Гол. праці: «Пак Маїо- 
гііаізргтгір» (1916), «Теорія нації» (1921), 
«Методологічна проблема в науці про 
державу» (1925), «До питання про ферми 
держави» (1925), -ВоЬбап Кізііакошвкуі 
ипб аак гикківсЬе когюІощзеЬе Бепкеп 
(1929), підручник 
«Держава і політ, 
право» (1—2 тт., І 
1925), ст. на наук, і 
політ, теми. 
Старосольський 
Юрій (*' 1907), прав- 
ник, гром. і пласто¬ 
вий діяч, чл УВО 
родом зі Львова, син 
Володимира С і Да- 
рії Шухевич; проф. 
права УВУ й Укр 
Кат. Ун-ту в Римі, 
д. чл. НТШ, началь¬ 
ний пластуп (з 1972). 
Студентський діяч у Львові, співредак¬ 
тор журналу для молоді «На слід!» 
(1936—39) і ред. ж. «Дорога» 1942 45 
на еміграції в Німеччині і в ЗДА 
(з 1949), Автор університетських під¬ 
ручників «Е.пїііЬгипе іп баз Напбеїз- 
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гесіїї» (1946), Нарис карного процесу» 
(1947) та низки праць: -Вазіс Ргіпсіріев 
о! Боуієі Сптіпаї Бате» (1950), «ТЬе Ргіп- 
сіріе о І Апаїову іп Сптіпаї Баш ап 
Адресі оі 8оV1еі Бееаі ТЬіпкіп«> (1954), 
«Догма про володіння права» (1955), 
«Природа міжнародного злочину» (1963) 
Кіі на виховно-пластові теми Велика 
гра» (1948) ст з гром і культ -виховної 
проблематики в пластових ж і щоден¬ 
нику «Свобода»- 
Старос а. і) У Київ. Русі представ¬ 

ник нижчої адміністрації (звич догля¬ 
дав за певними ділянками в госп-ві 
кн.), 2) у В Князівстві Лит. і Польщі — 
держ. урядовець, що був на чолі повіту 
(городовий С.)", з кін. 16 в. його значен¬ 
ня у зв’язку із зростанням влади шлях¬ 
ти значно зменшилося, на Гал. Русі і на 
Поділлі існували т зв. ген С. для всієї 
провінції; 3) негородовий С. у Речі По¬ 
сполитій — державця (звич. доживот- 
ний) коронних мастностей, що їх ко¬ 
роль надавав магнатам і шляхті за за¬ 
слуги перед державою, 4) С сіль — 
в Рос Імперії гол. найнижчої адміні¬ 
стративної одиниці — сіль громади, 
обираний на 3 роки сіль сходом; 5) у 
Галичині й на Буковині за австр. влади 
— начальник пов , 6) у Гетьманській 
державі (1918) діяли губернінльні (і 
пов.) С.; 7) у Польщі 1919—39 — началь¬ 
ник держ адміністрації і представник 
держави у пов , 8) на Закарпатті 1919— 39 
— гол. сіль, громади або писадник м. 
С. називалися також виборні або при¬ 

значені особи для ведення справ бедь- 
якої громади (напр., церк С , див.), ар¬ 
тілі чи ін. гром. колективу. 
Сгаростенко Юрій (* 1931), маляр, гра¬ 

фік і театральний декоратор, родом з 
Одеси: по закінченні Харківського Ху¬ 
дожнього Ін-ту викладач у ньому. С 
оформлював виставки у Харківському 
Укр. Драматичному Театрі ім. Т. Шев¬ 
ченка («Незнайомі люди» Л. Устимова, 
1959); серії ліногравюр («Карпати», 1960, 
«•Люди і море», 1962; «Міста-столиці», 
1967, диптих «Харків Старий», «Хар¬ 
ків сучасний», 1970), книжкова графіка; 
декоративні пано (у співавторстві з ін) 
в ресторанах «Центральний» (1961) й 
«Інтурист» (1964) у Харкові та ін. 
Староцерковнослов’янська мова, най¬ 

старша літ мова слов ян. Лочатки її ся¬ 
гають 863, коли моравський кн. Расти- 
слав звернувся до візант імператора 
Михаїла III з проханням прислати мі¬ 
сіонерів. що могли б виховувати в Мо¬ 
равії місц. духівництво. Вибір упав на 
братів Костянтина (в чернецтві Кири¬ 
ла) й Методія; нар. в Тесалоніках, ці 
грец діячі досконало знали слов. мову 
в її місц македонському варіянті Для 
своєї місійної діяльноети Костянтин 
створив абетку (пізніше названу глаго¬ 
лиця) і, мабуть, прибувши до Моравії, 
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заходився перекладати богослужбові 
тексти В ОСНОВІ ЦІЄЇ літ. мови, ним ство¬ 
реної в процесі перекладання, лежала 
македонська говірка, найкраще йому 
відома, але, бажавши бути зрозумілим 
для місц. люду, він прийняв до неї, в 
міру свого знання, моравські елементи 
По смерті Костянтина (869) цю діяль¬ 
ність продовжував Методій, по смерті 
останнього (885) учні й послідовники св. 
братів були вигнані з Моравії, й багато 
з них знайшли притулок у Македонії й 
Болгарії У Македонії особливо св. Кли- 
мент (1" 916) і св. Наум (Т 910) далі пле¬ 
кали С м., але, природно, моравські 
елементи не були потрібні в новому ото¬ 
ченні, більшість їх була усунена, і так 
на місце моравської прийшла македон¬ 
ська редакція С. м. У Болгарії, що бу¬ 
ла гад потужним візант. впливом, гла¬ 
голиця на письмі й моравські елементи 
в мові були особливо небажані За царю¬ 
вання Симеона, імовірно 893, створено 
нову абетку, близьку до грец, але з 
елементами глаголиці (кирилиця), а в 
мові усувано моравські елементи й при¬ 
щеплювано болт Так постала третя, 
болг редазшія С м. Існували також 
серб , хорв. і, короткий час, чес. редакція 
С. м. 

До нашого часу збереглося мало тек¬ 
стів С м. Не рахуючи дрібних фраг¬ 
ментів, моравську редакцію репрезен¬ 
тують т, зв. Київські Листки; македон¬ 
ську редакцію — Зоґрафеьке, Ассема- 
ніеве і Маріянське євангелія (останнє з 
елементами серб, редакції), Синайський 
молитовник і Кльоців зб. казань: у болг 
редакції збереглися Савина кн (єван¬ 
геліє), Супрасльський зб. житій св. і ін. 
та Енінський Апостол. Усі ці тексти на¬ 
писані в 11 в , тільки Київські Листки, 
можливо в кін 10 в Після 11 в. С. м. 
еволюціонувала по-різному в різних 
слов країнах, ці заріянти не розгляда¬ 
ються як належні до С м. 

С м.. ніколи не була розмовною мо¬ 
вою. Це була понадплемінна й пснад- 
нац. мова, призначена для церк і су¬ 
міжних жанрів. З охрищенням України 
С м була прийнята як церк і літ. мова. 
Тексти всіх основних редакцій були ві¬ 
домі й копійовані на Україні; напр, 
моравська (або чес ) репрезентована Бе¬ 
сідами на євангелію Григорія В., серб. 
— Реймського євангелія, але в основ¬ 
ному Україна (як і Білорусь і Росія) 
сприйняла болг. редакцію. Спершу на¬ 
магалися тексти цього типу просто ко¬ 
піювати, але згодом, поступово до них 
внесено низку місц. рис: наираніше і 
найпослідовніше закінчення 3 особи ді¬ 
єслів на -ть (С ц. с. — т-ь) і закінчення 
орудного відмінка однини іменників чо¬ 
ловічого й сер роду -7>МЬ І -ЬЛ‘Ь (С, ц. 
с. -омь і -емь), невживання носових го¬ 

лосних, заміна жд (з праслов. *й)) на 
лс. Ін. місц. рис дотримувано менше по¬ 
слідовно. деякі з паралельних варіяніїв 
могли набирати стилістичних відтінків 
До таких місц. рис на лежали написан¬ 
ня типу вьрть ’верх’ (С. ц с. врьх’ь), 
повно голос, вживання ч замість ід (з 
праслов. *із), вживання Ь, а не ц.-слов 
носового с в закінченнях родового від¬ 
мінка однини іменників жін. роду м’я¬ 
кої відміни (як також називного-зна- 
хідного множини іменників жін. роду і 
знахідного множини іменників чолові¬ 
чого роду м’якої відміни: земл’-Ь, кон’Ь 
— ц.-слов. земл’А, кон'/'А), двоскладові 
закінчення в прикметниковій відміні 
замість ц.-слов. трискладових (нового 
— ц.-слов човаего, — дир Стягнення), 
особ ливості синтакси й с ловника. Так на 
основі болг редакції С. ц. с. м. в проце¬ 
сі її часткового пристосування постала 
найдавніша літ. мова України (що з 
певними модифікаціями була також 
ліг мовою всієї Руси), використовувана 
також в оригінальних творах місц. по¬ 
ходження (напр , «С лово о законі і бла¬ 
годаті» митр. Іларіона). Ю. Шевельов 
Стар-Старчевський Михайло (* 1910), 

гром. і політ діяч у 
Канаді, нар. в Коп- 
пер Кліф (Онтаріо) 
1949- -52 посадник м. 
Ошави, 1952- 68 по¬ 
сол до федерального 
парляменту Канади, 
1957 -68 мін праці в 
уряді Дж, Діфенбей- 
кера (перший феде¬ 
ральний мін укр. 
походження), з 1968 
суддя горожансько- 
ГО суду В Торонто, м Стар-Старчевський 

чл Королівської Ради (з 1965), гол. Ро 
бітничої Компенсаційної Ради (з 1973) 

«Старт». популярний ілюстрований 
місячник, орган Комітету фіз. куль¬ 
тури і спорту при Раді Мін УРСР, ви¬ 

ходить у Києві з 1965 на зміні ж. «Фіз¬ 
культура і Спорт (1957—65). 

Старуня (V—5), с. Богородчанєького 
р-ну Івано-Франківської обл, положе¬ 
не в передгір’ї Ґорґан-в 3 кін. 19 в. в С 
діяла шахта озокериту, в якій знайде¬ 
но 1907 і 1928 добре збережені останки 
мамута і шерстистого носорога, як також 
залишки фльори ранньої польодовико- 
воі доби. Зберігаються тепер у Краків¬ 
ському і Львівському музеях 
Старух Антін (1856—1938), селянин 

гром.-політ діяч, брат Тимотея; посол 
до гал. сойму від Нац-Дем Партії 
(1901—14), 1918—19 чл. Укр. Нац. Ради 
ЗУНР і комісар Ліського пов. 

Старух Тимотей (1860—1923), гром.- 
політ діяч, родом з с. Бережниці Виж- 
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ньої (б. Ліська) з сел. родини (його бать¬ 
ко Михайло був послом до гал соиму), 
організатор селян¬ 
ства Бережангцини. 
з 1907 посол до ав- 
етр. парламенту від 
Нац.-Дем. Парти, з 
1908 до гаЛ. сойму, 
1915 вивезений росі¬ 
янами на Сибір. 1919 
чл. Укр Над. Ради 
у Станислаьові та її 
делегат на Трудовий 
Конгрес (чл. його 
Президії) у Києві, т Стару* 

комісар м. Бережан. 

Старух Ярослав (1910—1947), револю¬ 
ціонер діяч ОУН родом зі Слободи Зо¬ 
лотої Бережанського пов. (Галичина!, син 
Тимотея С.; вчився 
на правничому фак 
Львівського Ун-ту 
У 1930-их рр чл. 
Крайової Екзекути- 
ви ОУН у Галичині, 
з 1935 заступник кра¬ 
йового провідника на 
півн.-зах. укр. зем¬ 
лях, співр, націона¬ 
лістичної преси, 
снівред. тижневика 
Нове Село»; у трав¬ 
ні 1939 засуджений 
на процесі ОУН у Рівному на 13 рр. ув’яз¬ 
нення По розвалі Польщі — на еміг¬ 
рації в Кракові, референт пропаган¬ 
ди проводу ОУН С. Бандери. Заарешто¬ 
ваний німцями у грудні 1942 у Львові, 
викрадений підпіллям ОУН після кіль¬ 
кох місяців ув’язнення, працював від 
осени 1943 до літа 1944 на підпільній ра¬ 
діостанції «Самостійна Україна». З 1945 

крайовий провідник ОУН на укр. землях, 
зайнятих поляками (Закерзоння), 17. 10. 
1947 загинув разом з своєю охороною в 
боротьбі з поле оперативною групою 
Любачів» у любачівських лісах під час 
т. зв. операції «Висла». Тодішній псевд. 

«Стяг». 

Старушич-Оксенович Ігнатій, див. 
Оксенович Старушич Ігнатій. 

Старцев (Старченко) Йосиф, будівнії 
чий 17 в , працював у Москві На запро¬ 
шення гетьмана І. Мазепи С збудував 
у Києві його фундації собори Братського 
(1690—93) і Миколаївського (Військ.; 
1690—96) манастирів у стилі укр. барок¬ 
ко. 
Старченко Василь (1904—48), аГрохе- 

мік, сов. держ. діяч, родом з с. Тем- 
рюка-Укр (тепер с. Старченкове До¬ 
нецької обл.). чл-кор АН УРСР. По за¬ 
кінченні Київ С.-Г. Ін-ту (1929) і аспі- 
антури при Укр н -д. Ін-ті Цукр 

Пром-сти (1932) був дир. і наук, керів¬ 
ником Миронівської досл -се лекційної 
станції (1934—38) 3 1938 заступник гол. 
Ради Нар Комісарів, 
з 1946 — Ради Мін. 
УРСР, чл ЦККП(б)У 
(з 1940) Праці з ді¬ 
лянки сіль, госп- 
ва 
Старчук Орест 

(1915--71) с лавіст ро¬ 
дом з Буковини, з 
1948 в Канаді; проф 
слов мов Альберт- 
ського Ун-ту Ст. з 
мовознавства, підру¬ 
чники рос мови. 
Старша могила, 

скитська могила поч. В' Старченко 
6 в. до Хр в межах могильника в уро¬ 
чищі Стайчин Верх, б. с Оксютинцїв 
Роменського р-ну Сумської обл. Висо¬ 
та 21 м. Під насипом була зрубна де¬ 
рев’яна домовина з похованням скит¬ 
ського вождя, тут знайдено велику' кіль¬ 
кість предметів озброєння, частини від 
16 КіНСЬКИХ вудил, мисі оформлених у 
ранньоскитському звїринному стилі, 
предмети культового призначення 
Старшина козацька, див Козацька 

старшина 
Старшинські Школи УГА, організо¬ 

вані за зразком кол старшинських шкіл 
австр армії з 3-міснчним практичним і 
теоретичним вишколом. Вони підпоряд¬ 
ковувалися в Галичині Держ. Секрета- 
ріятові Військ. Справ, а на Наддніпрян¬ 
ській Україні — Армійському вишко¬ 
лові. У Галичині було З С. Ш. піхоти 
(Коломия, Золочів, Самбір), які до трав 
ня 1919 випустили 260 підхорунжих, 1 — 
артилерії (Станиславів, — 42 підхорун¬ 
жі) і С. ш. Звідомного полку (зв’язку) 
— 50 підхорунжих. Коменданти С ш. 
отаман Франц Рімаль отаман Й. Фещук, 
четар Д Кульчицький, сотн. І. Сітниць- 
кий, сотн Л Шепарович. 

На Наддніпрянській Україні, С. ш пі¬ 
хоти УГА в Гуті Чугорській (комен¬ 
дант сотн. О Дра- 
ґан) випустила у 
жовтні 1919 — 63, а 
С. Ш. артилерії УГА 
в Безносківцях (ко¬ 
мендант С. Лещій) 
— 25 підхорунжих. 
Стасів Іван ( ' 1895), 

гром. і політ діяч, 
родом з Любачева 
(Галичина); дипло¬ 
матичний аташе, піз¬ 
ніше секретар у'кр 
дипломатичної місії 
у Будапешті (1919). З 1924 у Франції; гол 
Укр Громади (соборк-лцької, 1924—28), 
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чл. управи Укр. Нар. Союзу (1932—40) та 
гол. Установи Довір'я Укр. Ем.грації 
у Франції (1941—44). 
Стасів-Калинець Ірина (* 1940). поет- 

ка, за фахом вчителька, родом зі Льво¬ 
ва, дружина Ігоря К 
(див Доповнення). 
По закінченні Львів¬ 
ського Ун-ту викла¬ 
дала укр мову і лі¬ 
тературу на підго¬ 
товному курсі Львів¬ 
ського Політехн Ін- 
ту Вірші для дітей 
у періодичних вид. 
За виступи на оборо¬ 
ну переслідуваних 
діячів культури 
звільнена з праці; 
заарештована у сер. 
січня 1972 і засу¬ 
джена Львівським обл. судом «за анти- 
сов. агітацію і пропаганду» на 6 рр. 
ув’язнення і 3 рр, заслання, які відбуває 
в Мордовському жін. таборі 1. 5. 1973 
разом з С Шабатурою й Н. Строкатою 
звернулася до Ген. секретаря Об’єдна¬ 
них Націй з протестом проти поневолен¬ 
ня України і переслідування укр. куль¬ 
тури. 

Стасюк Микола, політ, і гром. діяч 
кооператор, родом з Катеринославгци- 
ни, вчився в Гірничому Ін-ті в Петер¬ 
бурзі (з 1903) 1905 організатор сел. спілок 
на Катеринославщині і пропаґатор на¬ 
родницького соціалізму, за що був за¬ 
арештований і засуджений на рік тюр¬ 
ми; пізніше брав участь у кооп русі в 
Катеринославі й Києві 1917—18 чл. 
Укр Центр, і Малої Ради, заступник 
гол. Сел. Спілки (1917), ген. секретар 
харч, справи у першому уряді В. Вин- 
ниченка; 1919 начальник постачання 
Армії УНР, згодом на еміграції. У 1920- 
их рр повернувся до УССР, де його за¬ 
арештовано 1931 (да льша доля невідо¬ 
ма). Автор розвідок -Автономія і роз¬ 
виток иродукціпних сил на Вкраїні» 
(1908). «Екон. відносини України з Ве- 
ликоросією й Польщею» (ЗНТК 1911), 
«Еміграція та її значіння в економіч¬ 
ному житті України» («ЛНВ», кн. IX і 
X. К 1912). 

Стає». Анатолій (* 1927), нисьм. родом 
з Полтавщини Пригодницькі і фанта¬ 
стичні повісті: «Підземний факел» 
(1960), «Зелена пастка» (1972), «Товариш 
Олекса» (1972). «Сріблясте марево» (1974), 
«Вулиця червоних троянді (1976); зб. 
оп. і нарисів «Таємниця Ардельт-верке» 
(1970). 

Статистика, наука, яка вивчає мето¬ 
ди кількісного охоплення і досліджен¬ 
ня масових, зокрема суспільних явищ 
і процесів Збирання інформацій про 
них сягає найдавніших часів. Вона ма¬ 

ла спершу наскрізь практичний харак¬ 
тер, щойно від 19 в. С поступово здо¬ 
буває солідну наук підбудову, коли 
почато впорядковувати і вдосконалю¬ 
вати статистичні (стат.) методи. З них 
розвинулися дві основні описова (дес¬ 
криптивна) — збирання інформацій, пе¬ 
ревірка їхньої якости, їх інтерпрета¬ 
ція, зображення стат матеріалу, та 
індуктивна — стосування теорії прав- 
доподібности. закону великих чисел С 
поділяється за своїм змістом на демо¬ 
графічну. екон.. соц., санітарну, суд . біол 
техн тощо; матем. С. вивчає матем мето¬ 
ди систематизації, обробки і використан¬ 
ня стат. даних для наук, і практичних 
висновків 
До 18 в, На укр. землях подибуємо 

своєрідні стат зіставлення вже у 16—17 
вв. у зв’язку з оподаткуванням пооди¬ 
ноких прошарків населення у межах 
Речі Посполитої; це були реєстри пого¬ 
ловного (пізніше подимного) податку, 
які подавали тільки об’єкти (земля 
млини, корчми) або голів родин. Ці пе¬ 
реписи, як також відповідні зіставлен¬ 
ня по містах з магдебурзьким правом 
відбувалися несистематично. В Коз.- 
гетьманській державі багато стат. ма¬ 
теріалу (про кількість населення, його 
майнове становище, стан сіль, ремесла 
тощо) давали переписи населення, яке 
мало платити подвірний податок, зокре¬ 
ма перепис Лівобережної України 1666 
Матеріали цих переписів збережені в 
рукописних книгах другої пол. 17 і пер¬ 
шої чверти 18 в. З 1782 до 1857 на Ук¬ 
раїні проваджено переписи всього чоло¬ 
вічого населення — т. зв ревізії; вже 
1765- -69 було проведено на Лівобереж¬ 
жі ген. ревізію т. зв. Рум’янцівський 
опис У першій чверті 18 в почалася 
реє< трація народжувань і смертности 
христ. населення, ще її вели церкви. 
На Центр, і Сх. Землях у 19 

і на поч 20 в. В Рос. Імперії дов¬ 
ший час не було центр, стат. установи. 
Лише в деякій мірі нею був Стат. Ко¬ 
мітет, організований 1811 при Мін-ві 
Поліції; 1834 його замінив стат відділ 
при Мін-ві Внутр. Справ Справжні, 
стат. централя постала щойно 1858 — 
Центр Стат. Комітет (Ц.С К) у складі 
Мін-ва Внутр. Справ. Його завданням 
була організація і збирання (перев, при 
допомозі своїх губ„ деколи й пов. та мі¬ 
ських комітетів) стат матеріялів та їх 
публікація. Вид Ц.С.К. появлялися в 
різних серіях, найважливіші з них: 
«Статистический временник Российской 
Империи», «Статистика Российской Им 
ПЄрИИ: , різні «сборники» тощо. Ц.С К 
провів 1897 перший заг. перепис насе¬ 
лення в Рос Імперії та опублікував його 
висліди Стат. матеріяли збирали й оп¬ 
рилюднювали також різні мін-ва (фі¬ 
нансів, залізниць, шкільництва тощо) 

І. Стасів-Калинець 
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га відомства, губ. і міськ. стат. бюра. У 
всіх цих публікаціях є багаті матеріяли 
до С. укр земель, хоч Україна не була 
в них виділена як окрема одиниця 
На Україні в першій пол. 19 в і зго¬ 

дом деякими осередками стат дослідів 
були губ комітети і бюра, які звич. ви¬ 
давали свої публікації (часто у форм! 
щорічних пам’яткових книг) 3 них 
найбільше .значення мали Київ, і Ку¬ 
банське стат. бюра, згодом Полтавське, 
Чернігівське, Херсонське й ін Серед 
стат -екон публікацій важливіші: «81а- 
Іу5Іуе2по-Торо£гаїіС2пе і Ьікіогусгпе орі- 
капіе диЬ. Ройоїккіе;)», 2 т. (1831) В. Мар- 
чинського, - Записки о Полтавской гу- 
бернии, гоставленньїе в 1846 году». І—III 
(1846—52) М. Арандаренка, -Опьіт стати- 
стического описання Новороссийского 
Края». І—II (1850) А Скальковського, 
«Статистическое описание Киевской гу- 
бернии", І—III (1852) Д Журавського 
та ін Чимале значення для стат. дослі¬ 
дів України мала Комісія для опису 
Київ, учбової округи, що діяла у 1851— 
64 рр. і видача 4 томи своїх праць. 
Стат-екон. описові укр. губ. були при¬ 
свячені праці рос Ген. Штабу з сер. 19 
в.; чимало стат. матеріалу публікував 
Півд.-Зах Відділ Імператорського Ге- 
оір. Т-ва і Вільне Екон Т-во (заснова¬ 
не 1765 в Петербурзі), зб і журн. по¬ 
одиноких єпархій тощо Ряд м. Укра¬ 
їни провів переписи населення (опри¬ 
люднені лише висліди перепив м. Ки¬ 
єва 2. 3. 1874). 

У сер 19 в. постали катедри С в ун- 
іах України (її викладали вже давні¬ 
ше). Перший проф. С на Україні був 
С. Рославський-Петровський у Харко¬ 
ві. В сер 19 в. велике значення для 
розвитку С. на Україні і в усій Рос 
імперії мав Д. Журавеький, який у 
праці «Об источниках и употреблении 
етатистических сведений» (1846) розро¬ 
бив теоретичні основи і створив систе¬ 
му стат показників. 

По аграрній реформі 1861 виникла ь 
Рос. Імперії, у т. ч. на Лівобережній і 
Степ Україні, земська статисти¬ 
ка — стат. дослідження земств, що мі¬ 
стили перев. матеріяли про стан сіль 
юсп-ва і про соц.-екон процеси по се¬ 
лах Для цієї мети при земствах органі¬ 
зовувалися стат бюра; їхні праці були 
неурядового характеру не керовані з 
Петербургу. Першими на Україні були 
створені стат. бюра при Херсонському 
(1873) і Чернігівському (1875) земствах, 
згодом при Полтавському Харківському, 
Катеринославському і Таврійському 
Стат. бюра провадили подвірні перепи¬ 
си сел. госп-в, кустарних промислів, 
обслідування бюджетів, описи нерухо¬ 
мого майна селян тощо. На поч. розвит¬ 
ку 3. с одиницею стат. дослідження бу¬ 

ла сіль, община, пізніше гол. елементом 
З с стали вибіркові, г. зв. бюджетні до¬ 
слідження невеликої кількости сел. 
госп-в. Чимало матеріялів збирано при 
допомозі експедицій на місцях. У стат. 
бюрах земств на Україні працювало 
чимало відомих укр. статистиків (а та¬ 
кож культ, діячів), які намагалися все¬ 
бічно висвітлити екон. і соц. пробле¬ 
ми поодиноких укр земель, а деколи і 
всієї Наддніпрянщини. Найвідомішою 
була праця Чернігівського стат бюра. 
що його організував (і ним керував) О 
Русов разом з її. Червінським і В. Вар- 
заром (тут також працювали О. Шли- 
кевич, письм. М. Коцюбинських1 та ін), 
т. зв. Чернігівська земська С досліджу¬ 
вала перев. землю, її продуктивність і 
прибутковість (друга земська школа в 
Рос Імперії, т. зв. московська, вивча¬ 
ла перев. населення і його госп. діяль¬ 
ність), тут стосовано суцільні подвірні 
переписи, в комбінації їх з вибірковою 
методою, для вивчення продуктивносте 
угідь Чернігівський статистик Шлике- 
вич розробив т. зв. комбінаційні стат. 
таблиці й цим збагатив теоретичну С. 
Добре розвинулося стат. бюро Переяс¬ 
лавського земстга (керівником його був 
деякий час Г Ротмїстров); воно — одне 
з перших у світі опублікувало 1898 на¬ 
рис сел. бюджетів Полтавщини. Захо¬ 
дами цього земства появився 1910 < Ста- 
тистический Справочник по Югу Рос 
сииг, який охопив 9 основних укр. губ., 
а також Область Війська Донського і 
Басарабію. З інших статистиків, що 
працювали в земствах України, треба 
згадати К. Вернера, В. Василенка, Л. 
Падалку, С Харізоменсва та ін 
Стат. Бюра земств України видава¬ 

ли різні матеріяли, зб.. огляди тощо — 
разом понад 100 тт.; вони містили бага¬ 
тий фактичний матеріял, зокрема з об¬ 
сягу сіль, госп-ва, кустарного промис¬ 
лу, маєткового (бюджети) стану селян¬ 
ства, а також з ділянки охорони здо¬ 
ров’я і шкільництва. 

Земські й губ стат публікації явля¬ 
ють собою здебільше губ. (чи навіть 
пов.) описи, проте деякі з них пред¬ 
ставляють проблеми всіх укр земель у 
Рос. Імперії. До таких, напр., належить, 
крім згаданого «Справочника» Півден¬ 
ної Росії, стат -екон. публікація « Весь 
Юго-Западньїй Край», яку уклав півд - 
зах. відділ Рос. Експортної Палати (1913, 
заг нагляд над публікацією мав М. 
Довнар-Запольський, ред. був А. Яро- 
шевич). Стат. зіставлення населення 
(зокрема нац. стану за переписом 1897) 
всіх укр. земель в Рос. Імперії дав О 
Русов. 

На Наддніпрянщині працювали під кін. 
19 і на поч. 20 в. в ділянці С. такі до¬ 
слідники (крім уже названих): К. Воб- 
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іий, Л. Лічков, І Мик.іашевський 
(проф. С. в Харківському Ун-ті), Р 
Орженцький (теорія С), С. Подолин- 
ський, В. Постніков, Г. Цехановецький, 
Ф Щербина (земський статист ік. дсчо 
воположник бюджетової С в Рос. Імпе¬ 
рії, історик С.), демографи-статистики: 
А. Бооиневич, М. Птуха й ін. 

С. на Зах. Україні й на еміг¬ 
рації до 1939. На укр. землях в 
Австрії стат. праці були керовані Центр 
Стат. Комісією у Відні, яка видавала 
численні публікації («Біе окІеггеїсЬіксЬе 
ЗЬаіікіік» та ін.). Стат. дані збирали й 
публікували також різні мін-ва і відом¬ 
ства. У всіх цих вид. містилося чимало 
стат матеріалів, що стосувалися Гали¬ 
чини й Буковини; їх збирали й публі¬ 
кували також стат. бюра цих двох 
країв. У Галичині діяло Стат Бюро Гал. 
Крайового Виділу з осідком у Львові, 
яке видавало ж. «\¥іа<1ото8сі 8іаІу- 
зіусхпе о аІовипкасЬ кга]о\уусЬ» та до¬ 

відник «Ройг^схшк 81аіукіукі СаЬсіі». 
При НТШ діяла (з 1908) Стат Комісія, 
яка видавала «Студії з поля суспільних 
наук і статистики) (до 1914 — 3 тт.). 
Стат. матеріали на Закарпатті збирав 

і публікував Угор. Стат. уряд у Буда¬ 
пешті (з 1874), деякі матеріяли публі¬ 
кували також в поодиноких комітатах 
З укр. дослідників і діячів стат.-екон 

проблемами цікавилися В. Навроцький, 
а також І, Франко та М. Павлик. З поч. 
20 в, найбільше уваги укр. дослідники 
звернули на нац статистику, зокрема 
Галичини: В Охримович, С. Дністрян¬ 
ський, М Корбуба, С Руднчцький й ін., 
з поляків Й. Бузек та С Павловський. 
Над нац. статистикою Закарпаття пра¬ 
цювали С Томашівський та В. Гнатюк. 

У 1914—20 багато стат. оглядів публі¬ 
кував Союз Визволення України, а та¬ 
кож ін. укр. орг-ції (див. «Інформаційна 
Служба»). Перший докладний огляд нац. 
відносин на всіх укр землях дали М. 
Кордуба («Територія й населення Укта¬ 
їни >., 1918) і С. Рудницький. 

У державах, у складі яких перебува¬ 
ли у 1920—30-их рр. Зах. Укр. Землі — 
у Польщі, Чехо-Словаччині й Румунії, — 
стат справа була централізована в гол. 
стат. урядах у Варшаві, П азі й Бука- 
решті. У Польщі Гол. Стат. Уряд публі¬ 
кував багато матерїялш з укр. земель у 
своїх вид., у «81а*ук(ука Роїзкі» (різні 
серії, тут публіковано також висліди пе 
реписів населення 1921 і 1931). декаднику 
•'Шаіїотовсі Біаіузіусгпе», річниках 
«Косгпік Біаіувіусхпу» й ін. Стат Бюро 
Гал Крайового Виділу зліквідовано; на¬ 
томість діяли міські стат, бюра, які (зо¬ 
крема у Львові) виявляли незначну вид. 
діяльність Укр С плекала далі Стат 
Комісія НТШ (у 1930-их рр. назва «Ко¬ 
місія нац економіки, соціології і стати¬ 

стики-, видала 2 т. праць), Укр. Наук. 
Ін-т у Варшаві (видав статистику насе¬ 
лення всіх укр земель в СССР і зб 
оУкр. людність СССР»), Укр. Екон. Бю¬ 
ро у Варшаві, діяли катедри С. при УВУ 
|Ф Щербина, згодом Л Шра.ччснко) у 
Празі і УГА-УТГІ в Подебрадах 

І далі найбільше досліджувану нац 
статистику (В. Кубїйович, Т. Олесмк. 
В. Садовський й ін., з поляків А. Кри- 
сінський. М Фелінський та ін.); бага¬ 
то матеріалу з екон. С. є в працях К. 
Коберського («Україна в світовому гое- 
п-ві»), Ю. Павликовського, І, Витано- 
вича та ін Заг -укр. значення мали 4 
укр. стат. річники, що їх видавало з 
1933 укр. і англ. мовами Укр Екон. Бю¬ 
ро у Варшаві (ред. комітет В. Кубійо- 
вич, Л. Лукасевич, Є. Ґловінський) 
Важливіші стат. елементи представлені 
при допомозі карт і діяграм в укр.-англ. 
«Атласі України й сумежних країв» В 
Кубїйовича (1937) 

С. в УССР, як і в усьому СССР, 
має особливий характер. Це система 
збирання перевірки й розробки стат. 
даних що відображують перебіг вико¬ 
нання держ плянів, зростання госп-ва 
й культури, добробуту населення, роз¬ 
міщення продуктивних сил, впрова¬ 
дження нової техніки, наявність резер¬ 
вів для виконання плянів, природних 
матеріяльних ресурсів і резерв праці 
Здійснення стат робіт належить до 
держ. монополії. С. тісно пов’язана (і 
цим вона відрізняється від С. позаком 
світу) з системою держ плянування, 
вона є відправною базою для нього і 
для керування нар госп-вом, є важли¬ 
вим засобом контролю й перевірки ви¬ 
конання плянів. С. в СССР грушусльсп 
на звітності, що її виготовляють усі 
органи, підприємства, устаїк ви и орг-ції 
за встановленим порядком й у точно 
визначені реченці. 
Типове для сов. С (зокрема у 1930 - 

50-их рр.) фальшування. Так у сов си¬ 
стемі звітноети, як і взагалі в праці 
сов. підприємства, трапляються випад¬ 
ки приписування продукції, окозами¬ 
лювання. замовчування простоїв і штур- 
мовщини, виробничого травматизму, 
прогулів і загалом промахів у керів¬ 
ництві підприємством. Все це відбива¬ 
ється у звітності (вона визначає успіш¬ 
ність праці підприємства), а цим самим 
вона не відбиває справжнього стану на 
підприємствах і в економіці країни; 
звичайно, це стосується і С. 

Строкатість цін в СССР не сприяє 
розвиткові С. Т. зв. незмінні ціни, яки¬ 
ми оперує сов. С., фактично не є таки¬ 
ми, бо їх постійно доводиться кореґува- 
ти, а то й встановлювати нові (1926— 
27. 1932, 1952, 1955). 
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Часто стат. дані за різні роки не 
можна порівнювати через зміни метод 
обліку Недостовірними є індекси зро¬ 
стання реального доходу населення, роз¬ 
дрібної торгівлі й споживання, продук¬ 
тивнеє™ праці, а частково й продукції 
промислу і сіль, госп-ва. Недостатньою, 
а часто фальшивою є нац статистика, 
яка зменшує число неросіян. зокрема 
розпорошених, так зменшене число 
українців, які живуть поза межами 
УССР 
Як правило в СССР й УССР С з про- 

паґандивною метою тенденційно пере¬ 
більшує усе успішне та зменшує до мі¬ 
німуму все негативне Це стосується 
другорядних джерел і пропаґандивних 
вид як правило недостовірних 
Сов влада не збирає тих стат. даних, 

які для її економіки, політики тощо не 
є потрібні. Напр., у 1920-их рр. збирано і 
частково публіковано дані т. зв мораль¬ 
ної С (до неї зараховувано злочинність), 
з 1930-их рр. їх не збирають. З зібраних 
стат. матерінлів публікується лише не¬ 
велика частина. Більшість стат. даних 
вважаються держ. таємницею, і вони 
неприступні для населення, тим біль¬ 
ше для наук, світу за кордоном. Тому 
не завжди можливо перевірити досто¬ 
вірність опублікованих сов. стат. даних. 
До проблем, що їх замовчує сов. С , на¬ 
лежать серед ін. деякі питання С. пра¬ 
ці, родинних бюджетів, розподілу дохо¬ 
ду, коштів прожитку, цін, податків, нац 
доходу і продукції, зовн. торгівлі, бан- 
ківництва, здоров’я і зокрема більшо- 
сти того, що стосується нац. проблем 
напр., даних про мову навчання в шко¬ 
лах) тощо. 

В історії С в УССР (і СССР) можна 
виділити щонайменше три періоди: 
1920-і рр 1930—56 і з 1956 У 1920-их 
рр.. коли ще в СССР не було єдиного 
нар -госп пляну, справа С. була в СССР 
децентралізована. Керівним стат орга¬ 
ном в УССР було Центральне Стати¬ 
стичне Управління України (Ц.С У У.) з 
М Авдієнком на чолі, яке користувало¬ 
ся чималою автономією як щодо пля- 
нів стат досліджень, так і щодо стат 
публікацій. Основними стат. публіка¬ 
ціями на Україні були: "Статистика Ук¬ 
раїни», що виходила 1921—31 в ряді се¬ 
рій з окремих ділянок С (вийшло 209 
випусків; це були як стат матеріяли, 
так і самостійні монографії); «Стати¬ 
стичний Бюлетень», що виходив два 
рази на місяць з 1921 по 1925 (спершу 
рос., згодом укр мовою); «Радянський 
Статистик» у 1924—29 рр.; «Стат. хро¬ 
ніка» з 1925 по 1929 (вийшло 152 ви¬ 
пуски), квартальних «Вісник статисти¬ 
ки України» — з 1928 по 1930: довідни- 
ки-річники «Нар. госп-во України» 
(1919 1921, 1921—22, 1924—25) і стат що¬ 

річники «Україна» — 1925, 1926, 1928 
1929. У 1924—28 виходив квартальник 

• Фабрично-заводська пром-сть Укра¬ 
їни». 

С. України того часу як джерело ін¬ 
формації про Україну і як наука була 
добре розвинена порівняно з ін. кра¬ 
їнами. У 1920-их рр. вперше публікова¬ 
но й опрацьовувано стат. матеріяли. що 
стосувалися основної частини укр. зе¬ 
мель, які становили УССР. Тоді чимало 
стат них. які стосувалися України, 
публікувало також Центр. Стат Уп¬ 
равління СССР (зокрема основні ре¬ 
зультати переписів населення — част¬ 
ково 1920. міськ. 1923 і заг. 1926). нато¬ 
мість детально їх опрацьовувало Ц.С. 
У.У Стат. матеріяли публікували, крім 
Москви і Харкова, також деякі місц 
установи, для України важливі публі¬ 
кації, що стосувалися ГІЇвн Кавказу 
(Ростов) і Криму (Симферопіль), 3 уста¬ 
нов. які. крім Ц.С.У.У . працювали над С-. 
треба згадати насамперед Укр. АН, зо¬ 
крема Демографічний Ін-т (1934—38 Ін-т 
демографічної і санітарної С.), що під 
керівництвом визначного демографа М 
Пгухи видав 14 тт. своїх праць. 

Серед дослідників у ділянці С. в 1920- 
их рр слід відзначити економістів-ста- 
тистиків. К Воблою, В. Косинського, Г 
Кривченка, Й. Пасховера. Й. Шиманови- 
ча та ін.; демографів (крім М. Птухи): 
Ю Корчак-Чепуркгвського, Ю. Масюти- 
на, П. Пустохода, С. Томіліна, М Тра- 
цевського, А. Хпменка та ін . дослідників 
з матем. С.: М Кравчука і Є. Слуцького. 
З 1922 щорічно відбувалися всеукр стат. 
конференції (з 1925 — з’їзди) 

1930 у зв’язку з введенням п’ятирічок і 
заг. плянової системи Центр. Стат. Упра¬ 
вління УССР (як і всього СССР) скасо¬ 
вано, їхні функції перебрав Держплян 
СССР; 1931 стат. праці підпорядковано, у 
складі Дєржпляну плянувальним уста¬ 
новам: Центр Управлінню Нар. Госп Об¬ 
ліку СССР (на Україні його респ. відді¬ 
лові — Управлінню Нар -Госп. Обліку 
УРСР). Реформа» 1931 повністю при¬ 
пинила прац> з ділянки С., а під час 
чисток апарату Ц930—31 і 1937—38) за¬ 
гинуло чимало визначних укр. стати¬ 
стиків (серед ін. керівник Ц С У.У — 
Авдієнко) 

Одночасно з ліквідацією Ц.С.У.У. — на 
Україні припинено з 1931 майже ціл¬ 
ком публікацію стат. матеріалів Появи¬ 
лися лєдеє кілька стат. довідників 
«Нар. госп-во УРСР» (1935. присвячене 
підсумкам виконання першої п’ятиріч¬ 
ки і поч. другої), «УРСР у числах» (1936), 
пропаґандивниГ: зб. «Соц, Україна» 
(1937) і «Праця в УРСР» (1937) — усі 
вид. Управління Нар.-госп. обліку УРСР 
за ред. О. Асаткіна. Ці довідники якісно 
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слабі, серед ін. в них майже немає де¬ 
мографічної С. (зрозуміле з уваги на 
демографічну катастрофу України у 
1933— 34). Унікальним явищем є анулю¬ 
вання перепису 1937 (його результати 
були б компромітуючі для сов. влади), 
вислідів перепису 1939, за винятком 
кількох заг чисел, не публіковано (док¬ 
ладніше див. стор. 2012). 

Відновлення Центр Стат. Управлін¬ 
ня 1941 не внесло змін, бо воно далі 
підлягало Держплннові. 1948 його ви¬ 
ведено з Держпляну і пов язано з Ра¬ 
дою Мін. СССР. Відновлене Центр. Стат. 
Управління УССР було підпорядковане 
ЦСУ СССР і не залежало від уряду 
УССР. Весь цей період до 1955 відзна¬ 
чається відсутністю публікацій стат. да¬ 
них; час від часу появлялися лише по¬ 
одинокі числа в газ та журнальних сг. 
і промовах сов. керівництва, а частіше 
відсотки змін без подання базових чи¬ 
сел 
Новий етап у С. на Україні почався у 

зв'язку з децентралізацією планування 
та управління нар. госп-вом, розпоча¬ 
тою М. Хрущовим у 1956, коли вияви¬ 
лася потреба в стат. інформації. Разом 
з тим з 1957 Ц С У. України почало бу¬ 
ти більше відповідальним перед урядом 
УССР (нова назва : Ц.С У. при Раді Мін 
УРСР); його остаточне оформлення, як 
союзно-респ. органу держ. централізо¬ 
ваного обліку й С. в УССР підпоряд¬ 
кованого як Раді Мін. УССР, так і Ц.С.У. 
при раді Мін СССР (док ладніше див 
Центр. Стат. Управління пру Раді Мін. 
УРСР), припадає на 1960. Відтоді від¬ 
новлено публікацію стат. матеріалів 
Першими з них були «Досягнення Ра¬ 
дянської України за 40 рр.» (1957) і 
«Нар. госп-во Укр. РСР 1957 Стат. що¬ 
річник»; далі слідували стат. річклки 
за 1959 і далі вже щорічно та короткі 
довідники з попередніми даними «Укр. 
РСР в числах». Крім цих двох серій¬ 
них заг довідників Ц.С.У., Укр. РСР 
видає незначну кількість стат. матері¬ 
алів з різних ділянок нар. госп-ва (зо¬ 
крема сіль.), а також освіти й шкіль¬ 
ництва, охорони здоров’я тощо Всі ці 
зб видаються за зразком відповідних 
союзних зб. Майже всі стат управлін¬ 
ня поодиноких обл. видають спорадич¬ 
но стат. довідники своєї території (за¬ 
вжди за схемою довідника «Нар. госп- 
во УРСР»). Чимало матеріалів, які сто¬ 
суються України, публікує Ц.С.У. при 
раді Мін. СССР у Москві, а так'<ж де¬ 
які мін-ва Лише в них (також у стат 
довідниках «Нар. госп-во Рос. СФСР» і 
в деяких регіональних вид.) є матеріали 
щодо укр земель, які не входять до 
складу УССР Наслідки переписів насе¬ 
лення (1959 і 1970) публікує лише Ц.С.У. 
при Раді Мін. СССР. 

З 1930-их рр. на Україні немає жад¬ 
ного спеціалізованого періодичного вид 
для С Тому стат. матеріали друкують¬ 
ся у моск. «Вестнике статистики» та 
київ, ж і зб. «Економіка Радянської 
України», «Органи іация и планирова- 
ние отраслей народного хозяйства», 
«Економіка та орг-ція сіль госп-ва», 
<Екон географія», «Історія нар. госп- 
ва та екон. думки Укр РСР», «Демогра¬ 
фічні дослідження» й ін. При Ц С У пра¬ 
цює н.-д. ін-т, але про його працю не¬ 
має докладніших інформації Стат до¬ 
сліди опрацьовує стат. відділ при Ін*ті 
Економіки АН УРСР і н.-д. ін-т Держ¬ 
пляну. Цей останній і н.-д ш-т при 
Ц.С.У. мають свої обчислювальні цент¬ 
ри. За повоєнний час працювали і част¬ 
ково працюють у ділянці С. України 
дослідники: в теоретичній С В. Вигов- 
ський. І Козаченко, А. Яблочник та ін.; 
у демографічній, крім згаданих вже 
М. Птухи і II. Гіустохода, М Дараган, 
С. Каган й ін в екон. С. — П. Багрій, 
О. Бідіи, В. Бондаренко (серед ін. дов¬ 
голітній керівник відділу С. в Ін-ті Еко¬ 
номіки АН УРСР), В. Бурлін, С Коше- 
люк, ЛІ Марін, М Маркін, М Нелюбій, 
П. Наирняк, А. Ревенко, А. Стогній і 
багато ін. За останнє десятиліття на 
Україні розвинулося досить сильно те¬ 
оретична і матем. С.; укр. учені є тут 
передовими в усьому СССР. 
література: Велецкий С. Земская ста- 
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М. 1965: Дараган М. Статистика праці в 
пром-сті. К. 1965; \Уа£епїйїіг к. Оіе во^е- 
ІівсЬе Біаіівіік. Овіеигора НапйЬисЬ 8ошіеї- 
ипіоп. Кельн 1965: Питання економіки і ста¬ 
тистики, за ред. В. драгана, АН УРСР. 
К. 1965; Альйохін Д., Уманська Н. 
Статистика нар. госп-ва і культури Укр. РСР. 
Бібліографічний показник. К. 1968; Бідій 
О. Заг. і сіпьськогосп. статистика. К. 1968; 
Стогний А. Зкономическая и промьішлен- 
ная статистика. Дніпропетровське 1971; Тгеші 
V. апй Н а г сЗ І .1. есіігогз. 8оуієі Екопотіс 81а- 
1І5ІІС5. Дургам 1972; Екон. статистика, за ред. 
С. Кошелюка та Л. М а р і н а , в-во Вища 
Школа. К. 1974; козаченко І. Статистика, 
посібник, в-во Вища школа. К. 1977; Ви- 
вальнюк Л. Числові системи, в-во Вища 
Школа. К. 1977. р. М. 
Статут Литовський, див. Литовський 

Статут. 
Стафіняк Володимир (1884—1920), 1915 

комендант Вишколу УСС. 1917—18 — 
командант сотні УСС; під 1 ас поль-укр. 
війни командир IX (Бед-ької) бриґади 
УГА, потім командант Вишколу УГА, 
1920 — командант ета пу ЧУГА: помер 
на тиф у чотирикутнику смерти. 
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Стах Іван (1918—72) кат. єп., нар. у 
Блеквуді стейту Пенсільванія, висвяче¬ 
ний на свящ. 1943, у 1946—52 з доручен¬ 
ня єп. К. Богачевгького представник 
укр. секції Амер Нац Кат. Добродійної 
Конференції для допомоги й опіки над 
укр. скитальцями в Европі з осідком у 
Мюнхені. У 1952- 68 — канцлер Стем- 
фордського екзархату (згодом єпархії), 
1971 призначений титулярним еп Перґа- 
муму і помічником філадельфійського 
митр. А. Сенишина 
Стаханов Олексій (1905—77), зачина¬ 

тель стахановського руху (див. Соціалі¬ 
стичне змагання) в пром-сті і сіль, госп- 
ві. використаний для підвищення норм 
виробітку на 25—50°/о. Нар. в Орловській 
губ , молодим хлопцем приїхав на Дон¬ 
бас (Кадіївка), де працював на шахті. 
У 1935 йому доручено поставити рекорд 
видобутку вугілля і створено для цього 
відповідні умови; за 6-годинну зміну 
він нарубав відбійним молотком 102 т 
вугілля, виконавши 14,5 норм. По за¬ 
кінченні Иромакадемії (1911) на керів¬ 
ній роботі в пром-сті в Караганді, у 
Мін-ві вугільної пром-сти СССР, з 1957 
знову в Донбасі. 
Стахановський рух, див. Соціалістичне 

змагання. 
Стахів Володимир (1910—71), гром.- 

політ Діяч, журналіст і публіцист, 
родом з Перемишля, діяльний чл. ОУН 
(з 1929). Під час сту¬ 
дій у Берліні брав 
активну участь в 
укр. студентському 
русі, особливо на 
міжнар. форумі; ре¬ 
дагував (до 1941) бю¬ 
летень «Укр. Пре¬ 
сової Служби»: укр. 
і нім. мовами та ін¬ 
формував про укр. 
справи кореспонден¬ 
тів міжнар. преси. 
Чл, Укр. Держ 
Правління у Львові 
1941, відповідальний 
за зовн. політику. Пізніше в’язень 
нім. концтабору в Оаксенгавзені (до 
1944). На еміграції у Мюнхені, чл. про¬ 
воду 34 ОУН, чл. ЗП УГВР, чл. Політ. 
Ради ОУНз, деякий час гол Спілки Укр. 
Журналістів у Німеччині та Ліґи По¬ 
літ. В’язнів; гол. ред. газ. «Укр. Трибу¬ 
на», «Сучасна Україна», ствред. ж, «До 
зброї» і «Сучасність». 
Стахів Матвій (1895—1978), правник, істо¬ 

рик і еуспільно-політ. діяч, родом з Збо- 
рівщини (Галичина), проф. УВУ в Мюн¬ 
хені (держ. право й адміністрація), д. 
чл. НТШ (з 1943). Старшина УГА, по 
закінченні Карлового Ун-ту в Празі 
діяч Укр. Радикальної Партії — УСРП: 
її секретар (1925—39), ред. її тижневи¬ 

ка <•Громадський Голос» (1929—39), дир. 
нар. ун-ту «Самоосвіта» і ред. його вид. 
На еміграції в Німеччині активний в 
укр. соц. русі і чл УНРади 3 1949 в 
ЗДА; ред. тижневика <Нар. Воля» (1949 
—71), гол НТШ у ЗДА (1969—74), діяч 
УКК/ і СКВУ. Автор низки популяр¬ 
них брошур і публі¬ 
цистичних праць на 
політ, теми, з соціо¬ 
логії та історії Наук 
праці гол. з історії 
визвольних змагань, 
про правний статус 
укр. держави і по¬ 
літ. режимів на Ук¬ 
раїні по 1917: «Захід- 
ня Україна» (6 тт., 
1958 -61), «Україна 
в добі Директорії 
УНР> (7 тт., 1962- 
68), про сов. режим 
на Україні (4 тт., 
1955- -69); "Нариси з історії нац.-суспіль¬ 
ного руху в Галичині 1772—1890 рр.» у 
зб «Збаражчина» (1963) та ін.; англ. мо¬ 
вою «Зоуієі БІаіеЬосЛ о£ ІТкгате їгот 
8осю1о§іса1 Авресі» (1961), ТІкгаїш апсі 
Киввіа, ап ОиШпе о! Нівіогу .. .»> (1968), 
«ЛУевІегп ТЛиаіпе аі Ше Тигшпе Роті оі 
Еигореап Нівіогу» (у співавторстві з Я. 
Штендерою; 1971), «ІТкгаіпе апсі ІЬе 
Еигореап Тигтоіі 1917 —1920» (у співав¬ 
торстві з П. Стерчом і М. Чировським 
1973). 

Стахів Ярослав (* 1931), інж.-конструк- 
тор у ЗДА, син Матвія і Франки С., кон¬ 
сультант фльоги ЗДА у Ділянці океа¬ 
нічної технології, винахідник прозоро¬ 
го з усіх боків підводного човна на З 
особи, який витримує тиск води на гли¬ 
бині 600 стіп. 
Стаховз Франка (* 1906; уроджена На¬ 

конечна), гром.-осв діячка у Львові, ро¬ 
дом з Яричова б. 
Львова, дружина 
Матвія С Секретар 
Союзу Укр. Працю¬ 
ючих Жінок «Жіно¬ 
ча Громада* (1930— 
39) і ред. його органу 
■■■Жіночий Голос» 
(1930 39), секретар 
нар ун-ту «Самоос¬ 
віта» (1930—39); з 
1949 у ЗДА. 
Стаховський Кос¬ 

тянтин (1882—1959), 
скульптор - аніма ліст 
і кераміст родом з 
Поділля Вчився у Варшаві, Парижі, 
Петербурзі, Мюнхені й Берліні, проф 
Укр. Студії Пластичного Мистецтва у 
Празі (1923- 44); виставляв у Лондоні 
(1918—19), в Парижі у сальонах «Неза¬ 
лежних» і «Осінньому» (1919—22). Ре- 

М. Стахів 

Ф. Стахова 
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алістичні й стилізовані зображення зві¬ 
рів (у бронзі, глині, гіпсі й дереві), 
скульптурні погруддя. Помер у Празі. 
Стаховський Лев (1911— 68), лікар-ото- 

риноляринголог і гром діяч, родом з 
Вінниці, син Миколи С. По закінченні 
Карлового Ун-ту в Празі лікар у Чехо- 
Словаччиш й (з 1947) у Венесуелі (Кара¬ 
касі), д. чл. НТШ. Праці з оторинолярин- 
гології (перев. про туберкульозу гор¬ 
лянки) в мед. ж. Венесуелі й у «Лікар¬ 
ському Віснику». С. був засновником і 
першим гол. (1949 —53) Укр Громади у 
Каракасі; автор публіцистичних ст. 
Стаховський Микола (1879—1948), 

гром-політ, діяч і лікар родом з с. Стет- 
ківців на Волині: мед. стз'дії закінчив 
у Варшавському Ун-ті (1904, пізніше 
поглибив у Парижі і Берліні), згодом 
лікар у Києві, Вінниці і Проскурові 
1906 видавець органу УСДРП «Бороть¬ 
ба» у Києві, за протиурядовий напрям 
якого засуджений на рік ув’язнення. За 
Центр Ради губ. комісар Поділля (1917), 
з кін. 1919 гол. дипломатичної місії УНР 
в Англії; 1923--39 лікар і гром діяч у 
Берегові на Закарпатті, потім у м. Рум¬ 
бу рґу (Судети); помер у Празі. Ст на 
мед. теми. 
Стахура Данило (1860- 1938), суспіль¬ 

ний і політ, діяч, ад¬ 
вокат; організатор 
Самбірщини, Яро- 
славщини й Люба- 
чівщини, посол до 
австр. парляменту 
від Нац.-Дем Партії 
(1907—11) 1914 виве¬ 
зений росіянами до 
Симбірську, 1918—19 
— посадник м. Сам- 
бора і чл. Укр. Нац. 
Ради; згодом суддя 
на Закарпатті і діяч Д стахура 
«Просвіти». Помер у Празі 
Стація або стан, повинність на укр 

землях у В. Князівстві Лит.: дати кня¬ 
зеві і його почтові приміщення й утри¬ 
мання під час його приїзду. З часом 
С. замінено постійною, щорічною дани¬ 
ною в натурі, а з сер 16 в. — грошовим 
податком; далі вона була обов’язкова 
лише для селян великокняжих дібр С. 
називано також натуральну данину, що 
її платили селяни на укр. землях тд 
Польщею у другій пол, 16—17 вв на ут¬ 
римання королівського війська (пізніше 
замінена грошовим податком — гібер- 
ною). С. на Гетьманщині 17— 18 в. — мі¬ 
сце постійного розміщення якоїсь ча¬ 
стини охотницького війська, 

Сташевський Євген (1884 1938), істо- 
рик-економіст родом з Зінькова на сх. 
Поділлі; закінчив Київ. Ун-т, згодом 
його проф (також Комерційного Ін-Ту 

і Вищих Жін. Курсів у Києві); по рево¬ 
люції проф Кам: янець-Подільського 
Ун-ту, 1924—33 — дир. Всеукр. С.-Г 
Музею в Києві, 1936 -37 — співр, Ін-ту 
Історії України АН УРСР Заарештова¬ 
ний 1938, загинув у в’язниці Праці з 
політ, історії Росії 17 в. («Очерки по 
истории царствования Михайла Федо¬ 
ровича», 1913; «Смоленская война 1632- 
34:>, 1919) й екон. історії України 18—19 
вв. ( Сіль.-госп. ринок Правобережної 
України за передреформної доби», 1929: 
«История докапиталистической ренти 
на Правобережной Украине в XVIII — 
первой половині: XIX вв.», не закінче¬ 
на, опублікована посмертно (1968) 
Сташинськлго процес, відбувся в 

Карлсруе 8- 16. 10. 1962 у найвищому 
суді Зах. Німеччини (ВипсіевбегісЬїзІїоі) 
у справі вбивці Л Ребета (12. 10. 1957) 
і С. Бандеру (15. 10, 1959) Богдана Ста- 
шинського (нар. 1931 в с. Борщеві к. 
Львова). З українців виступав на процесі, 
як адвокат потерпілих родин Л. Ребета 
й С. Бандери Я. Падох Вироком згада¬ 
ного суду 19. 10. 1962 Б, Сташинського за¬ 
суджено на 8 рр. ув язнення за допомогу 
в подвійному вбивстві, гол злочинцем 
суд визнав уряд СССР Діями Б. Сташин¬ 
ського, нагорожденого за поповнені вбив¬ 
ства орденом Червоного прапора, керу¬ 
вав безпосередньо гол. КҐЕ О. Шелєпін. 
С. п. мав великий розголос у світовій 
пресі 
Ствига, р на зах. Поліссі, права при¬ 

тока Прип’яті, довж. 152 км, сточище — 
5 440 км- Шир. річища від 2—4 м у вер¬ 
хів’ї до ЗО—50 м у нижній течії. Понад 
40°/о площі сточища С. заболочено Ви¬ 
користовується для лісосплаву. 
Стебельський Богдан (* 1911), маляр- 

графік, мистецтвознавець, журналіст і 
культ діяч, д. чл. НТШ родом з с. То- 
машівців Калуського пов. (Галичина), 
Закінчив Краківську Академію Мис¬ 
тецтв (1939). На еміграції в Німеччині і 
(з 1949) у Канаді. Співред. газ. «Гомін 
України» (ред. його місячного додатку 
«Література і Мистецтво»), гол. Укр. 
Спілки Образотворчих Мис гців (1958—72) 
і учасник їі виставок; гол. НТШ у Ка¬ 
наді (з 1973) й Асоціяцн Діячів Укр. 
Культури (з 1965; ред. його зб «Еста¬ 
фета») та Ради для справ культури при 
Секретаріаті СКВУ (з 1973) Автор кн 
«Про ілюстрацію дитячої книжки» 
(1966) і численних ст на мистецвознав- 
чі і літ теми 
Стебельський Володимир (1848- 91), 

письм і журналіст родом з Маґерова 
(Галичина): сатирик і гуморист, співр. 
львівської і варшавської преси. Спершу 
наюодовець, пізніше москвофіл, з сер 
1870-их рр. польонофіл і відтоді писав 
перев. поль. мовою Укр. мовою (власти¬ 
во «язичієм»): новеля «Монахи. (1870) 
поема «Молитва » (1873) та ін 
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Стебельський Гнат (1748? — по 1805), 
історик церкви, василіянин родом з Во¬ 
лині. Автор тритомника; І) Щуа шіеікіе 
ашіаііа, сгуїі гушоїу 88. Рапіеп у Маїек 
Ешїгогупу у РагаасеїУіі род иаїамщ 8 О 
Вагуїе^о \¥. \у Мопааїегге 8. Брава га Ро- 
іоскіет гу.іасусп, II) С’пгопоіодіа. аІЬо 
роггайпе шейіив’ Іаі геЬгапіе хг.асгтеу- 
агусЬ V/ Когоше Роїзкіеу у V.- Каї^зГліе 
Ьіі Йгіеіби7 у гемгоіисуї, кїоге ащ Іусгд 
їіагоііалупєво М-ги 8. 8рава га Роїоскїет; 

III) Рггуєіаіек <Зо СЬгопоІоеці, Вільно 
1781—83 (2 вид. 1866—67). Твір С., опра¬ 
цьований на підставі архівів василіан¬ 
ських манастирів, дає цінні матеріали до 
історії білорус-укр. кат. Церкви Його 
хронологічні таблиці, доповнені новими 
матерія лами, видала поль. АН у Кракові 
за ред В. Оерединського: « Овіаіпіе 81- 
8о ргасе (Ксгіріогев Кегит Роїопісагит, 
IV, 18781. 
Стебельї ький Петро (1857—1923), пра- 

вник, брат Володимира, проф. карного 
трава Львівського Ун-ту (з 1892), д. чл. 
НТШ Розвідки і ст поль. і укр. мовами; 
гол. в «Часописі Правничій» (серед ін. 
«Нелітні нереступники в світлі нових 
напрямів у карному праві», 1895) С за¬ 
служений у праці над правничою термі¬ 
нологією укр. мови; він очолював комі¬ 
сію, яка працювала над урядовим пере¬ 
кладом карних законів на укр. мову, ав¬ 
тор праці Австр. процес карний». Видав 
працю О, Огоновського «Система австр 
приватного права» (1897). 
Стеблів (IV—12), 

с. м. т. Корсунь- 
Шевченківського р- 
ну Черкаської обл, 
положене В П1ВД -сх. 
частині Придніпров¬ 
ської височини над 
р. Россю; 5 400 мені. 
(1970). Харч, пром¬ 
ить, текстильна фаб¬ 
рика. У С. нар. і дов¬ 
гий час жив І Не- 
чуй-Левицький (тут 

Будинок-музей 
І Нечуя-Левицькш-о 

існує його музей). 
Стеблін-Каминський Степан (1814— 

86). письм і педагог (учителював у Зо¬ 
лотоноші й Полтаві), родом з Полтави. 
Співр. «Полтавских губернских ведо- 
мостей», у яких (також у <КСт. >, 1888) у 
1866 і 1869 містив матеріали про Котля- 
/ввського (перший його біограф). Автор 
віршів рел. змісту та іст -етногр. ст. Ок¬ 
ремо «Воепог.шнания об И П. Котлярев- 
ском. Из записок старожила» (1883). 
Стеблинко Олександер (* 1896), ком¬ 

позитор і фолкльорист, родом з м. Ле¬ 
бедина на Харківщині 1926 закінчив 
Харківський Муз -Драматичний Ін-т, 
1920—ЗО учитель співу і викладач у 
муз школах, 1936—41 і з 1945 завіду¬ 
вач кабінету муз. фолкльору Харків- 
ької Консерваторії, Твори для стрчн- 

ного квартету (Скерцо й анданте. Рон¬ 
до. Фуґа), для оркестри нар. інструмен¬ 
тів (Сюіга на теми 
укр, нар, пісень), хо¬ 
рові пісні, обробки 
укр. нар. пісень, му¬ 
зика до спектаклів. 
Записи понад 2 000 
укр. нар. пісень Му¬ 
зикознавчі праці: 
«Ладова структура і 
хроматизм укр нар. 
пісні» (1946), Вико¬ 
нання нар. пісень, 
ансамолів і нар. хо¬ 
рів» (1952) 
Стебник (IV—4), 

с. м. т., положене в О. Стеблянко 

Дрогобицько-Бориславському пром. р-ні, 
підпорядковане Дрогобицькій міськ. ра¬ 
ді; 18 000 меш. (1975; 1931 — 3 300, 1963 
— 5 300). — одне з найбільших на Укра¬ 
їні родовищ калійних солей і Стебниць¬ 
кий калійний комбінат 
Стебницький Петро (1862—1923) гром 

і політ, діяч, письм. і публіцист, родом 
з Київщини По закінченні фіз.-матем. 
фак. Київ. Ун-ту 
(1886) працював у 
Петербурзі на різ¬ 
них урядових поса¬ 
дах (гол. у Мін-ві 
Фінансів і у Торг,- 
телегрифному Агент¬ 
стві), писав на екон. 
теми у «Веетнике 
Финансов», «Торго¬ 
во - Промьішленной 
Газете», «Русском 
Зкономическом Обо- 
зрении», Незабаром 
С став одним з керівних діячів укр Гро¬ 
мади в Петербурзі: організатор грома¬ 
ди 'ГУП, секретар, згодом гол. Благо¬ 
дійного Т-ва видання загальнокорис¬ 
них і дешевих книг (співред. його вид. 
зокрема повного «Кобзаря» Т. Шевчен¬ 
ка), брав участь у вид. у Петербурзі 
«Украинского Вестника» та <• Рідно, 
справи — Думських Вістей», укр енци¬ 
клопедії «Украинский народ в его про- 
шлом. и настоящем» (1914—15), співр. 
«КСт », «Украинского Вестника», київ 
«Ради?, сЛНВ», «Украинской Жизни» та 
ін. По березневій революції 1917 гол 
Укр. Нац. Ради в Петербурзі, чл ЦК 
УІІСФ, комісар у справах України при 
Тимчасовому Уряді (між Другим і Тре 
тім універсалами! Після больш. пере¬ 
вороту переїхав до Києва, за гетьмана¬ 
ту заступник гол. укр мирової делега¬ 
ції з Сов. Росією, сенатор адміністратив¬ 
ного суду Держ. Сенату, мін освіти у 
кабінеті Ф Лизогуба (з 19 10 1918, як 
кандидат Укр Нац Союзу). Залишивс- 
під сов. окупацією; з 1919 керівник по- 

П. Стебницький 
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стійної Комісії біографічного словника 
при ВУАН. Помер і похований у Києві 
(на Щекавиці) 
Крім ст (перев на культ, й актуаль¬ 

ні теми), окремо появилися: Під сте¬ 
лями Думи (1907), «Українська справа» 
(1917), «Поміж двох революцій» (1913), 
«Борис Грінчєнко» (1920), оп. «Марійка» 
і поезії; літ. псевд.: П. Смуток. А. Ірпен- 
ський, Малороссиянин. Ма торос, П. 
Хмара, П. С.-Т, С-ий, У сучасних сов. 
довідниках С. промовчують. 
Література: П. Я. Стебницький 1862—1923. 

вид Слово. К 1926 

Стебницький калійний комбінат, під¬ 
приємство гірничо-хем. пром-сти, що 
випускає мінеральні добрива; розташо¬ 
ваний у с м т. Стебнику. Значні запа¬ 
си калійних солей відкрито у Стебни- 

Загатьний вигляд Стебницького калійного 
комбінату 

ку в кін. 1870-их рр., але видобуток їх 
почато щойно 1923; 1927 — 104 200 т. За 
сов влади виявлено нові поклади калій¬ 
них солей, реконструйовано старі шах¬ 
ти, збудовано ряд нових цехів комбі¬ 
нату; 1961 введено у дію комплекс шах¬ 
ти «Нової» потужністю 1 млн т калій¬ 
них солей на рік, 1966 введено у дію 
збагачувальну фабрику. 1970 збільшено 
потужність комбінату до 0.5 млн т кон¬ 
центрату; 1971 — потужність рудні до¬ 
рівнює 3 млн т руди 
Стебун (справжнє прізвище Кацнель- 

сон) Ілля (* 1911), літературознавець 
критик і педагог, родом з Чернігівщи¬ 
ни, 1938—41 відповідальний ред ж. «Літ. 
Критика» і «Радянська Література», до 
війни один з керівних критиків в УССР 
З поч. сталінської аитижид. кампанії 
проти т. зв. (безрідних космополітів» ви¬ 
далений з Києва, у 1959 65 працював у 
Запорізькому й Житомирському пед. ін- 
тах, з 1966 проф Донецького Ун-ту Роз¬ 
відки про І. Котляревського, М, Шашке- 
вича, Т. Шевченка, М Коцюбинського, 
І. Франка, Лесю Українку та ін.; серед 
ін.: «М. Коцюбинський» (1938). «І. П. 
Котляревський» (1938), «Питання реаліз¬ 
му в естетиці І. Франка» (1958). «Ми¬ 
стецтво, гуманізм, сучасність» (1965), 
«Джерела художньої ІСТИНИ: (197!)), 
«Шевченко про мистецтво» (1971) та ін. 
Стекловський Іван, київ, гравер на 

міді і офортист кін. 17 — поч. 18 в., гол. 
праці — краєвиди, герби, «Тезис», при¬ 
свячений С Миславському, з мотивами 

Києва Переселений за наказом царя 
Петра І до Москви, вніс у рос. Гравер¬ 
ство традиції укр. графіки. 
Стеллецький Микола (1862—1919). 

евяш. автор іст.-богословських праць, 
проф. Харківі ького Ун-ту, убитий боль- 
шевиками. Між його працями Стран- 
ствующий украинский философ . . Ско¬ 
ворода» («Трудьі Киевской Духовной 
Академии», 1894 та окремо); «Харьков- 
ский коллегиум до.. 1817» (ж «В-Ьра 
и разум», 1895 й окремо); «Св Ма- 
карий, первьій митрополит киевский и 
галицкий и его время» (1897), «О значе¬ 
ний Києва, как религиозного центра 
православной Росеии: (1897) 
Стельмаство, колодійство, кустарна 

пром-сть, яка виготовляє колеса, вози та 
сани, відома на Україні з ранньої доби. 
Стельмахи були знані у 19 в. майже в 
кожному селі; звичайно вони працювали 
сезоново. У деяких р-нах України С на¬ 
бирало характеру масової кустарної 
пром-сти. Найбільше воно було розвине¬ 
не на Полтавщині, де в ньому працюва¬ 
ло в кін. 19 в. понад 2 400 родин (Грун- 
ська і Кузьминська волості Зіньківсько- 
го пов , Калаидинці, К іепзчі, Хитці — 
Лубенського, Липова Долина — Галиць¬ 
кого), на Харківщині (Муратівська, Бо- 
ровська, Осипівська волості Старобіль- 
ського пов , м. Охтирка, Котельва — Ох- 
тирського; Іздоухів, Потівка — Богоду- 
хівського); менше на Київщині (в Радо- 
миському і Чигиринському пов. та в м 
Таращі). Вироби С мали попит в ін 
р-нах України, зокрема в швд У зв’яз¬ 
ку з механізацією транспорту С, втрати¬ 
ло своє значення тепер вози і сани для 
потреб колгоспів і радгоспів виготовля¬ 
ють на підприємствах місц пром-сти. 

Стельмах Григорій (* 1903), етнограф, 
співр. Ін-ту Мистецтвознавства, Фолк- 
льору та Етнографії АН УРСР. С. автор 
праць: «Іет. розвиток сіль, поселень на 
Україні. Іет-етногр дослідження: (1964) 
та низки ст. у ж Етногр Вісник», 
«Нар. творчість та етнографія». «Укр. 
Іст Журнал» та в ін. 
Стельмах Михайло (* 1912), письм 

родом з с. Дяківців на Вінничикі За¬ 
кінчив Вінницький Пед. Ін-т (1933) і до 
1939 вчителював по с. Київщини; з 1939 
в армії, учасник другої світової війни. 
По війні співр. Ін-ту Фолкльору, Етно¬ 
графії та Мистецтва АН УРСР (1945— 
53). Депутат Верховної Ради ССС.Р і за¬ 
ступник гол. її Ради Національностей. 
Як поет друкується з 1936. 36. «Добрий 
ранок» (1941), «За ясні зорі» і «Прове¬ 
сінь» (1942), «Шляхи світання» (1948), 
«Жито сили набирається» (1954), «По¬ 
езії» (1958), «Мак цвіте» (1968) та ін. З 
1940-их рр. працює гол в ділянці про¬ 
зи: зб. новель «Березовий сік» (1944), 
романи Велика рідня (кн 1 «На нашій 
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землі», 1949, кн. 2 
1951), «Хліб і сіль* 
кривда» (1961), «Дума 
про тебе (1969), по¬ 
вісті «Над Черемо¬ 
шем. Гуцульські мо¬ 
тиви» (1952), -Гуси- 
лебеді летять » (1964), 
Щедрий вечір» 

(1967); п’єси «На Іва¬ 
на Купала» (1966). 
«Зачарований віт¬ 
ряк; (1967), «Кум ко¬ 
ролю» (1968); сцена¬ 
рій документально¬ 
го фільму «Живи, 
Україно!» (1958). Крім того, низка перев 
поетичних кн для дітей: «Жнива», «Ко¬ 
лосок до колоска» (1951), Живі огні» 
(1954). «Весна-весняночка», «У сестрич¬ 
ки дві косички» (1955), «В їжаковім віт¬ 
ряку», «Як журавель збирав щавель» 
(1957), «Бурундукова сім’я» (1963), "Цап¬ 
ків урожай» (1967), «Літо-літепло- (1969) 
та ін. «Твори», тт. 1-—6 (1972—73) 

Проза С. — типовий зразок літерату¬ 
ри сом реалізму, з властивим йому кож- 
ночасним пристосуванням до партійної 
лінії (напр. роман «Велика рідня» пе¬ 
рейнятий духом ґльорифїкації Сталіна 
і Відзначений сталінською нагородою 
1951, С. переробив у Відповідності до 

критики «культу» особи» і 1957 переви¬ 
дав п. н. «Кров людська — не водиця») 
і т. зв. «лакування» сов дійсностей від 
якого не вільні твори С посталінської 
доби (зокрема «Правда і кривда »). Ви¬ 
нятково багата нар. лексикою, проза С. 
стилево споріднена з ліризованою про¬ 
зою М. Коцюбинського, Ю Яновського 
з особливо виразно помітними вплива¬ 
ми О Довженка Одначе, згадані вже 
негативні її прикмети, обумовлені вір¬ 
ністю методі соц. реалізму, як і вираз¬ 
ний нахил до сентименталізму (теж 
властивого тій методі), щоправда, за¬ 
безпечують С. одне з перших місць в 
літ. ієрархії УССР, але роблять його 
творчість органічно фальшивою і тим 
позбавляють її мист. вартості! 
Літераї «ра: Б а 6 и ш к і н С. Михайло 

Стельмах К 1361 Б у р л я й Ю. Михайло 
Стельмах К 1962 Кишелівець 1. Сучас¬ 
на література в УРСР Мюнхен 1964. 

І Кошелівець 
СтемпкоЕський Іван (1789—1832), ар¬ 

хеолог і краєзнавець родом з Саратов-- 
щини Ставши керчинським градона¬ 
чальником, провадив археологічні до¬ 
слідження залишків античних м. Кри¬ 
му (зокрема на Керчинському піво.) та 
ряду скитських могил (серед ін. Куль- 
Оба). За ініціативою С. засновано Оде¬ 
ський археологічний (1825) і Керчин- 
ський Історико-археологічний (1826) му¬ 
зеї С автор праць з історії, археології 
та іст географії Півн Причорномор’я. 

Стемповс ький Станислав (1870—1952), 
поль гром. 1 ПОЛІТ, 

ліотекар, родом з 
Гути Черленовецької 
(сх. Поділля), 1906— 
16 вів на Волині 
укр. кооп й осв. ді¬ 
яльність, 1917 — гол. 
Поль. Централі Дем., 
яка брала участь 
у діяльності Укр. 
Центр. Ради; мін. зем. 
справ в уряді В. 
Прокоповича (1920). 
«Уривок з спогадів» 
в «Працях Укр. 
Наук. Ін-ту», вийшов у Варшаві у 8 т. 
(1932) «Ратіфпікі 1870—1914», (1953). 
Стемфорд (ВіапіГогсІ), м в півн -сх. 

частині ЗДА (у стейті Коннектікат), 
108 000 меш. (1974), у 
раїнців Українці по¬ 
чали поселюватися у 
С. бл 1900. 1916 тут 
постала гр. -кат. па 
рафія, 1933 еп К. Бо- 
гачевський заснував 
у С. Малу Семіна¬ 
рію (1939 при ній ко¬ 
ледж), ІУ35 музей 
(серед ін збірка нар. 
ноші і нар. мистец¬ 
тва) та бібліотеку 
(цінна українознав¬ 
ча збірка) 3 1942 
С. — осідок еп - 
помічника Філядель- 
фійськоі єпархії, 1956 окремого екзар¬ 
хату, 1958 — Стемфордської єпархії. 
Стемфордська єпархія, укр -кат. єпар¬ 

хія з ОСіДКОМ у Стемфорді. охоплює 
півн.-сх. частину ЗДА. 1956 постала як 
екзархат, з 1958 єпархія; еп А. Сени- 
шин, з 1961 — Й Шмондюк, з 1977 — В. 
Лостеп. Бл. 57 000 вірних, 52 евящ (у 
тому ч. 24 ченці), 54 парафії, 58 церков. 
В С е діють укр-кат школи: коледж, (у 
Стемфорді, з 1939), 4 сер. школи, 10 ціло¬ 
денних парафіяльних (1 860 учнів) і бл. 
40 суботніх; ч. дітей, що навчаються ре¬ 
лігії в укр.-кат. обряді — 5 237 (числа 
на 1 1 1973). У межах С. е. діє ряд 
церк -рел. орг-цій, у Стемфорді з 1935 
існуї Епархіяльний Музей і бібліотека 
Стенографія, система спеціяльних 

значків геометричних (використовува¬ 
них у різних системах С. в Англії й 
Франції) та елементів літер рукописного 
письма (застосовуваних гол. в Німеччині 
й по слов. країнах), пристосована для 
швидкого запису за складами, словотвір¬ 
ними морфемами й словами говореної 
мови Найбільше поширилися на Сх 
Европи системи С на нім. основі Ф. К. 
Ґабельсберіера (1789—1849), що її досто- 
сував (після перших спроб Л Олєвін- 

Вс ликі перелоги ■>, 
(1959) «Правда і 

М Стельмах 

діяч, письм. і біб- 

С. Стемповсьхий 

тому ч. бл 400 ук- 

Єп. резиденція з 1642 
з приміщенням му¬ 
зею; ліворуч коледж 
св. Василів Великого 
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ського, 1864 і Й. Полшського, 1881) до 
укр. мови О. Панейко (1922). На Сх. Ук¬ 
раїні виникли варіянти С,, складені О 
Герштанським та М. Яьовіііином («Курс 
стенографії», 1948), на основі рос адап¬ 
тацій системи Ґабельсберґера М Соко¬ 
ловим та ін. 

Степ, степ, смуга, природна смуга по¬ 
міркованого пояса, для якої характери¬ 
стичне майже повсюдне поширення тра¬ 
вистої, гол злакової рослинности на 
чорноземних і каштанових ґрунтах. На 
Україні С. покривається приблизно з 
Південною Україною (крім Крим, гір) 
та її продовженням на півд. сх. — Пг- 
редкавказзям. С. займає майже 300 000 
км5 (40°/о) укр. суцільної етнічної тери¬ 
торії і 460 000 км- (48°/о) всіх укр. зе¬ 
мель С. майже цілком розораний, за¬ 
лишки кол рослинности збереглися у 
заповідниках і частково на схилах ба¬ 
лок і долин річок. 

В С. можна виділити залежно від клі¬ 
матичних і ґрунтових умов кілька смуг. 
Для півн., вологішої частини С. є ти¬ 
повий різнотрав’яний т и лип¬ 
нево-ковиловий С . пов’язаний з 
звич сер.-гумуеними чорноземами. Для 
НЬОГО ТИПОВИЙ буйний розвиток ЩіЛЬ- 

кодернинних. вузьколистих трав (кови¬ 
ли. типчина, кипець) і різнотрав’я (шав¬ 
лія поникла, вероніка, горицвіт, степ, 
тюльпани та ін.); поширені чагарники 
(терен, дереза, мигдаль, степ, бобівник 
й ін.), байракові, а на піщаних надріч¬ 
них терасах соснові ліси. Первісна рос¬ 
линність збереглася у заповідниках 
Хомутівському і Стрілецькому степах і 
Кам’яних могилах. Далі на гнвд., майже 
до берегів Чорного і Озівського морів, 
поширений посушливий типчи- 
ново-ковиловий С на півд. чор¬ 
ноземах і темнокаштанових ґрунтах У 
його рослинності переважають вузько¬ 
листі сухолюбні трави (ковили, тирса, 
типчина) з невеликою домішкою ксеро- 
фітних видів різнотрав’я (кермек. мару- 
на, грудниця волохата; на весні у С 
багато ефемерів і ефемероїдів). Запо¬ 
відник — Асканія Нова У найсухішій 
смузі над м. поширений сухий поли¬ 
ново-злаковий С на каштаново- 
солонцюватих ґрунтах; рослинне по¬ 
криття утворюють житняк, типчина, 
іноді тирса, з різнотрав’я — полини 
(Бошняка і крим.) та ін (докладніші 
див. ЕУ 1, стор. 106—109) 3 тварин ха¬ 
рактеристичні для укр. Є» з ссавці» 
ховрахи (сірий і крапчастий), бабак (ли¬ 
ше в заповідниках), полівка (сіра та 
степ), хом’як, сліпаки, миші, заєць, 
тхір степ . вовк, лисиця й ін.; з птахів 
степ, і польовий жайворонки, перепілка, 
вівсянка чорноголова, сіра куріпка, бо¬ 
ривітер й ін. та рідкі тепер: хохітва, 
дрохва, орел, канюк; з плазунів жов- 

тобрюхий полоз й степ, гадюки (доклад¬ 
ніше див. ЕУ 1, стор. 115—17). 
Про рельєф, клімат і ґрунти С. див. 

Півд. Україна (стор. 2 052—54), а також 
Передкавказзя. 

*Степ», белетристичний зб.. виданий 
1886 у Петербурзі гуртком херсонських 
літераторів на чолі з Д. Маркевичем, 
укр. і рос. мовами. У зб. вміщено поезії 
(Дніпрової Чайки, П Тулуба, А Ксно- 
щенка, П. Залозного), оп. (Д. Мордов- 
ця, 1. Нечуя-Левицького, Д. Маркевича, 
А. Бравнера), драму І Карпенка-Каро- 
го «Бондарівна», фолкльорно-етногр. 
матеріали О Марковича (119 весільних 
пісень, записаних у Єлисаветградсько- 
му пов.), наук, розвідки (Марії Ганен- 
ко О Русова, К. Шрама) та ін. 

«Степ», альманах письменства, науки 
і гром, життя (фактично 4 кн. ж Ос¬ 
нова» з 1915), вийшов за дозволом вій¬ 
ськ. влади в Одесі 1916; ред А. Ніков- 
ський. 
Степан Орлик, архиєп. УА11Ц, див. 

Орлик Степан. 
Степаненко Аркадїй, політ, діяч часів 

визвольних змагань, чільний чл. УПСР 
і Сел. Спілки (чл. її ЦК) чл. Укр Центр 
Ради (на поч. 1918 заступник її гол.); 
гол Всеукр. З’їзду Рад робітничих, сол¬ 
датських і сел. депутатів (17—18 12. 
1917); 1919 — емісар ЦК УПСР при уря¬ 
ді Директорії, в уряді І. Мазепи (сер¬ 
пень 1919) виконував обов’язки мін. зем 
справ; 1920 пробував порозумітися з сов. 
владою. 
Степаненко Іван (* 1920) сов. шйськ 

діяч, ген.-майор авіяції (з 1958), родом 
з с, Нехаиків (тепер Черкаської обл.). 
Під час війни 1941- -45 командир ескад¬ 
рильї, по війні на різних відповідаль¬ 
них посадах в Сов. Армії. 
Степаненко Микола (* 1918), гром.- 

політ діяч на еміґраціі, журналіст і лі¬ 
тературознавець. родом з Полтавщини; 
на еміграції в Німеччині і (з 1949) у 
ЗДА. Викладач слов. мов і літератур в 
амер. ін-тах, з 1971 проф. Ун-ту Центр. 
Мічіґану Один з основоположників 
УРДП, Об'єднання Українців Рев.-Дем 
Переконань, ДОБРУС, О ДУМ, вїцепрез 
УНР в екзилі (з 1967). чл. управ низки 
укр культ., гром. і політ установ 
Степаненко Олег (* 1916), мистець кі- 

на, закінчив архітектурно-декоративний 
фак. Ленінградського художньо-пром. 
технікуму, з 1947 працює в кін, як ми~ 
стсць-постановник С. оформив: «Щед¬ 
ре літо» (1950), «Нерозлучні друзі» (1952), 
«Калиновий гай», «Команда з нашої ву¬ 
лиці» (1953), «Співає Україна» (мист,- 
доку ментальний концерт 1954), «Голов¬ 
ний проспект» (1956), «Київлянка» (2 се¬ 
рії, 1958—59), «Кров людська — не во¬ 
диця: (за М. Стельмахом, 1959), «Дмит¬ 
ро Горицвіт» (1962), «Люди не все зна- 
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ють» і .«Хочу вірити» (1964), «А тепер 
суди» (1966) та ін. 
Степакеїіко Олександер (ї 1924), по¬ 

літ і гром. діяч родом з Кременчуць¬ 
кого пов, кооператор, чл. РУП (з 1900), 
пізніше Укр. Нар. Парти (1902), ред. по- 
популярної газ. «Село» у Києві (1909—11). 
По революції 1917 чл Виконавчого Губ. 
Комітету в Києві, чл. Укр Центр. Ради 
(від кооп. орг-ції). один з лідерів Укр. 
Партії Самостійників Соціалістів. За 
Директорії відряджений до Відня в екон. 
справах, 1922 повернувся на Україну, 
був висланий до Росії, де й помер 
Степанів Ананій (1890—1919), сотник 

УГА, перший комендант м. Щирця, 
брат Олени С., до війни — студентсь¬ 
кий діяч. Загинув в бою під Жидачє- 
вом 
Степанів Олена (1892—1963), по чоло¬ 

вікові Дашкевич, старшина укр. армії, 
педагог і гром. діяч, родом з с Вишнш- 
чика Перемишлян- 
ського пов. (Галичи¬ 
на), з с вященичої 
родини. Бувши сту¬ 
денткою Львівського 
Ун-ту, працювала в 
т-ві УСС (командант 
жін. чоти). По вибу¬ 
ху війни — в Легіо¬ 
ні УСС. учасниця 
битви під Маківкою, 
згодом хорунжий, з 
весни 1915—17 у 
рос. полоні; 1918—19 
четар Укр Гал. Армії. По закінченні 
Віденського Ун-ту (докторат з історії й 
географи) учителька гімназії Сестер 
Василіянок у Львові і діячка «Рідної 
Школи» (серед ін гол. Порадні для ви¬ 
бору звання, 1935—37) У другій пол. 
1930-их рр — референт кооператив здо¬ 
ров’я при РСУК 3 1945 доц. Львівського 
Ун-ту, 1949—56 в сов: концтаборі у Мор¬ 
довії Померла у Львові. С — автор 
спогадів «Напередодні великих подій» 
(1943) та ін., довідника 'Кооперативи 
здооов’я» (1930), монографії «Сучасний 
Львів» (1943) «Трудові резерви Львів¬ 
щини» (1949) й ін. 
Степанів Тихон (1795—1847), еконо¬ 

міст і правник родом з Воронежу, з 1832 
проф. Харківського Ун-ту: С. автор пер¬ 
шого в Рос. Імперії підручника політ, 
економії «Записки о политической зко- 
номии» (т І—II, 1837 -48), побудованою 
виключно на ідеях англ. екон. школи 
А. Смітв й Д, Рікардо, розпочав специ¬ 
фічний політ екон. напрям, що відріз¬ 
няв екон. думку на Україні від екон. 
думки в решті Рос Імперії 
Степанківський Володимир (1885 -1957), 

гром і політ, діяч, журналіст родом з 
сх. Поділля; чл. РУП і УСДРП (у 190* 
чл ЦК), з 1907 на еміграції в Швайца- 

рії, Парижі (1909 співзасновник Укр. Гро¬ 
мади) й Лондоні; дописувач до «Ради», 
«Діла» та органів 
УСДРП. З 1911 і гол. 
під час першої сві¬ 
тової війни С розви¬ 
нув жваву інформа¬ 
ційну діяльність про 
Україну, заснував у 
Льозанні Укр, Бю¬ 
ро та видавав тиж¬ 
невик «Ь’Цкгате» 
(1915—20) і неперіо¬ 
дично «ТЬе ТГкгаіпе», 
а в Берні (у спів¬ 
праці з Д. Донцовим) 
«Коггевропсіепг йег Цаїшпаїїіаіеп Кизв- 
Іапгі.- (1916—17; також франц. і англ. 
мовами), у 1918 перебував деякий час 
на Україні, але пізніше знову емігру¬ 
вав до Льозанни. В сер. 1920-их рр ви¬ 
їхав до ЗДА і відійшов від укр. орга¬ 
нізованого життя. 
С переклав на укр. мову «Ком Мані¬ 

фест» К Маркса (1905), брошуру «ТЬе 
Кизвіап РЬої Іо 8еіге Саіїсіа» (19) 4), напи¬ 
сав низку інформаційних публікацій, 
склав словник «ТЬе Агпегісап-Цкгаіпіап 
Цаиіісаі Цісііопагу» (1953). 
Степанов Дмитро (1800—56). майстер 

мист. порцеляни, працював на Києво- 
Межигірській фаянсовій фабриці; про¬ 
ектував малюнки для оздоблення по 
бутового посуду (рослинно-квіткові ор¬ 
наменти, побутові сцени) 
Степанов Павло (1880- 1947), рос геолог, 

д чл. АН СССР (з 1939) Праці С присвя¬ 
чені серед ін. геології вугільних родовищ 
Донбасу та проблемам Великого Донбасу. 
Степанюк Борислав (* 1923), поет родом 

з Чернігівщини Друкуватися почав з 
1943 36. віршів і поем: «Назустріч вес¬ 
нам» (1948), «Батьківське вогнище» (1955), 
«Крізь сльози любові» (1962), «Балядний 
лад» (1973) та ін. Переклади з рос. та 
киргизької мов. 
Степанюк Іван (1903—34), письм родом 

з зах. Волині, 1925 переїхав до Сов Укра¬ 
їни, був чл. літ орг-цій ВУСПП і «Зах. 
Україна». Друкуватися почав 1926; вірші 
й оп (перев. з робітничого і сел життя) 
розкинені в ж., окремо вийшла зб. поезій 
«Струмують дні» (1930; перевидана 1965) 

Стенань (II—7), с.м.т. Сарненського р-ну 
Рівенськоі обл , положене на Волинсько¬ 
му Поліссі над р Горинню, 4 200 меш. 
(1970), місц. пром-сть С, згадується впер¬ 
ше 1292 як стольне м., у 15—16 вв. нале¬ 
жало кн. Острозьким, які тут збудували 
великий кам’яний замок, що з нього за¬ 
лишилися лише вали За Рос. Імперії С. 
— м-ко Рівенського пов. 
Степняк Мирон (* 1902), літературозна¬ 

вець і критик родом з Олександрівського 
(нині Запоріжжя). З 1923 вчився в Хар- 

О Степанів 

В Степанківський 
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кінському Ін-ті Нар. Освіти. Друкувався 
з 1920-их рр. у (.Червоному Шляху», «Літ 
Журналі» й ін. За ст. про «молодому їців» 
гостро критикований і виключений з 4 
курсу ін-ту. Ст. про О. Слісаренка, В. 
Сосюру, П Тичину, М Рильського й ін. 

Степняк (літ. псевд. Кравчинського) 
Сергій (1851—95). рос революцшнер-на- 
родник і письм. укр. роду з с. Нового 
Стародуба (нині Кіровоградської обл) 
один з організаторів парти «Земля і Во¬ 
ля». Жив перев. в Петербурзі; вбивши 
шефа жандармів Мазенцева (1878). еміг¬ 
рував за кордон, жив у Зах. Европі. С. 
автор публіцистично-іст і літ. творів, 

присвячених рос рев рухові, чим спри¬ 
чинився до інформації про нього на Зах. 
Деякі твори С. перекладені на укр мову 
(серед ін. «Підземна Росія», 1901). С ці¬ 
кавився Т. Шевченком і пропагував на 
Зах. його твори; листувався з М. Драго- 
мановим. 
Степова-Карпяк Марія (* 1903). акторка 

героїчного і (з 1940-их рр.) характерного 
пляну, родом з Пин- 
ського (Полісся). З 
1924 в пересувних 
театрах Залевського. 
Н. Бойко. П Сороки, 
1 Когутяка, Й. Стад- 
ника, з 1932 в «За¬ 
граві», ім. І Котля¬ 
ревського (1938), 
Держ Театрі ім. Л. 
Українку у Львові 
(1939- 41), Львівсько¬ 
му Оперному Театрі 
(1941—44)), в Ансамб¬ 
лі Укр Акторів у Німеччині (з 1945), з 
1949 — у ЗДА Кращі ролі: Юлія («Поїзд 
марево А. Рідлея), Сестра Вайлянд 
(> Святе полум’я» С. Могема), Цариця Та¬ 
мара («Зрада» О. Сумбатова), Дівчина на 
згарищах («Батурин» за Б Лепким), Пані 
Берлінґ («Інспектор прийшов» Дж Пріет- 
лі), Стаканчиха (‘ Народний Малахій» М 
Куліша) Палажка («Ніч під Івана Купа¬ 
ла» М. Старицького) та ін. С.-К. виступа¬ 
ла також в опереті й опері («Катерина; 
М. Аркаса). 
Степова Україна, див. Південна Укра¬ 

їна. 
Степовий Костянтин (1897—1921), укр. 

повстанський отаман, родом з с Ганнівки 
на Криворіжжі; старшина рос армії, 
пізніше Армії УНР. Після відходу війська 
УНР до Польщі залишився у тдшллі на 
Херсонщині, де як отаман Блакитний 
організував пов «Степову» дивізію, у 
травні 1920 підняв повстання, яке охопи¬ 
ло Херсонщину і частково Катерино- 

славщпну, восени того ж. року, по закін¬ 
ченні сов.-поль. війни, розгромлений ча¬ 
стинами червоної армії. На весні 1921 зги¬ 

нув у бою з загоном Криворізької пов. 
ЧК 
Степовим (справжнє прі звище Якимен- 

ко) Яків (1883—1921), композитор, педагог 
і муз. критик, родом з Харкова, брат Фе¬ 
дора Янименка 1895 
—1902 < півав у Петер 
бурзькій придвор¬ 
ній капелі, 1909 за¬ 
кінчив Петербурзь¬ 
ку Консерваторію у 
клясі М Римського- 
Корсакова і А Ля- 
дова. З 1917 у Києві: 
викладач Київ. Кон¬ 
серваторії і керів¬ 
ник Муз. Драми та 
Держ. Вокального 
Ансамблю Твори: 
численні сольоспіви на слова Т. Шевчен¬ 
ка, І. Франка, Лесі Українки, П. Тичини. 
М. Рильського та ін.; окремі цикли 
«Барвінки» на слова різних поетів, «Піс¬ 
ні настрою» на слова О. Олеся; для фор- 
тепіяна соната, рондо, фантазія, цикл мі- 
ніятюр, для окреетри дві сюїти на теми 
укр. нар. пісень, хорові твори, 50 обро¬ 
бок укр. нар. пісень для хору, вокальний 
цикл для дітей «Проліски», зо пісень для 
дітей на слова Шевченка «Кобзар», опе¬ 
ра «Невольник» за Шевченком (незакін- 
чена) 
Література: Грінченко М Я Степовий 

Критично-популярний нарис X -К. 1924 Н а - 
дененко В. Я. С Степовий- К. 1950; 
Шварцман ПІ. Яків Степовий. В в 

Степович Андроник (1857—1935). славіст 
з м. Прилуки дир Колеґіг П. Ґалаґана. 
доц. і проф. Київ Ун-ту. автор високо- 
шкільних підручників з історії слов лі¬ 
тератур («Очерк истории чешской лите- 
ратурьі ■>, 1886, «Очерки из истории ела- 
вянских литератур», 1893, «Очерки исто¬ 
рии сербохорватской литературьі» 1899), 
ст і рецензій в рос і укр. ж,: редаґуваь 
«Ежегодник Коллегии П. Галагана» (з 
1894), зб «Славянская Беседа» (2 тт.. 
1888—91), «Рассвет» (1893). публікував ма¬ 
терія ли з архівів Г Ґалаґана та студії до 
соц. історії Правобережжя 
Степові ювірки, утворюють разом з 

черкасько-полтавськими ісер -наддні¬ 
прянськими) й слобожанськими півд -сх 
групу укр говорів, сягаючи на півн по 
лінію Умань—Новомиргород—Чигирин— 
Красноград—Луганське, й поділяються на 
групи зах : (півд.-басарабську з власне 
— степ. — між Дністром і Богом) з по¬ 
мітнішими подільсько-волинськими ри¬ 
сами центр, (дніпропетровсько-запор) й 
сх. (донецьку). С. г виникли в 17 -20 
вв. в наслідок колонізаційних схрещень 
подільсько-волинських з чернігівсько- 
полтавськими й сер -поліськими зазнав¬ 
ши й деякої домішки півд -рос говірок 
(див. Рос нова на Україні). С. г характе- 

я. Степовий 
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ризує 1) пом'якшена вимова зубних пе¬ 
ред і ( *о (ст’ш) як і перед — і в називному 
множини прикметників і займенників (т’і 
гарн'і), 2) зберігання в низці випадків о з 
*6 (год, одн’іма, стойте), 3) упрощення гру¬ 
пи ждж ь дієслівних формах типу одйіж- 
жат’ 'від’їжджати’, 4) вимова групи м’я 
як мн’а (мн’ати 'м’яти'), 5) вимова нена- 
голошених о, е як у, г перед наступним 
наголошеним у, і (гудуй 'годуй', мін’і 'ме¬ 
ні'; також у закінченні типу слухайіш 
слухаєш’), 6) стверділа вимова ц' в фор¬ 
мах типу просицца 'проситься’, прос’ацца 
прос яться’ (зокрема на зах.), 7) вимова 
типу д’іт 'дід', т’ашко 'тяжко', 8) вплив 
закінчень твердого типу іменників на 
м’який і мішаний (кон’ові 'коневі’, кова- 
л’ом 'ковалем', ножом 'ножем', земл’ой(у) 
'землею', душой(у) душею'), 9) закінчення 
в жїн іменників: у орудному однини -ой/ 
-ей поруч -оюі-ею (хатой(у), в дав.-мі- 
сцевому однини спорадично на рук'і, но- 
г’і 'на руці’, 'нозі', в родовому множини 
часте і в (жінкіу 'жінок', ночіу' ’ночей’, 
також сер роду: йаблукіу ’яблук’, поро- 

с’ат’іу ’поросят’), 10) заіменникові форми 
типу до його 'до нього’, КОЛО йейі 'коло 
неї’, з йім 'з ним’, без йіх 'без них’ (на 
зах й мойого, твойого), 11) дієслівні фор¬ 
ми типу крут’у 'кручу', ход’у 'ходжу', во- 
з’у 'вожу', закрут’узат’ 'закручувати', ви- 
прбс’уват’ 'випрошувати', покосиний 'по¬ 
кошений', пита 'питає', питат’ 'питати', 
питац’ц’а питатися’, питайус’, питалас’, 
нитаус’ 'питаюся -алася, -ався’, а в на- 
коріннонаголошених дієсловах коньюґа- 
ції -И-/-Ї- вирівняння до коньюґації -е- 
круте, -т’ут’ 'крутить, крутять*. 12) решт¬ 
ки архаїчного типу узгоджування при¬ 
судка з збірним іменником ЯК Підметом 
(народ збіглись, молодіж пішли» Лексич¬ 
ні тюрками поширені тут зокрема в тер¬ 
мінології рибальській та городницькій, 
як і румунізми на зах. у вівчарській і го¬ 
родницькій. На півд сх. в донецько-при- 

озівєьких та кубанських говірках сильні 
рос. впливи, що призвели тут до постан¬ 
ня мішаних укр,-рос. говірок. Елементи 
С. г використовували І Тобілевич, В. 
Винниченко, Ю. Яновський й ін. С г. до¬ 
сліджували: А. Берлізов, Й. Дзендзелїв- 

ський, А. Москаленко, Л, Терсшко, В. 
Дроздовський, А Мукан, Т. Заворотна, 
В Карпова, Я Нагін, С. Самійленко, В. 
Ващенко, О, Горбач, І. Матвіяс та ін. 

О. Іорбач 
Степура Григорій (Ї881—1939), гром. і 

політ діяч та адвокат в Кам’янці По¬ 
дільському; 1917 чл Укр. Центр Ради і 
губ, комісар Поділля 3 1920 жив у Рів¬ 
ному (Волинь), де 1939 був розстріляний 
большевиками. 
Стерлядь, див. Осятер. 

Стерчо Петро (* Ї9І9), економіст й істо¬ 
рик, суспільний діяч у ЗДА, родом з За¬ 

карпаття, д. чл. НТШ, з 1963 проф Дрек 
сел Ун-ту в Філядельфії, 1967—71 — гол 
Асоціації Укр. Амер. Університетських 
Професорів. Ст в пресі на гром теми і з 
іст. Закарпаття Гол. праці: «Карп.-укр 
держава» (1965) та її англо-мовна версія 
«Бірїотасу о і ОоиЬіе Могаїїіу: Еигоре'к 
Сго88гоасІБ іп СаграШо-СГкгаіпе, 1919— 
1939» (1971). 
Стєткєвич Йосип (1876—1942), педагог і 

укр гром. діяч у ЗДА, родом з с П лотичі 
В.. Бережанського пов. (Галичина), з 1904 
у ЗДА, Організатор укр шкільництва в 
ЗДА, діяч Укр. Нар Союзу, співр, і гол 
ред. (1910 і 1912—19) «Свободи»; співза- 
сновник Амер. Русько» Нар. Ради (1914). 
Стефан III Великий, господар Молдавії 

(1457—1504); вів успішні бої проти Туреч¬ 
чини, Угорщини, Польщі і Волощини, 
спричинився до політ, зміцнення Молда¬ 
вії. Підтримував політ., культ й екон 
зв язки з Україною; надав привілеї куп¬ 
цям Львова, сприяв розвиткові укр. куль¬ 
тури (євангелії з манастирів у Гуморі й 
Путні, літописи, держ. грамоти, писані ц - 
слов. мовою укр редакції). Першою дру¬ 
жиною С. була Євдокія, дочка київ кн. 
Семена Олельковича. Під час походів С 
III на Покуття (1491 і 1502) чимало укр 
населення звідти перейшло до Молдавії. 
Стефан з Вербівця, див. Вербовцій. 

Стефан Маляр (Попович з Медики), 
маляр другої пол. 17 в., брав участь у 
розписі іконостасу і стінопису нави у цер¬ 
кві ев Юра (1659) та намалював ікону 
«Різдво Іоанна Предтечі- (1669) для цер¬ 
кви Воздвиження Чесного Хреста, обидві 
у Дрогобичі. 
Стефан Рудик (1891—1969), правос діяч 

у Польщі, родом з е Майдану Липовець- 
кого (Львівщина), здобув сер. духовну 
освіту в Житомирі й Орлі, у 1920 -30-их 
рр. свящ. у поль. війську з 1953 — сп. 
вроцлавсько-щецінський, з 1961 — біло- 
стоцько-ґданський, з 1965 — митр. Поль. 
Автокефальної Правос Церкви 
Стефаник Василь (14. 5. 1871—7, 12. 

1936), видатний укр. пиеьм., блискучий 
майстер експресіоністичної новелі. Нар. 
в с Русові Снятинського пов, (Галичи¬ 
на) в родині заможного селянина. Учив¬ 
ся спочатку в Коломийській гімназії (з 
1883), з якої був виключений за участь у 
таємному гуртку, потім у Дрогобицькій, 
по закінченні якої вступив на мед. фак. 
Краківського Ун-ту (1892). У Кракові С. 
на довгі рр. заприязнився з поль. ліка¬ 
рем і культ, діячем В. Морачевським 
Приятелювання з ним, а також дружні 
стосунки з плеядою письм «Молодої 
Польщі/ (зокрема з С. Пшибишевським). 
В. Орканом та ін. відкрили С.. за його 
власним висловом, «дорогу в світ». Ба¬ 
гато працюючи над своєю заг. освітою 
і знайомлячися з сучасною йому зах,- 
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евр літературою, С, поступово втрачав 
зацікавлення медициною і зрештою по¬ 
кинув ув-т (1900). Перші літ. спроби С 
припадають на рр. навчання в гімназії; 
1897 в чернівецькій газ. «Праця» на¬ 
друковано кілька його новель з життя 
покутського с. («Ви¬ 
водили з села», 
«Лист», «Побожна», 
«У корчмі», ! Стра 
тився>, «Синя кни¬ 
жечка», «Сама-самі- 
ська»), у 1899, теж 
у Чернівцях, з’яви¬ 
лася перша зб про¬ 
зи С «Синя книжеч¬ 
ка». Літ критика 
сприйняла ці перші 
публікації з вели¬ 
ким захопленням як 
твори цілком зрілого 
і надзвичайно тала¬ 
новитого автора По¬ 
дібну високу оцін¬ 
ку дістали й наступ¬ 
ні зб. новель С ' 
«Камінний хрест» (1900), «Дорога» (190Ї), 
«Моє слово» (1905). На кін. минулого і 
перші рр 20 в. твори С. були вже відомі 
в перекладах поль., нім , рос та ін. мо¬ 
вами Тож коли 1903 С поїхав у Полтаву 
на відкриття пам’ятника І. Котлярев¬ 
ському і зустрівся там з Лесею Україн¬ 
кою, О. Пчілкою, М. Коцюбинським, М. 
Старицьким, Г Хоткевичем та ін., вони 
привітали його як одного з видатних 
діячів укр. літератури. Але з 1901 у твор¬ 
чості С. залягла довготривала перерва. 
Деякий час він перебував у своїх при¬ 
ятелів, а по одруженні в 1904 оселився 
в с. Стецеві на госп-ві свого тестя К Га- 
морака, перейшовши щойно в 1910 на 
батькове госп-во до Русова де й про¬ 
жив до кін життя. На цей час припа¬ 
дає активізація С. у гром. діяльності, 
він засновує читальні «Просвіти», як чл 
Радикальної партії агітує на виборах, 
виголошує палкі промови на вічах, 1908 
—18 працює послом австр парламенту, 
виступає у всіляких справах оборонцем 
селян У 1916 С. повертається до літ. 
тві рчости (новелі «Дитяча пригода»- і 
«Марія»), яка триває до 1933. Усього за 
другий період він написав 23 новелі і 
кілька автобіографічних спогадів. Ча¬ 
стина новель увійшла в останню зб 
«Земля» (1926), а решта його доробку, 
друкованого по журналах, з’явилася в 
ювілейному вид -Твори» (1933). Крім 
того, С. залишив величезне листуван¬ 
ня, яке має не менше літ. значення ніж 
новелі («Моя література, — писав він, 
— в моїх листах») 

Уже в перших зб новель повнотою 
виявився великий літ. талант СІ, не за¬ 
знавши в дальшому істотних змін. Біль¬ 

шість цшувальникш його творчости на¬ 
зивали його, як висловився М Черем¬ 
шина, «поетом мужицької розпуки». 
Справді, С., досконало знаючи, чим жи¬ 
ло покутське с., з великою художньою 
силою відтворив і нужденне його жит¬ 
тя, і прив’язання селянина до землі, 
якої у важких психічних муках часто 
доводилося йому позбуватися. Герої 
новель С — селяни, яких нужда жене 
за океан шукати кращої долі («Камін¬ 
ний хрест»); ті, що з розпуки пропива¬ 
ють останнє («Лесева фамілія», «У корч¬ 
мі»), щоб іти в найми («Синя книжеч¬ 
ка»), проводжають, як на смерть, рек¬ 
рутів («Виводили з села»), які часом у 
війську й накладали на себе руку («Стра¬ 
тився»), Гриць Летючий з новелі «Но¬ 
вина», який у розпачі не бачить іншого 
виходу, як утопити в річці своїх дітей; 
нужденні й немічні баби, що самотн-.о 
вмирають у холодній хаті («Сама-самі- 
ська») тощо Але його творчість мала 
багато глибше значення черпаючи те¬ 
матичний матеріял з добре знаного йо¬ 
му с., С. не бачив суті своєї творчости 
в описах сіль побуту чи порушенні соц. 
питань. Для нього гол. в показі «му¬ 
жицької розпуки» були не побутові й 
не політ., а універсальні аспекти люд¬ 
ського життя Найкраще в тодішній 
критиці зрозумів це І. Франко, коли 
писав; «Та хіба ж С. малює саму нуж¬ 
ду селянську? . Ні. ті трагедії й драми, 
які малює С., мають не багато спільно¬ 
го з екон. нуждою: се трагедії душі, 
конфлікти та драми, що можуть тиіа- 
1І8 тиІапсІіЗ повторитися в душі кож¬ 
ного чоловіка, і власне в тім лежить їх 
велика сугестивна сила, їх потряса- 
ючий вплив на душу читача». Побут по¬ 
кутського с. і його типи послужили С. 
лише для художньої конкретизації по¬ 
казу людини в межовій ситуації, тра¬ 
гедію якої кожного разу переживав сам 
С. як свою власну («І все, що я писав, 
мене боліло»). Сила цього співпережи¬ 
вання визначала експресюністичн їй 
стиль творів С., ще заки десь на поч. 
1910-их рр. появився і цей термін і 
геть пізніше сам експресіонізм набув 
поширення в евр. літературі. Особливо¬ 
сті стилю С походять також з його не¬ 
гативного наставлення до літ. штучно- 
стей. композиційних штампів, клішова¬ 
них мотивацій і взагалі штучної будови 
сюжету та його облітературення. Звідси 
цілком новий в укр. літературі жанр 
малої новелі, вільний від народницької 
ідеалізації с., характеристичний зведен¬ 
ням до мінімуму описовости («образ без 
рамки», за словами самого С), крайнім 
лаконізмом розповіді, драматизм якої 
посилений перевагою діялогу і монологу 
над розповіддю, специфічно експресіо¬ 
ністичною образністю, прикметною гіпер¬ 
болізмом, застосуванням розгорнених 

В. Стефаник 
(погрудді» роботи 
М. Паращука, 1906) 
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катахрез тощо. Тим самим негативним 
наставленням до «літератури: поясню¬ 
ється й уживання покутського діялек- 
ту, який засобом «учуднення» віддавав 
живі, як саме життя, образи трагічної 
дійености, які неможливі) було б відда¬ 
ти літ. мовою. 
З погляду мист форми у творчості С., 

після 14-літньоі перерви ніщо не ЗМІНИ¬ 

ЛОСЯ, нове за другого періоду творчости 
з’являється лише в тематиці" лихоліття 
першої світової війни (« Дитяча пригода», 
Вона — земля», « Пістунка* та ін.) й у 
висліді її пробудження нац. евідомости 
(«Марія») та катастрофічна поразка змагу 
укр. народу до держ. самостійності! («Си¬ 
ни»), також помітне повернення до лі¬ 
рично-автобіографічних образків, з яких 
він починав свою творчість 
Сила мист. образу і неповторні своє¬ 

рідності стилю забезпечили популярність 
С., яка непослабно триває й досі С мав 
великий вплив на творчість багатьох 
укр. письм. Починаючи від його сучас¬ 
ників (М. Черемшини, О. Маковея) до 
найновіших часів. Особливо помітний 
він на творчості Ю. Яновського, О. Дов 
женка. Пізніше Я. Ступака, почасти Є, 
гуцала, В Шевчука, Ю Мушкетика 
й ін. 
Розуміючи великі заслуги С. перед 

укр. мист словом, його новаторські здо¬ 
бутки, сов. уряд з пропаґандивною ме¬ 
тою призначив йому в 1928 персональ¬ 
ну пенсію, від якої, однак, С. у 1933 від¬ 

мовився, коли довідався про штучно ство¬ 
рений голод і переслідування укр інте¬ 
лігенції. У висліді чого його в УССР аж 
до 1939 перестали згадувати. Відтоді йо¬ 
го видають зфальшовано (найповніше 
«Повне зібрання творів» у 3 тт., 1949- • 
54), представляючи як прихильника сов. 
ладу 
Література; Л е п к и й Б. Василь Стефа¬ 

ник літ характеристика. Л. 1903; Є в ш а н 
М Під прапором мистецтва К. 1910, Г р и - 
ц а й О Василь Стефаник Спроба критич¬ 
ної характеристики. В 1921; Крижанів- 
с ь к и й С. Василь Стефаник. Критико-біо- 
графічний нарис К 194с; Кущ О. Василь 
Стефаник. Бібліографічний покажчик К 
1961 Кобзей Т. Великий рі іьбар укр сел. 
душ. Торонто 1966; Лесин В. Василь Сте¬ 
фаник — майстер новели. К. 19711 Ва¬ 
силь Стефаник у критиці та спогадах. Упо¬ 
рядкуванні.' Ф. Погребенника К. 1970; Сте¬ 
фаник Ю Трагедія і тріюмф Стефа- 
ників, ж Сучасність, ч, 3, 1971 Л у ц і в 
Л. Василь Стефаник — сивец» укр, землі. 
Нью-Йорк—Джерсі- Ситі 1971 81гик О. А 
Зійду оі УазуТ Зіеїапук Тіте І’а п аі Ше Неагі 
от Ехі.чіепс Літтлетавн 1973; В а с с и я н Ю. 
Твори, т II Творець, із землі зроджений. 
Торонто 1974. Погребенник Ф. Василь 
Стефаник у слов янських літературах. К 1976. 

О. Зуєвський, І. Кошелі вець 
Стефаник Семен (* 1904), гром -політ, 

діяч, нар. у с Стецевій на Покутті, син 
Василя С.; закінчив правничий фак 
Львівського Ун-ту 1948—67 С, гол. Львів¬ 

Ю. Стефаник 

ського Облвиконкому, згодом дир, Му¬ 
зею І. Франка у Львові. 
Стефаник (пеевд. Ю. Гаморак. Ю. Кли¬ 

новий) Юрій (* 1909), гром -поліг, діяч і 
письм . нар. у с. Стецевій на Покутті, син 
Василя С. Закін¬ 
чив правничий фак 
Львівського Унту 
(1935); у 1936—37 
співред газ. «Укр 
Вісті» в Едмонтоні 
(Канада); повернув¬ 
шися до Галичини, 
1938 був співр. ж. 
• Життя і Знання і 
ред місячника «Но¬ 
вітній Ремісник». За 
сов. окупації Галичи¬ 
ни С. — наук співр 
Ін-ту Літератури їм. 
Т. Шевченка АН 
УРСР і викладач укр. мови у Львівському 
Ветер. Ін-ті; від вересня 1940 до травня 
1941 був ув’язнений за приналежність до 
ОУН. За нім окупації С. — співред. Укр 
В-ва у Львові 3 1944 на еміграції в Ні¬ 
меччині, з 1948 ь Канаді, де з 1971 очо 
лює кан об’єднання укр письм. «Слово» 
і є співред літ. зб тієї ж назви Ст і 
розвідки про В. Стефаника, Т. Шевчек 
ка Л Мартовича літ.-критичні ст. про 
Т Осьмачку, Г. Косинку,, А. Любченка і 
багатьох ін. 
Стефаиицькии Іван (1892—1975), укр. 

діяч і журналіст у Канаді, родом з с. 
Налужжя Теребовлянського пов. (Гали 
чина); у Канаді з 1912. Діяч «прогресив¬ 
них орг-цій»: Т-ва Укр. Робітничо-Фер¬ 
мерський дім, Робітничо-Запомогового 
Т-ва та ін., ред низки газ., серед них: 
«Свідома Си ла» і «Робітниче Слово», а з 
1942 «Укр. Слово» і (1947—66) «Укр Жит¬ 
тях (в Торонто). 
Стефанш Гнат (1885—1949), полк УГА 

й Армії УНР, родом з с. Топорівців Го- 
роденківського пов 
австро-угор. армії. У 
Листопадовому зриві 
1918 організатор і 
комендант Золочів- 
ської округи ЗУНР, 
з 9. 11. до 10. 12. 1918 
(підвищений УНРа- 
дою до ступеня полк.) 
очолював Начальну 
Команду Укр. Військ 
у Львові; під його 
проводом укр. війсь¬ 
ко перейшло до на¬ 
ступу в боях з поль. 
військом, але після його зміцнення за ли¬ 
шило з наказу С. 22. 11. Львів боячись 
оточення (див. ЕУ 1, стор 537). Пізніше пе¬ 
рейшов до Армії УНР: очолював Гуцуль¬ 
ський кіш морської піхоти, запасну бри¬ 
гаду 3 Залізної стрілецької дивізії, ко- 

(Галичина), сотник 
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мандир 3 кінного полку в Першому Зи¬ 
мовому поході, 1920 — командир запілля 
Армії УНР. У серпні 1920 перейшов з 
групою ген А. Кравса до Чехо-Словач- 
чини й до 1923 очолював консулят ЗУНР 
в Ужгород*. До 1939 жив на Карп, Укра¬ 
їні, потім у Відні, на Лемківщині й у Ні¬ 
меччині (з 1944), де й помер. Спогади «За 
Львів) в ж. «Укр. Скиталець» чч. 21—22, 
1923). 
Стефанів Зенон (1902— -76). історик укр. 

війська і журналіст, д чл. НТШ (з 1954), 
родом з с. Топорівців Городенкшського 
пов. (Галичина), брат Гната С.; на еміґра 
ції в Німеччині і (з 1949) у ЗДА. помер у 
Ньюарку Праці з історії укр. війська, ст 
і гасла в «УЗЕ» та «ЕУ 2», спогади («Від 
Слав’янська до Тухолі», 1937) і розвідки 
«Укр. збройні сили 1917—1920 рр. • (1934), 
«Укр. Вільне Козацтво» (1935). «Коротка 
історія укр війська^ (1938), співр, «Історії 
укр. війська» (вид І. Тиктора, 1936). 

Стефанівський Михайло (1878- 1945). 
львівський ремісник родом з Буська, 
один з організаторів укр. міщанства «зо¬ 
крема ремісництва Львова й Галичини), 
довголітній гол. львівського Міщансько¬ 
го Братства співзасновник Міщанської 
Каси, діяч ремісничого т-ва «Зоря», чл. 
гол управ ряду крайових екон і кульг 
т-в чл. ЦК УНДО. 

Стефаніс Франц (1865—1917), анатом 
родом з Одеси. Після закінчення Київ. 
Ун-ту (1889) залишився при ньому, керу¬ 
вав катедрою анатомії і заклав при ній 
навчальний музей, Пращ С присвячені 
вивченню лімфатичної системи та топо¬ 
графії внутр. органів людини, він запро¬ 
понував спеціальну методику досліджен¬ 
ня лімфатичних судин та апарат для 
ін’єкції їх. 

«Стефаніт і їхні лат», дидактичний ро¬ 
ман, зб. повчальних байок і притч у фор¬ 
мі бесіди філософа 3 царем. Персонажа¬ 

ми твору е тварини, між ними шакали — 
Стефаніт та Іхнілат. Джерело твору — 
індійський зб. «Панчатантра», а з нього 
— араб, повість «Калілй та Дімна», що 
була пер* кладена на грец на поч. 11 в. 
Відомі два слов. переклади з грец тексту. 
На Україні «С і І.» знаний не пізніше 13 
в., а його численні байки стали джерелом 
укр. нар. анекдот і байок га почасти були 
використані у красному письменстві. 
Стефанович Василь (1697— бл. 1773), 

правник і держ. діяч 18 в., син галицько¬ 
го протопопа, з старого коз роду; вчився 
у Києво-Могилянськш Академії і за кор¬ 
доном (Німеччина Чехія Австрія, Італія) 
1722 здобув диплом магістра Вроцлав- 
ського Ун-ту. З 1724 — перекладач у кан¬ 
целярії Петра І, з 1725 — проф. реторики 
й філософи у Духовній семінарії Т. Про 
• юповучс в Петербурзі, 1729 викликанні; 
гетьманом Д. Апостолом на Україну, пра¬ 

цював у Глухові, в Комісії кодифікації 
«Праві-, по которьім'ь судится малорос- 
сійскій народл.» (її перший гол); бунчу¬ 
ковий товариш, лохвицький сотник (1729- 
51, з перервами) і лубенський полковий 
суддя (1751—73). 
Стефанович Михайло С 1898), оперовий 

ешвак-бас і режисер, родом з Києва, за¬ 
кінчив Київ. Консерваторію (1922), 3 1919 
соліст оперових те¬ 
атрів Києва. Одеси, 
Харкова, з 1933 — 
Пермі, Саратова. Ос¬ 
новні партії: Дон Ба- 
зіліо («Севільський 
цирульник» Дж.-А 
Россіні), Борис Ґоду- 
нов (в однойменній 
опері М Мусорґсг ко¬ 
го). Тарас Бульба (у 
однойменній опері М. 
Лисенка), Кочубей 
(«Мазепа» П. Чай- м. стефанович 
ковського). 1947—54 режисер і мист. ке¬ 
рівник Київ Держ. Театру Опери і Бале¬ 
ту. С автор монографій про Д. Гнатюка 
(1961), М. Донця (1965), П. Білинника, І 
Паторжинеького (1960) та кн. «Київ Акад. 
Театр Опери й Балету» (1961) 

Стефанович Олекса (1899 1970), поет 
родом з с. Милитина на Волині; з 1922 на 
еміграції в Празі, де відвідував Карлів 
Ун-т від 1944 жив у Німеччині від 1949 
у ЗДА Друкувався в «Новій Україні», 
«ЛНВ», Пробоєм», "Христ. Шляху», «Но¬ 
вому Шляху», «Христ Голосі» й ін. Зб 
поезій: «Поезії» (1927), «Зієіапоз І» (не 
датована, 1938) і «Зібрані твори» (1975), 
що включають недруковані зб «Зіеіапоз 
II», «Кінецьсвітнє» та «Фрагменти». Хоч 
С належав до празь¬ 
кої групи, його твор¬ 
чість позбавлена ха¬ 
рактеристичного для 
цього кола волюн¬ 
таризму. Поетична 
творчість С. живить¬ 
ся спогадами про 
елегійні волинські 
краєвиди, постаті ми¬ 
нулого (іст. чи міто- 
погічні) і трагічні 
картини історії й су¬ 
часносте, Ці тематич¬ 
ні площини пронизані двома силами, які 
розривали творчість С,, - поганством (з 
обертонами еротики) і християнством, яке 
домінувало в пізнішій творчості поета і 
часто сягало містичних вершин Основ¬ 
ною характеристикою стилю С. є його 
дуже індивідуальна поетична мова, ба¬ 
зована на вживанні архаїзмів і неоло¬ 
гізмів (теж творених в архаїчно-риту¬ 
альному дусі) та на своєрідній синтаксі. 
У ранній творчості Є. переважають ро¬ 
мантично-символістичні елементи (образ- 
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но споріднені з нар. творчістю), у ПІЗНІ¬ 

ШІЙ його мова стає рубаною і загостре¬ 
ною, поет часто ламає ритміку в різких 
спадистих каденціях, що дає відчуття ро- 
кованости, кінецьсвітности, апокадіптич- 
ности. Б. Б. 
Стефанович Олександер (1847—1933), 

гром.-політ., церк і пед. діяч, кат. свящ., 
катехит дівочої учительської семінарії у 
Львові, родом з є. 
Озерян Товмацького 
пов.; ствзасновник і 
чл. управ багатьох 
укр. установ один 
з засновників «Діла» 
(1880, його постійний 
співр.), Укр. Пед. Т- 
ва («Ргбна Школа»), 
т-ва «Нар. Рада», 
Нац.-Дем. Партії (по¬ 
стійний чл. її екзе- 
кутиви) та ін. Гол 
Укр. Трудовог Парти 
(1922—23), почесний 
ЧЛ Т ва '<Просвіта» °- Стефанович 

і Укр. Пед. Т-ва Автор укр. бібліографи 
за 1877--79, підручника для сер. шкіл 
«Історія христ.-кат Церкви» (1878), пер¬ 
шого молитовника укр мовою та числен¬ 
них ст. у часописах 
Стефанович Яків (1853 -1915), револю- 

ціонєр-народник родом з Чернігівщини. 
Чл таємних гуртків на Україні («Київ¬ 
ська Комуна», «Півд. Бунтарі», «Таємна 
Дружина» та ін) й орг-ції «Земля і Во¬ 
ля», а по її розколі «Чорного Переділу». 
1877 намагався підняти повстання на Чи- 
іиринщинї при допомозі фальшованих 
««золотих грамот» від царя, який нібито 
велів селянам повстати на панів («Чиги¬ 
ринська змова») 1883 засуджений на 8 
рр. каторги, з 1890 на поселенні в Якут¬ 
ській обл. (Сх. Сибір). 1905 повернувся 
на Чернігівщину 
Стефанович-Донцов Михайло, лікар, 

нар. у сер 18 в. на Україні, у родині 
свящ., вчився у Києва Могиляні ькій 
Академії та Мед. школі при Петербурзь¬ 
кому адміралтейському шпиталі після 
чого працював як військ, лікар Брав 
участь у боротьбі з епідеміями на Украї¬ 
ні, був кі лька разів репресований за ви¬ 
ступи проти сваволі дідичів. С -Д. напи¬ 
сав низку праць (вони лишилися у ру¬ 
кописах) про чуму, перелами кісток, епі¬ 
лепсію, про допомогу при укусах таран¬ 
тула та ін.; запропонував спеціяльний 
інструмент для видалення чужорідних 
тіл з стравоходу. Помер на поч 19 в. 
Стефанович-Донцоь Яків, лікар родом 

з Чернігова. Вчився в Чернігівському 
Колеґіюмі і в Моск. шпитальній школі, 
по закінченні якої працював військ лі¬ 
карем, пов. лікапем в Острі (Чернігівщи ¬ 
на), з 1789 викладачем шпитальної шко¬ 

ли при Петербурзькому ген. сухопутно¬ 
му шпиталі, з 1797 на різних ін. посадах 
С. описав масові харч, отруєння ріжками 
на Україні, написав низку праць з аку¬ 
шерства та гінекології, про емпієми, 
склав перший медикотопографічний опис 
Воронізької губ. (1799). 
Стефанович-Ольшанська Михайлина 

(* 1895), маляр-їконограф і графік, родом 
з с. Старявої Мостиського пов. (Галичи¬ 
на), вчилася у П. Холодного-старшого у 
Львові й у Париж. Виставляла з 1923 
у Львові. Римі, Софії. Чікаґо, Нью-Йорку 
та ін. Твори: «Ізольда», «Замок кохан¬ 
ня., Спляча царівна», «Княгиня Ольга», 
. Плач Ярославни» у Готичному і візант. 
стилях, графіка «Біля криниці . З 1950 
живе у ЗДА 
Стефанєький Вячеслав (1867—1949), ін¬ 

фекціоніст, мікробіолог й епідеміолог 
родом з Одеси По закінченні Київ. Ун-ту 
(1893), працював в Одеській інфекційній 
лікарні, одночасно (з 18971 в Одеській 
бактеріологічній лабораторії, в 1921 очо¬ 
лив першу на Україні катедру інфекцій¬ 
них хвороб в Одеському Мед. Ін-ті. С. 
автор понад 60 праць, присвячених пи¬ 
танням імунітету, профілактики та ліку¬ 
вання інфекційних хвороб, серед них 
підручник інфекційних хвороб (1929) і 
монографія про профілактику і клініку 
сказу (1954). Вивчаючи чуму (1901—02), С. 
виділив у пацюків побудника проказопс- 
дібного захворювання (« паличка Стефан- 
ського»), показав велике значення бакте- 
ріоносіїв у епідеміології дизентерії, 
один з перших запровадив на Україні 
їнтубацію замість трахеотомії, у дослідах 
на собі спростував теорію щодо ролі бло¬ 
щиць у передачі поворотного тифу 
Стефанчук Юрій (* 1908), театральний 

декоратор родом з Вілоі Церкви; по за¬ 
кінченні Київ Художнього Ін-ту (вчився 
у Ф. Кричевського, 
Ф. Красицького і В. 
Касгяна) працював у 
Запорізькому Держ. 
Драматичному Теат¬ 
рі ім. М Заньковець- 
кої, з 1944 у тому ж 
театрі у Львові й 
у Львівському теат¬ 
рі Юного глядача. 
Оформлення п’єс І. 
Котляревського(« На¬ 
талка - Полтавка». 
1935), Лесі Українки 
(«Лісова пісня»), І. 
Франка («Сон кн. 
Святослава', 1953), В. Шекспіра («Гамлет», 
1957), О. Корнійчука, Я Галана та ін. 
Стефурак Степан (1846- 881. актор, 

один з визначних коміків гал. сцени, ро¬ 
дом з с. Старого Угринова (Калущина). 
20 рр. на сцені театру «Руської Бесіди» у 
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Львові (1869 -88). Кращі ролі Орендар, 

війт Чопорій («Сільські шіеніпотенти», 

• Підгоряни» І Гушалєвича), Земляніка 
і Жевакш (Ревізор», «Одруження» М. 

Гоголя), Нечипір («Пошились у дурні» М 
Кропивницького), Старий козак («Запо¬ 

рожець за Дунаєм» С Гулака-Артемов- 

ського), Шельменко, Стецько («Шель- 

менко — волосний писар», «Сватання на 
Гончарівцп І' Квітки-Основ’янєнка) та 
ін. 

Стеф’юк Марія (* 1949), оперова співач¬ 

ка, лірико-кольоратурне сопрано; закін¬ 
чила Київ Консерваторію, з 1972 соліст¬ 

ка Київ. Опери. Кращі партії Віолетта, 

Джільда («Травіята», «Ріґолетто» Дж. 

Верді). Манон (в однойменній опері Ж 
Масне», Милуша («Ярослав Мудрий» Г. 

Майбороди). Виступає також як камерна 
співачка. Гастролювала в ЗДА (1975) і 
Канаді (1976). 
Стех Володимир Василь (1863- 1945), 

композитор, василіянин. висвячений 1889. 

з 1906 свящ. у ЗДА Автор понад 50 рел. 

пісень («Церк. пісні», 1926). 

Стеценко Василь (1901—71), графік ро¬ 

дом з с. Козацького на Черкащині, за¬ 

кінчив Київ. Художній Ін-т (1930, учень 
B. Касгяна, С. Налепинськоі-Бойчук, І 
Плещинського, О Усачова). Серія офор¬ 

тів: Дніпро» (1940), «Переправа через 
Дунай» (1943; олівець;, «Пам’ятник Т. 

Шевченкові в Києві» (1947, дереворит), 

оформлення вибраних творів М. Рильсь¬ 

кого, П Тичини, Л. Українки (1947), В. 

Самійленка (1958) А. Свидницького (1959), 

кн. «Мудрість народня», «Старий укр гу¬ 

мор і сатира» (1959), «Україна сміється» 

(1960), плякати (1946--85); екслібриси 
(1961- -69). Помер у Києві. 

Стеценко Григорій (1710—81), маляр- 

монументаліст і портретист, нар. у Ромні 
в коз. родині. У 1742 виконав настінні 
розписи в будинку Розумовських у сади¬ 

бі «Покоргцина (Козелець). З 1752 у Глу- 

хові — придворний маляр гетьмана К 
Рсзумовського; відтоді створив кращі 
портрети родини Розумовських: Наталії 
(1746), Кирила й Олексія (1753), численні 
ікони для палаців й іконостасів у Ко¬ 

зельці, на яких у біблійних сюжетах зо¬ 

бражені нар. типи. Вершком творчості! 

C. є іконостас собору в м. Почеп, у стилі 
укр. барокко. З 1766, ставши значковим 
товаришем Лубенського полку. С. жив у 
Ромні, де далі малював ікони («Ромен- 

ська Мадонна ) і портрети сучасників 
Твори С зберігаються у київ музеях, 

Стеценко Кирило (1882—1922), визнач¬ 

ний композитор, диригент і гром. ДІЯЧ, 

нар. у с. Квітках на Київщині в родині 
маляра-самоука. З 1892 учився в рису¬ 

вальній школі М Мурашка і Софійській 
духовній бурсі у Києві. З 1899 співав у 
корі М Лнсенка, у якому пізніше був 

помічником диригента 1903 закінчив 
Київ. Духовну Семінарію і до 1907 нав¬ 

чався в Муз -Драматичній Школі М. Ли- 

сенка, 1907 заареш¬ 

тований за участь у 
гром. праці і висла¬ 

ний на Донеччину. З 
1908 повернувся з за¬ 

слання і навчав спі¬ 

ву у Білій Церкві і 
Тирнов: 1911 висвя¬ 

тився на і вящ. і 
одержав парафію на 
Поділлі. З 1917 пра¬ 

цював у Києві в муз. 

відділі Мін-ва Осві¬ 

ти: організував ка¬ 

пелю ДУМКА, з 
якою подорожував 
по Україні. 1921 знову на парафії в е. Ве¬ 

прику на Київщині, де й помер. Своєю 
творчістю й діяльністю С був продовжу¬ 

вачем нап напряму укр. музики, розпо¬ 

чатого М Лисенком. Для муз мови С. 

прикметні багатство мелодій і різнома¬ 

нітність гармонійних засобів. У його 
творчості важливе місце посідають со- 

льоспіви (понад 30) на слова Т. Шевчен¬ 

ка, І Франка Лесі Українки, О. Олеся та 
ін. Багатогранна хорова музика С ■ церк. 

твори (дві літургії, панахида), кантати, 

хори а капеля і з фортепіяновим супро¬ 

водом та обробки укр. нар пісень. Му¬ 

зика до п’єс («Сватання на Гончарівці» Г. 

Квітки-Основ’яненка, «Про що тирса 
шелестіла» С. Черкасенка, «Бувальщина» 

А Вєлисовського). опери (не закінчені 
Полонянка», «Кармелюк»), драматична 

сцена ТфіГенія в Тавріді» за драмою Ле¬ 

сі Українки, музика до поеми Т. Шевчен¬ 

ка «Гайдамаки», дитячі опери («Івасик- 

Телесик», «Лисичка, котик і півник»), С. 

автор шкільних співаникш. 

Література: Козицький П. Кирило Сте¬ 
ценко (спроба критично-біографічної характе¬ 
ристики) у ж. Музика, ч. 2—5. К. 1923; Грін- 
ч е н к о М. Кирило Стеценко — композитор 
(критично-життєписний нарис). X.—К. 1930; 
Пархоменко Л. Кирило Григорович Сте¬ 
ценко. К. 1963; Л ісецький С. Риси стилю 
творчості К. Стеценка. 
Є. Кирило Григорович 
1977. 

Стецюк Василь 
(1910 -75), клясичний 
філолог і педагог 
родом з с. Гнилички 
Збаразького пов (Га¬ 

личина), д. чл НТШ 
(довголітній секре¬ 

тар його Гол Ради) 

По закінченні Львів 
ського Ун-ту учите¬ 

лював у Львові, з 
1950 у ЗДА; проф. 

УВУ і Сітон Голл 
Ун-ту. Підручники і 

К Стеценко 

К. 1977; Федотов 
Стеценко-педагог. К. 

В. Витвицький 

В. Стецюк 
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лраці: «1ст. порівняльна граматика ла¬ 
тинської мови: (1950), «Іван Франко як 
клясичний філолог): (1967), «Аг.= Меігіса 
Ьаііпа» (1960), «ТЬе Котап Сепіигіез» 
та ін. 

Стецрок Григорій (1892 —1948), журна¬ 
ліст, сотник УГА, д-р політ, наук; 1932— 
39 гол. ред півтижневика «Наш Пра¬ 
пору у Львові і газ. для укр. робітни¬ 
ків у Німеччині «Вісті» (1942—44) у Бер¬ 
ліні. Після заслання у Казакстані (1944 
—48) помер у Галичині 
Стецюк Катерина (* 1905), історик і пе¬ 

дагог родом з Київщини, закінчила 
Київ. Ін-т Нар. Освіти (1928); співр. Ін- 
ту Історії АН УРСР (з 1938) проф 
Київ. Пед. Ін-ту (1938—53). Дослідник 
історії України другої пол 17 в..; гол. 
праці «Вплив повстання Степана Ра¬ 
зіна на Україну» (19л7), «Переяславське 
повстання 1666 р.» (1958), «Нар. рухи на 
Лівобережній і Слобідській Україні в 
50—70-их рр XVII в.» (1960). 
Стецюк Яків (* 1922. псевд. С Яко- 

зенко, Я. Ярченко), письм. родом з Жи 
томирщини; з 1945 працює у Львові. 36 
оп. «Краса життя» (1952), «Дружина» 
(1957). «Над Черемошем» (1961) та ін.; 
повісті: «Тобі одній» (1958). «Серце не 
вмирає* (1960), «Гірськими стежками 
і 1962), Вірю» (1974) й ш.; романи «Со¬ 
вість» (1964), «Зелений кут» (1965), 
«Майдан» (1970), іст повісті «Гонта» 
(1969). «Іван Підкова* (1971). 
Стецький Тадеуш Ржи (1833 88) 

поль. письм, етнограф і статистик, ав¬ 
тор ряду розвідок про Волинь. Луцьке. 
Крем’янець. серед ІН ІУпіуП род \У2ДІС- 
сіет яіаіузіусгпут, Ьізіогусгпут і аг- 
сЬео1о§іс2пут > І—II (1864—71) 
Стецько Слава Анна (* 1920), Діяч 

ОУНр та АБН і журналіст, родом з 
Тернопільщини, дру¬ 
жина Я Отецька, з 
1944 на еміграції. С. 
— чл. ЦК АБН, гол 
ред. ,АВЛ7—Соггєб- 
опйеасе» (з 1948) і 

свартальника «ІЛс- 
гаіпіап Кєуієш» та 
різних вид. АБН. ор¬ 
ганізатор конферен¬ 
цій АБН й учасник 
міжнарод антиком. 
конгресів, співорга- 
нізатор Евр. Ради 
Свободи; чл. Центр 
Управи СУМ (1948 
—53), з 1968 керівник сектора зови, по¬ 
літики Проводу ОУНр. 
Стецько Ярослав (* 1912), політик, 

публіцист, діяч ОУН (з 1929), нар. у 
Тернополі в свящсничій родині. Вчився 
в Краківському і Львівському ун-тах 

1932 чл Крайової Екзекутиви й іде¬ 

С Стецько 

ологічний референт ОУН, кілька разів 
ув’язнений поль. владою, засуджений 
1936 на 5 рр тюрми, звільнений за ам- 
нестіею 1937. Брав участь у підготов¬ 
ці 2 Великого Збору 
з керівників опози¬ 
ційної фракції, яка 
пізніше оформилася 
в рев. ОУН і скли¬ 
кала новий Великий 
Збір у Кракові (1941). 
Газом з С. Байдарою 
й ін організував на¬ 
передодні нім.-сов. 
війни похідні групи 
і підготував акт від¬ 
новлення укр. дер¬ 
жавної™ у Львові 
(ЗО 6. 1941); гол. 
Нац Зборів у Львові та гол утворе¬ 
ного тоді укр. держ. правління. 12. 7. С. 
за відмову анулювати згаданий акт за¬ 
арештувало ґестапо і вивезло до Бер¬ 
ліну, а потім він був ув’язнений у конц¬ 
таборі Саксенгавзен до осени 1944, У 
грудні 1944 виїхав з Берліну з-під на¬ 
гляду поліції і згодом поселився у Мюн¬ 
хені. 

1945 С. був обраний чл Бюра Про¬ 
воду ОУН, з 1946 — гол. АБН і керів¬ 
ником сектора зови, політики 34 ОУН 
Як гол. АБН, С. підписав домовлення з 
Китайською антиком. ліґою в Тайпеї 
(на Формозі) про співпрацю (1955), в на¬ 
слідок якої діяла там Місія (1957—60), 
згодом (до 1971) Представництво АБН. 
Відтоді бере участь у всіх антиком. 
конгресах і конференціях Азійської, а 
згодом Світової Антиком. Ліґи і Евр. Ра¬ 
ди Свободи С. е основоположником і 
співкершником обох орг-цій та ін між- 
нар. інституцій. 1968 був обраний 4 Ве¬ 
ликим Збором рев. ОУН гол Проводу 
ОУНр. переобраний 1974. С. — автор кн 
«ЗО червня 1941» (1967) та різних політ, 
і програмових праць і ст. ОУНр і АБН. 
Псевд Б Озерський (Б. О.), Е. Орлов¬ 
ський (Е. О.), С. Осінський (С О.), 3. 
Карбович, Ю. ПідліСецький та ін 
Стечинська (уроджена Бльомберґ) 

Елеонора (1852—1924), акторка, дружи¬ 
на Андрія С,, мати 
С Стадниковді, ро¬ 
дом з м. Клужу (Ру¬ 
мунія), майстер епі¬ 
зодичних ролей у те¬ 
атрах. Руська Бе¬ 
сіда» (1879—1917) у 
Львові і короткий 
час у трупі Ю. Ка- 
синенка на Наддніп¬ 
рянщині та І. Моро¬ 
зова (1893- -97) в Мос ¬ 
кві Катря («Різдвя¬ 
на ніч» М Стариць- 
кого), Явдоха, Павлина ( Безталанна , 

Е. Стечинська 

ОУН (1939), один 

Я Стецько 
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А. Стечинський 

«Хазяїн» І. Карпенка-Карого), Ворожка 
(•-.Підгоряни) І. Гушадевича) та ін. 
Стечинський (справжнє прі звище Му¬ 

жик) Андрій (1849 96), актор, режисер 
і драматург, родом з с. Хрінова, Камін- 
ка-Струмилївського пов (Галичина), де¬ 
бютував у Львові в 
трупі О. Бакинсько¬ 
го (1867), згодом А. 
Моленцького; з 1869 
(тільки 1881 -83 в тру 
пі Т Романович) в 
театрі т-ва «Руська 
Бесіда», був його ре¬ 
жисером (1888- -91) і 
дир. (1894—95) Кра¬ 
щі ролі С. комічні і 
характерні пристар¬ 
куватих чоловіків, 
дяків і війтів: Про- 
кіп Рябина Війт 
(«Рябина», «Учитель» 
і «Украдене щастя» І. Франка!, Мікадо 
(в однойменній опереті Саллівена), Дяк 
(«Вихованець: М Янчука), Микита, 
Дранько («Дай серцю волю «Пошились 
у дурні» М, Кропивницького) та ін. С. 
автор побутових драм («Міщанка». «Псої - 
ниця ), оперет з музикою С. Воробкеви- 
ча («Садагурський дяк», «Весілля на об¬ 
жинках»), мелодрами «Олекса Довбуш» 
(переробка з повісти В. Лозинського 
«Чорний Матвій»). 
Стечишин Микола (1890— 1977), військ 

діяч, капітан рос. армії полк. Армії 
УНР. активний в українізації рос. вій¬ 
ська: частин на півд.-зах. фронті (зо¬ 
крема 105 піхотної дивізії), начальник 
штабу Півн. групи війська УНР. На 
еміграції в Польщі й в Німеччині (гол. 
комбатантських орг-цій — Союзу Ухо. 
Ветеранів, Союзу Укр. Воєнних Інвалі¬ 
дів). Ст. на військ, теми в ж. («Тризуб , 
«За Державність», «Укр. Інвалід й ін.) 
та в «ЕУ 2». 
Стечишим Мирослав (1883—1947), гром., 

політ і церк діяч, журналіст, родом з 
с. Глєщави Тереби- 
вельського пов. (Га¬ 
личина), з 1902 в Ка¬ 
наді. Ред, газ.1 «Ро¬ 
бочий Народ» (1909— 
13), «Новини» (1913 
—15) в Едмонтоні, 
« Нар. Вол я» (Скрєн- 
тон, ЗДа) і «Укр. 
Голосу, (1921 -46) у 
Вінніпезі; співза- 
еновник Союзу Ук¬ 
раїнців Самостійни¬ 
ків і т-ва «Взаїмна 
Поміч» (його дир. 
1925—35), довголітній 
дир. Колегії се. Андрія у Вінніпезі, чл. 
Консисторії Укр. Гр -Правос. Церкви. 

М. Стечишин 

чл. Комітету Українців Канади, секре¬ 
тар дипломатичної місії УНР у Вашінґ- 
тоні Автор численних ст. на заг -укр 
і кан. теми, окремі публікації: «Союз 
Українців Самостійників у Канаді», 
«Об’єднання укр. народу» (1933), «Само¬ 
стійність, Соборність, Федерація» (1942), 
Радянська Україна в світлі сов кон¬ 
ституції і поактики • (1945) 

Стечишин Михайло (1888—1964), гром. 
діяч у Канаді, родом з с„ Глєщави Тє- 
ребоведьеького пов. (Галичина), брат 
Мирос лава й Юліяна; в Канаді з 1905 
Адвокат у Йорктоні, з 1949 суддя 
суд округи Вініярд (Саскатун), коро¬ 
лівський радник, один з засновників 
Ін-ту ім. П. Могили в Саскатуні Укр. 
Гр -Правос. Церкви Канади, Союзу Ук¬ 
раїнців Самостійників. 

Стечишин Савеля (* 1903, уроджена 
Вавринюк), гром. діячка і педагог у 
Канаді, родом з с. Тудорович Сокаль- 
ського пов. (Галичи¬ 
на), дружина Юлі¬ 
яна С.; у Канаді з 
1913; викладач укр. 
мови і літератури в 
Ін-ті їм П Моги¬ 
ли в Саскатуні й 
укр. мови в Саска- 
тунському Ун-ті. Ор¬ 
ганізатор укр жін 
руху в Канаді, спів- 
засновник і кілька 
разів гол. і почесний 
чл. Союзу Українок 
Канади; чл президії 
Союзу Українигв Са¬ 
мостійників, довголітній ред жін. секції 
«Укр. Голосу», автор численних ст ; ок¬ 
ремо вийшли «Мигт. скарби укр виши¬ 
вок» (1950), «ТгайШопаІ Цкгаітап Сооке- 
гу» (1957) 

С. Стечишин 

Стечишин Юліян (1895—1971), гром. 
діяч і публіцист у Канаді, родом з с. 
Глєщави, Тєребо- 
вельського пов (Га¬ 
личина); брат Миро¬ 
слава і Михайла; в 
Канаді з 1910. Довго¬ 
літній ректор Ін-ту 
ім. П Могили в Сас¬ 
катуні, з 1933 адво¬ 
кат у Саскатуні, 
один з засновників 
Союзу Українців 
Самостійників (бага¬ 
торічний його гол і 
почесний прег ), чл. 
Консисторії Укр Гр.-Правое. Церкви в 
Канаді; ред. зб. «Ювілейна Книга Укр. 
Ін-ту ім. П. Могили в Саскатуні 1916— 
1941» (1945). автор «Цкгаішап Сгатшаг» 
(1951), «Історія поселення українців у 
Канаді, (1975). Помер у Саскатуні. 

Ю Стечишин 
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Стешенко Іван (24. 6. 1873—ЗО. 7. 1918), 
,ром. 1 політ, діяч, педагог, літературо¬ 
знавець і письм. (літ. псевд Іван Сер¬ 
дешний, Ів. Січовик, Євітленко), пере¬ 
кладач, нар. у Полтаві. По закінченні 
іст. філол. фак. Київ. 
Ун-ту (1896) викла¬ 
дав у Київ. жін. гім¬ 
назії, але вже 1897 
був заарештований 
й висланий з Києва, 
куди знову повер¬ 
нувся 1907. С був 
чл. Старої Громади, 
УСДРП і ТУП, Т-ва 
Нестора - Літописця, 
секретарем Укр На¬ 
ук. Т-ва у Києві, д. 
чл. НТШ (з 1917). 1 Стешенко 
По вибуху революції 1917 організатор 
і гол. Т-ва Шкільної Освіти, чл. Укр. 
Центр Ради. Як ген. секретар (з червня 
1917) освіти (у січні—лютому 1918— мін ) 
здійснив українізацію шкільництва. За¬ 
битий у Полтаві невідомими злочинцями 
Похований на Байковому кладовищі у 
Києві. 
Твори С. присвячені гол. І Котля¬ 

ревському: «Поззия И. П. Котлярев- 
ского» (1898). за яку С дістав нагороду 
Петербурзької Академії Наук, «И. П, 
Котляревский, автор украинской „Зне- 
диьі”. .» (1902), «Енеїда’’ Котлярев- 
идьі”...» (1902), «„Енеїда Котлярев- 
ін; ін. праці: «Причинки до характе¬ 
ристики творчости О. Сторожгнка 
(191)1), «Укр шестидесятники» (1908), 
«Історія укр. драми» (1908); розвідки 
про М Вовчка, Панаса Мирного, Лесю 
Українку, М. Коцюбинського, М. Ста- 
рицького, В. Стефаника й ін. 36. по¬ 
езій «Хуторні сонети» (1899), «Степові 
мотиви» (1901), оп. «На заводі», драма 
«Мазепа», автор популярних пісень 
Вже воекреела Україна», «Гей не ди¬ 
вуйтесь, добрії люди» Переклади на 
укр. мову Овідія («Метаморфози»), Ф. 
Щіллера («Орлеанська Діва»), Дж Бай- 
рона, О Пуїіікіна, Ф Коппе («Старий 
Рибалка»), П.-Ж. Беранже та ін Спів¬ 
видавець гумористичних ж. «Шершень. 
(1905) і «Ґедзь»; ред. місячника «Сяйво» 
(1913—14), ст. у ж «Україна», «ЗНТШ», 
«ЛИВ ', «Раді», «КСт,», співред. «Робо¬ 
чої Газети» (1917—18). 
Стешенко Іван (1894 —1937), оперовий 

співак-бас Співу вчився в Італії, на 
сцені з 1914. 1917—21 соліст Київ., 1931— 
34 харківської опер. 1921—31 Гастролю¬ 
вав у Італіі, Англії, Франції, ЗДА, Поль¬ 
щі. 1934- 37 соліст Харків, філармонії. 
Кращі парти: Тарас Бульба, Мефісто- 
фель, Борис Ґодунов (в однойменних 
операх М Лисенка, А. Бойто, М. Му- 
сорґського), Галицький (< Князь Ігор» 
О. Бородіна), Зарастро («Чарівна флей¬ 

та» В -А Моцарта), Доктор («Воцек» А. 
Берґа), Дон Базілю («Севільський ци¬ 
рульник» Дж.-А. Россіні). 
Стешенко Ірина (* 1398), драматична 

акторка, письм і перекладачка, дочка 
Івана й Оксани С., онука М, С.тариць- 
кого, нар. у Києві, де й закінчила Вищі 
Жін. Курси (1918) і Муз.-Драматичний 
Ін-т ім. М Лисенка 
(1920). 1920—23 в те¬ 
атрі ім Т. Шевченка 
(Київ), 1923—33 у 
«Березолі», 1934- 49 
в Театрі ім. Т Шев¬ 
ченка в Харкові 
Гол. ролі: Матіль- 
донька, Рина («На¬ 
родний Малахій », 
Мина Мазайло» М. 
Кулїша), Дорина 
(«Тартюф > Ж.-Б. 
Мольєра), Відьма 
(«Макбет» В Шекс- 
піра), Арабелла 
(«Змова Фієско в Генуї» Ф. Шіплера), 
Сірчиха («За двома зайцями» М. Ста- 
рицького) та ін. С. належать численні 
переклади зах.-евр. клясиків, зокоема 
Шексшра («Отелло», «Венеціанський 
купець», «Багато галасу з нічого», «Ро- 
мео і Джульета», «Комедія помилок», 
Двоє сеньйорів з Верони»), Ж. Б. Моль¬ 

єра («Вибрані комедії»), Й.-В. Ґете («Еґ- 
монт»), Ф. Шіллеуа («Дон Карльос»), 
окремі твори Ґ Мопасана. Г. Ібсена. 
Дж. Лондона, М. Твена («Пригоди 
Гекльберрі Фінна») й ін. На поч. 1970- 
их рр. виключена з Спілки Письм. Ук¬ 
раїни за «співпрацю з дисидентами». 
Стешенко Оксана (1875—1941), письм. 

і педагог, нар. у с Карпіьці (тепер 
Кременчуцького р-ну Полтавської обл.), 
дочка письм. М Ста- 
рицького, дружина 
Івана Стешенка С. 
автор хрестоматії 
для дітей сер. шкіль ¬ 
ного віку «Рідні ко¬ 
лоски» (1924—25, у 
другому вид. — «Ко¬ 
лоски життя»), тво¬ 
рів для дітей «Як 
Юрко подорожував 
на Дніпрові пороги» 
(1929), «Герої зв’яз¬ 
ку* (1931)) та ін., 
ряду ст. з літерату¬ 
рознавства; переклала укр. мовою роман 
М. Салтикова-Щедріна «Пани Головльо- 
ви» (1939). Разом з сестрою Л. Стариць- 
кою-Черняхівською розстріляна больше- 
виками 1941 в Дарниці (передмістя Ки¬ 
єва). 
Стешенко Сергій (* 1902), театральний 

декоратор родом з Харківщини, закін¬ 
чив Харківський Художній Ін-т (1929: 
учень — С. Прохорова й І. Падалки), 

О. Стешенко 
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Ескізи декорацій та ляльок до вистав у 
Львівському Театрі Ляльок («Снігова 
королева! Г. Андерсєна, 1045, «Одру¬ 

ження» М. Гоголя, 1952, «Ріккі-Тіккі- 

Таві» Р Кіплінґа, 1958), у Волинському 
Укр. Муз.-Драматичному Театрі ( Два 
клени» Е. Шварца, 1957, «Ой, не ходи, 

Грицю ,,. » М Старицького, 1958) та ін. 

Стешенко Ярослав (1904—39?), книго¬ 

знавець і бібліограф син Івана й Ок¬ 

сани С.; наук, співр. Укр, Наук. Ін-ту 
Книгознавства, співр. ж. < Б ібліологіч- 
ні Вісті». Автор праць про Г. Нарбута. 

С. Маслова, бібліографічних показни¬ 

ків. ст. з питань бібліографії, книго¬ 

знавства тощо. У 1930-их рр. був на за¬ 
сланні в Казакстані. 
Стешко Федір (1877—1944), музикозна¬ 

вець, закінчив Воєнно-Юридичну Ака¬ 

демію у Петербурзі чл. Військ суду у 
Владивостоці, де у 
1917—20 брав участь 
в укр. політ, і гром. 

житті. З 1920 на емі¬ 

грації у Празі, де 
закінчив музико¬ 

знавчі студії. Лек¬ 

тор УВУ та викла¬ 
дач історії музики 
Укр. Пед. Ін-ту. 

Праці: «Джерела до 
історії початкової 
доби церк співу на 
Україні» (1929). «Че¬ 

ські музики в укр. 

церк музиці» (чес. 

мовою, 1935), «Церк. музика на Підкарп. 

Русі» в «Наук. зб. т-ва «Просвіта» в 
Ужгороді (1936), «Перші укр. нотодру- 

ки»; ст. з історії укр. музики 18 і 19 

в. в ж «Укр Музика». Помер у Празі 
Стжалково (Згггаїколуо), див. Стрі л ка¬ 

во 
Стжижовська культура (Стрижівська 

культура), одна з культур шнурової 
кераміки бронзового віку (назва від с. 

Стрижів Грубешівського пов., Холмщи- 

на), поширена на Зах Волині й Холм- 

щині. Зайняття населення: хлібороб¬ 

ство, скотарство, мисливство, рибаль¬ 

ство, житла нпгавземлянкового типу, 

здебільше овальної форми; поховання 
в ямах і могилах. Вироби з каменю (се¬ 

ред ін. і кам'яного знаряддя), рогу, кі¬ 

сток і бронзи (прикраси, бойові сокири); 
кераміка, декорована відтисками шнурів 
на верхній частині посуду 
Стилізація, у мистецтві й літературі 

свідоме наслідування формальних при¬ 

кмет якогось стилю У мистецтві мож¬ 

на стилізувати під будь-який стиль 
(єгипетський, візант, барокковий, бі- 

дермаєр, нар. мистецтво тощо), часом 
це наслідування виростає у власні сти¬ 

лі (неоклясицизм, неовізантизм, неоре 
алізм тощо). У літературі С. це наслі¬ 

дування, напр., Біблії, «Слова о пол¬ 

ку ... » (поезії О. Стефановича), нар. 
дум (ранній П. Тичина) нар. пісень 
(2-й жмуток «Зів’ялого листя» І. Фран¬ 

ка), врешті стилю якогось письм. (пи¬ 

сання «під Шевченка» у 19 в.). До С 
умовно належать такі жанри як паро¬ 

дія — переробка якогось твору на сміш¬ 

ний лад і травестія. — переробка по¬ 

важного твору на веселий («Енеіда І 
Котляревського). Залежно від уміння 
і таланту того чи того автора, С. буває 
позитивна або неґативна. 

Стилістика, ділянка мовознавства й 
Літературознавства (поетики), що вив¬ 
чає функційно-стильові засоби мови й 
їх стосування з погляду норм, їх ва- 

ріянтів (нормативна С) і відхилень 
(літ. С.) в синхронному й діяхронному 
(іст. С.) перекрої. С. розвинулася у 
19—20 вв. з реторики, виниклої в ан¬ 

тичній Греції й Римі як мистецтва 
суд -вічового красномовства Теоретич¬ 

ні підстави гр.-рим. реторики, спершу в 
їх латинсько-поль. барокковій версії, 
були запроваджені у шкільне навчан¬ 

ня по братських школах. У 17 в в Київ. 

Академії виникли компілятивні руко¬ 

писні підручники латинською мовою 
•найдавніший збережений 1637; спершу 
з поль. практичними прикладами) 3 по¬ 

етик 18 в. виділяються: Т. Прокопооч 
ча (рукопис лекцій з 1705- 06 «Юе агіе 
гЬеІогіса», видана друком 1786). М. 

Довгалевського (1736—37), Г. Сломин- 

ського (1744—45) і Ю Кониського 
(1746- 47), пізніші поетики спираються 
й на латинсько-нім (Й Ґ. Гайнеке) та 
рос (< Риторика» М. Ломоносова, 1748) 

зразки (рукопис «Риторика» манастиря 
в Нямці) Перебрані з реторики понят¬ 
тя (гол з ділянки «прикрашування» мо¬ 

ви' евфонії, ритміки, римування, фігур, 

тропів) залишаються основним стриж¬ 

нем С. і досі їх елементи включала 
вже «Граматика» М Смотрицького 
(1619) Такі елементи традиційної рето- 

ричноі С„ сполучені з правилами вір¬ 

шування і поетикою (напр, Аполлоеа- 

Андрія Байбакова «Правила піитиче- 

скіе», 1774), увійшли в сер -шкільні на¬ 

вчальні програми 19—20 вв. У такому 
дусі складені гал. підручники С. поч 
1920-их рр В. Домбровського («Укр. 

стилістика і ритміка», «Укр. поетика»). 
Настанова на нар. мову та новотво¬ 

ри в її дусі і, отже, боротьба проти 
ц.-слов., рос., поль. і нім кальок у пуб¬ 

ліцистичному, діловому й наук. сти¬ 

лях. «гал.-наддніпрянська» мовна дис¬ 

кусія поч. 20 в. і поширення сфер 
ужитку укр. мови з постанням укр, 

держави — все це призвело до студій 
С. укр фолкльору й авторів 19 в., що 
писали в дусі нар. мови, як ї до дослі¬ 

дження нємист. стилів, які від нар 
мови віддалялися, — в першу чергу на 
Центр. Україні у 1920-их рр. (О. Кури- 
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о, О. Синявський, М. Гладкий, М. Су- 
іима, С. Смеречинський, Б. Ткаченко 
Й ін.), рідше за її межами (І. Огієнко, 

В. Сімович, О. Панейко та ін. — тут із 
скеруванням проти гал. діалектизмів й 
провінціял^змів), скрізь із настановою 
на менше чи більше поміркований мов¬ 

ний пуризм. Разом з репресіями поч. 

930-их рр. і на цьому відтинку укр. 

ч гльтури прийшов в УРСР русифіка- 

ійний курс, який з деякими полегша- 
і 1939—41 та 1960-их рр. триває й до- 

:і. Досліди мист. стилів обмежено мо- 
•ою авторів, офіц. рекомендованих; 

припинилася боротьба за очищення 
стилів стандартної літ. мови від русиз¬ 

мів, а гол. атаку спрямовано проти укр. 

діялектизмів і т. зв. архаїзмів та за 
якнайбільше наближення мови до зру¬ 

сифікованих норм, які бездискусійно 
накидають норматицісти з Ін-ту Мо¬ 

вознавства (І. Білодід, В. Русапівський 
та ін.). Про обговорення істотних проб¬ 

лем С. не було й мови на спеціяльних 
ійук. конференціях (із С. укр. мови у 
Чернівцях, із «культури мови» в Києві 
1963), ні в зб. ст. зі С., т. зв. «культури 
мови» (серія «Питання мовної культу¬ 

рі» 1—4, продовжена як «Рідне Слово» 

з—8, а далі «Культура слова» 9—13, 

1967—77). Почавши з 1950-их рр. поміт¬ 

не пожвавлення дослідів у ділянці ста¬ 

тистичних метод досліду стилів (В. Пе- 

ребийніс й ін.). Створені підручники 
укр. С. (В. Ващенко, А. Коваль, І. Че¬ 

редниченко), том «Стилістика» в курсі 
Сучасна укр. літ. мова» за ред. І. Бі- 
юдіда мають перев. нормативний ха¬ 

рактер. Методологічно вони сильно за- 

іежать від концепцій В. Віноградова, 

іле сприйнятих дуже спрощено. 

У ділянці дослідів немист. стилів, зокрема 
позалексично-синтаксичних їх елементів (т. 

їв. «мовлення») характеризовано стиль преси 
(М. Жовтобрюх, П. Дудик й ін.), діялогу й 
монологу (Д. Баранник, П. Дудик), наук. (Алла 
Коваль), фоностилістику (П. Тимошенко, В. 
Ващенко, О. Масюкевич, В. перебийніс), ви¬ 
користання граматичних паралельних форм 
Ф, Ващенко), стилістичні функції словотвору 

Баранник), лексики й фразеології (М. Пи- 
іинський, В. Мельничайко, Н. Тарасенко, В. 
Антоненко-Давидович) та синтакси (В. Ващен- 
<о, І. Чередниченко, В. Чернецький). Праці 
іро стиль давніх авторів рідкі (О. Синяв- 
ський, І. Свєнціцький, А. Генсьорський, А. 
Ніженець, Л. Батюк, Є. Марковський, В. Кре- 
і отень, В. Сич, В. Микитась, В. Колосова, П. 
Яременко, — на еміграції: Д. Чижевський, сла- 
зісти-чужинці Б. Ґрешель та ін.). 
Щодо стилістики поодиноких письм. і тво- 

зів, з пізніших письм. досліджувано в різні 
еріоди стилі: І. Котляревського (М. Семенів, 
Янко-Триницька, Ю. Шевельов, П. Плющ, 

К. Баценко, П. Дудик, М. Северін), Є. Гре- 
Інки (А. Деркач), Г. Квітки-Основ’яненка (3. 

1'.еселовська, О. Гончар, О. Скорик), М. Вовч- 
(П. Доценко, І. Проценко, Н. Титаренко й 

і.). Т. Шевченка (Т. Сікіринський, М. Сули- 
па. О. Синявський, Л. Стеценко, П. Плющ, В. 
Цебенко» К. Дорошенко, Л. Булаховський, В. 

їьїн, В. Ващенко, Т. Зайцева, О. Деркач, П. 
етрова, В. Моренець, І. Білодід, М. Гнатюк, 
Добржанська, Ю. Івакін й ін.), А. Свид- 

ницького (М. Хращевський), І. Тобілевича (П. 
Горецький, П. Плющ, Г. Удовиченко, Д. Ба¬ 
ранник), П. Мирного (І. Грицютенко), І. Не- 
чуя-левицького (Г. їжакевич, Ф. Жилко), П. 
Грабовського (Н. Яценко), І. Франка (О. Фін- 
кель, А. Вурячок, 3. Франко, Ф. Жилко, В. 
Закревська, Алла Коваль, М. Онишкевич, І. 
Ощипко, І. Петличний, Л. Полюга), Л. Глібова 
(В. Мариниченко), Лесі Українки (М. Сулима, 
Г. Аврахов, І. Білодід, П. Тимошенко, М. Бой¬ 
ко, Н. Давиденко, І. Олійник, С. Шаховський 
и ін.), О. Кобилянської (В. Лимаренко, М. Ста- 
нівський та ін), М. Коцюбинського (Л. Іванов, 

К. Дорошенко, І. Білодід, Н. Калиниченко, М. 
Костенко, Д. Кроть, Л. Паламарчук, О. Пиво- 
варов, П. Рева, М. Богдан, С. Єрмакова й ін.), 
А. Тесленка (М. Сулима, С. Криворучко, А. 
Сизько), М. Черемшини (І. Петличний), Л. 
Мартовича (А. Григорук), П. Тичини (Ю. Ше¬ 
вельов, М. Леонова, Е. Павленко, В, Масаль- 
ський, В. Шадура), М. Рильського (Г. Май- 
фет, І. Білодід, В. Борщевський, О. Давидова, 
Г. Колесник, С. Крижанівський), В. Сосюри 
(Ю. Бурляй), П. Панча (А. Коваль), І. Мики- 

тенка (О. Ізюмов, М. Сиротюк), О. Вишні (М. 
Осипів), А. Головка (В. Лимаренко, В. Фур- 
гайло, Н. Гретченко), Ю. Яновського (Я. Гор- 
дон, І. Білодід), М. Бажана (В. Карпова), О. 
Корнійчука (Н. Каганович, Д. Баранник, К. 
Кисельов, Г. Удовиченко), І. Кочерги (М. Ка¬ 
линиченко), О. Довженка (І. ВілоДід), Л. Пер- 
вомайського (С. Василевський, А. Супрун), А. 
Малишка (І. Білодід, А. Батурський), О. Гон- 
чара (І. Білодід, І. Семенчук), М. Стельмаха 
(М. Бойко, Н. Москаленко, П. Тимошенко й 
ін.). 

Література: Курило О. Паралельні форми 
в укр. мові, їх значення для стилю. К. 1923; 
Курило О. Уваги до сучасної укр. літ. мо¬ 
ви. К. 1925; Огіенко І. Укр. стилістичний 
словник. Жовква 1924; Гладкий М. Наша 
газетна мова. X. 1928; й о г о ж. Мова сучасно¬ 
го укр. письменства. Х.-К. 1930; Ткаченко 
Б. Нарис укр. стилістики, випуск 1-5 лекцій з 
основ мовознавства. X. 1930: Синявський 
О. (ред.). Культура укр. слова. Х.-К. 1931; 
Матвієнко О. Стилістичні паралелі. Про¬ 
ти пуризму. X. 1932; Смеречинський С. 
Нариси з укр. синтакси у зв'язку з фразеоло¬ 
гією та стилістикою. X. 1932; зб. За якість ху¬ 
дожньої мови. X. 1934; Каганович Н. Сти¬ 
лістичні особливості пролет. публіцистики. К.- 
X. 1934; Плющ П. Зб. вправ з стилістики К. 
1938; Білодід І. Питання розвитку радян¬ 
ської художньої прози (перев. післявоєнного 
періоду 1945-50 рр.). К. 1955; Скрипник Л. 
Особливості мови і стилю укр. радянської ху- 
дожньо-іст. прози. К. 1958; Ващенко В. 

Стилістичні явища в укр. мові. X. 1958; зб. 
Дослідження з укр. мови. К. 1958; Коваль 
Алла. Практична стилістика сучасної укр 
мови. К. 1960; Баранник Д., ГайГ. Дра¬ 
матичний діялог. Питання мовної компози- 
зиції. К. 1961; Чередниченко І. нари¬ 
си з заг. стилістики сучасної укр. мови. 
К. 1962; дудик П., Т у р к і н В. Куль¬ 
тура мови лектора. К. 1963; Жов гобрюх 
М. Мова укр. преси. К. 1963; зб. Про куль¬ 
туру мови. К. 1964; Ощипко І. Практич¬ 
на стилістика сучасної укр. літ. мови. Син¬ 
таксис. Л. 1965; Колесник Г. Слово муд¬ 
ре, крилате, пристрасне. К. 1965; Коваль А. 
Культура укр. мови. К. 1966; Бутрин М. Мо¬ 
ва і стиль укр. письм. Бібліографічний по¬ 
кажчик літератури за 1953-64 рр. Л. 1966: зб. 
Статистичні та структурні лінгвістичні моделі. 
К. 1966; зб. Статистичні параметри стилів. К. 
1967; зб. Українське усне літ. мовлення. К. 1967; 
Іванченко Р. Рукопис у редактора. X. 
1967; зб. Методи структурного дослідження 
мови. К. 1968; Баранник Д. Усний монолог. 
Дніпропетровське 1969; зб. Усне побутове літ. 
мовлення. К. 1970; Коваль А. Наук, стиль 
сучасної укр. літ. мови. Структура наук, тек¬ 
сту. К. 1970; Антоненко-Давидович 
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Б. Як ми говоримо. К. 1970; Жовтобрюх М. 
Мова укр. періодичної преси. К. 1970; зб. Теоре¬ 
тичні проблеми лінгвістичної стилістики. К. 
1972; Горбач О. Рукописна ц.-слов. Риторика 
з Другої пол. 18 в. манастирської бібліотеки в 
Нямц у Румунії. Рим 1972; Сучасна укр. літ. 
мова, т. V, Стилістика за ред. І. Білодіда. К. 
1973; зб. Структура мови і статистика мовлен¬ 
ня. К. 1974; Коваль А. Культура ділового 
мовлення. Писемне та усне ділове спілкуван¬ 
ня. К. 1974; Нитченко Д. Елементи теорії 
літератури і стилістики. Мелборн 1975; зб. Пи¬ 
тання теорії мови в зарубіжному мовознав¬ 
стві. К. 1976; Пилинський М. Мовна нор¬ 
ма і стиль. К. 1976. (Див. також Поетика). 

О. Горбам 

Стир, права притока Прип’яті, довж. 
183 км. сточищс — ІЗ 130 км'-. Почина¬ 
ється на березі Подільської височини, 
згодом перепливає Волинську височину 

Р. Стир б. Рафайлівки (Волинське полісся). 
За рікою горби чолової морени 

1 Поліську низовину. Шир. річища від 
2 до 10 м у верхів’ї, до ЗО—50 м у сер. і 
нижній течії. Живлення мішане з пе¬ 
ревагою снігового Замерзає у груд¬ 
ні, скресає в березні Найбільші прито¬ 
ки: Іква і Стубла (праві) Судоплав- 
ний від м. Берестечка до гирла, вико¬ 
ристовується також для лісосплаву та 
водопостачання На С. — м. Луцьке. У 
1915—16 над С проходила фронтова лі¬ 
нія між австр.-угор.-нім. і рос. вій¬ 
ськом. 

Стиранка Марія (* 1922) уроджена 
Фіцалович, маляр-акваретіст, родом з 
Галичини 3 1944 на еміграції, з 1955 в 
Канаді, де закінчила Онтарський мист 
коледж 3 1967 самостійні виставки в 
Торонто, Парижі (1976), Брюсселі (1977) 
та ін. Пейзажі, квіти, портрети 
Стиранка Мирослав (* 1910), журналіст 

(псевд О Зеленецький) і політ, ділч 
родом з с, Гогилова Малого (Галичина): 
співр, співред і ред. перев націоналі¬ 
стичних газ. і жури, у Галичині (1934 — 
39) і на еміграції. В Мюнхені 1946—49 
співред, «Укр. Пресової Служби» і газ. 
«Ущ>. Трибуна», 1954- 54 співр. радіо¬ 
станції «Свобода», 1965—68 співред. тиж¬ 
невика «Шлях Перемоги» і з 1969 ред. 
місячника «Мета» та співред, тижневика 
«Укр. Слово» в Парижі 

Стіг (V—4), найвищии верх у Бор 
жаві (Полонинський Бескид), висота - 
1 679 м; вкритии буковими лісами й по¬ 
лонинами, на півн. узбіччях котел льо 
довчкового походження. С. часта назві 
ін. верхів у Бескидах. 
Стіжківське (V—19), с. м. т. в сх. ча¬ 

стині Донбасу, підпорядковане Шах¬ 
тарській міськраді (Донецька обл.і; 
8 000 меш (1967). Кам'яновугільні шах¬ 
ти 
Стінопис, рід монументального і деко- 

коративного малярства виконуваного 
безпосередньо на стіні або на штукатурці 
закріпленій на стіні, в якому фігуратив 
ні образи і декоративні орнаменти під¬ 
порядковуються архітектурним формам 
У С користуються різною малярською 
технікою фреска, альсекко, енкавстн- 
ка, темпера, клейові фарби, олія; за но¬ 
віших часів — синтетичні Гумові фар¬ 
би тощо. До С. зараховують також мо¬ 
заїку. 
С. розвинувся в Єгипті, Китаї, Сер, 

Азії, Греції, Римі, а з 4 в. до Хр до 2 в. 
по Хр широко стосувався в античних 
м. Пшн. Причорномор’я в оздобленні 
житлових будинків, гром. споруд і гроб¬ 
ниць (пам’ятки у Керчі, Ольвії, Херсо 
несі та ін) За середньовіччя С розви¬ 
нувся гол у церк, мистецтв: 3 10—13 
вв. на Україні походять мозаїки й фре¬ 
ски соборів Києва (Софійського, Мн- 
хайлівського-Золотоверхого, Кирилів¬ 
ської церкви), Чернігова (Успенського 
Єлецького манастиря, Борисоглібського), 
Остра (Юрієвої Божниці) та ін Традк 
ції монументального С. Київ, і Гал - 
Волинської держави продовжували укр 
майстрі 14— 17 вв., використовуючи ча¬ 
стково знання і досвід зах.-евр. мистец¬ 
тва, гол італ.; С манастиря в с. Бако- 
ті (Поділля) церков св. Онуфрія в Лав¬ 
рові (Галичина), Успенської в Лужанах 
(Буковина), церкви-ротонди св, Миколи 
в с Горянах (Закарпаття), у Вірмен¬ 
ській катедрг у Львов’ (16 в.) У 15 в. 
укр. майстрі розписували костьоли в 
Польщі: колеґіятський костьол у Віслі- 
ці, замкову каплицю св. Трійці в Люб¬ 
ліні, катедральний храм у Санди.мирі, 
каплицю Чесного Хреста в катедрі у 
Вавелі в Кракові. З 16 в. відомі С. в 
церквах св. Онуфрія в с. Посаді Робо- 
тицькій і св. Параскеви в с. Рабружу 
(Перемищина). 
Розвиток дерев’яного будівництва не 

сприяв С.. проте є помітні темперовї по¬ 
ліхромії 17—18 вв з дерев’яних церков, 
гол Галичини і Закарпаття. С. збере¬ 
жені в цілому або у фрагментах у 
церквах Галичини св. Трійці (1593, ро¬ 
зібрана 1937) і св. Духа в Потиличі, св. 
Юра і Воздвиженській у Дрогобичі, св. 
Апостолів у Поворознику (зах. Лемків- 
щина, розібрана), Троїцькій у Сихові, 
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Мелхіїседек 
(деталь розпису) з 

Жовквг, Судовій Вишні й ін.; на Закар¬ 

патті — в Миколаївській церкві в Колод¬ 

ному та ін.; на Буковині — в Бергометі 
і ін. 

З другої поп. 17—18 вв. пам’ятки С у 
чурованих спорудах збереглися у Ки¬ 

єві (в Успенському 
оборі і Троїцькій 
надбрамній церкві 
Києво - Печерської 3 "і (• с, у / 
Лаври та в Андріїв- ч ч\і — / -1 . 

ській церкві) й на !ї 
Лівобережжі (в Тро¬ 
їцькому соборі Гус- З 
гинського манастиря, в 
в полтавському Хре- 

стовоздвиженському 
чанастирі, Успенсь¬ 

кому соборі Єлець- 

кого манастиря в 
Чернігові, в Микола- 

вській церкві в Пе- 
пеясляпіі К Гяличи- вознесенської церкви реяславц. а і аличи в 1рпгпбичі (бл 1636) 
ні и на Волині в мо¬ 
нументальному малярстві того часу пра¬ 

цювали перев. італ , франц., нім. і поль. 

мистці в оздобленні 
костьолів і палаців, 

у стилі барокко і ро¬ 

коко (Підгірці, Оли- 
ка, Олесько, Львів). 
У 18 в. С. Г Сте- 

ценка Ю Козакеви- 

ча, І. Косаревича, 

в стилі клясицизму 
були оздоблені чис¬ 

ленні палаци Розу- 
новських (Київ, Ко¬ 

зелець, Покорщина 

Яготин, Глухів, По¬ 

чеп), у 19 в. палац 
П. Завадовського в 
Ляличах. На поч. 19 

в в церк С, працю¬ 

вали ще Л. Долин- 
ський і В. Борови- 
ковський, проте ре¬ 

алізм не сприяв роз¬ 

виткові декоратив¬ 

ного мистецтва і пе¬ 

реважав шабльон: шпалери, мальовані 
на папері або полотні (т. зб. колтрини) 

Чималим досягненням уважався розпис 

(Р.) у збудованому в псевдовізант. стилі 
Володимирському соборі в Києві (1885— 

96; С. Костенко, В Замирайло, М. Пимо- 
ненко та ін. під керівництвом В. Васнє- 

цова) 3 рос мистців цікаві Р. залишив 
ще М Врубель (Кирилівська церква в 
Києві). 

На поч. 20 в. почалися спроби відро¬ 

дження укр. нар. та іет. традицій у де¬ 

коративному малярстві. Найбільше вда¬ 

лі розписи Полтавського земства (1903 

-06) В. Кричевського і Муз. Ін-ту і.м. 

Настінний розпис 
олією на дереві в 
церкві с Колодного 

(Закарпаття, 18 в) 

* *, в 
• » Я» » 
ІА # 
*)(*)»* 

ЩЕ 
Настінний розпис 
хати в с. Гораївці. 
Ушицького пов. 
на Поділлі (1910) 

М Лисенка у Львові М. Сосенка (1915). 

У 1920-их рр в укр. С. працювали М 
Бойчук і його школа монументалістів 
І. Падалка, В. Сед- 
ляр, О Павленко, К 
Гвоздик, М Рокиць- 
кий, О. Ми зін, М 
Шехтман (С. Селян¬ 

ської санаторії в 
Одесі 1928 і Черво- 

нозаводського теат¬ 

ру в Харкові, 1933— 

35; обидва знищені) 

та Л. Крамаренко в 
Києві і Харкові (Р 
конференційної залі 
АН УРСГ у Києві, 
1930). По другій сві¬ 

товій війні у мону¬ 

ментальному С. пра¬ 

цюють випускники 
створеного 1946 Ін- 

ту Монз'ментального 
живопису і Скульп¬ 

тури в складі Ака¬ 
демії Архітектури УРСР 3 1950-их рр. 

С застосовують у оздобленні театрів 
(Тернопіль), палаців 
культури (Нова Ка- 

хівка). павільйонів 
виставок вокзалів 
(Харків, Ужгород), 

аеропортів (Київ) 

ресторанів та ін спо¬ 

руд, У Галичині і 
на Волині С. виявля¬ 

лися майже виключ¬ 

но в церк. мистец¬ 

тві П Холодний- 
старший (Ду хі дана 
Семінарія у . їьвові), «плач ярославни», 
М. Осінчук, П Ков- ескіз стінопису 
жун, Ю. Мигалев- м- Бойчука (1920-і рр.) 

ський. які працюва ли старою технікою 
темпери. Вони модернізували візант. 

стиль і дали підбудову під новий С, 

традиції якого далі розвивали мистці 
на ем, грації: П. Хо.гобний-молодший, С. 

Гординський, М. Білинський, М Дмит- 
ренко, І Дикий). 

Поряд С., виконуваного проф мист- 

цями розвивався нар С. — Р. стін хат 

Стінопис у кафе-барі «Каштани* в Ужгороді, 
стилізований під нар. декоративний розпис, 

роботи Є. Луток-Медвецької (1968) 

зовні і всередині. Різні обл. України ви¬ 

робили власні методи і зразки С. Спер- 
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шу прикрашали будинки фарбуванням 
(підмазуванням призьби, зовн. стін різ¬ 
ними кольорами глини або крейдою); з 
другої пол. 19 в. впроваджено орнамент 
— зовні навколо вікон і дверей, на ві¬ 
конницях і як фриз під стріхою. Всере¬ 
дині хати гол об’єктом Р. була піч, стіна 
над полом, на якій мальовано «килим» і 
рідше стеля та сволок. У Р. переважав 
рослинний орнамент, інколи зображувано 
птахів або казково-фантастичних звірів і 
риб. Р. виконували просто на Стіні (без 
попередніх ШКІЦІВ, ТОМІ ефект ЙОГО СВІ¬ 

ЖИЙ і спонтанний), звич. кілька разів 
на рік, через це він був нетривкий 
Широковідомий Петриківський Р. в с. 
Петриківці на Катеринославщині. За 
останні десятиліття мотиви нар. Р. ма¬ 
ють широке застосування у приклад¬ 
ному мистецтві на тканинах порцеля¬ 
ні і майоліці, для прикрас будинків тощо. 
література: Широцкий К Декоратив- 

ное убранство украинского дома, ж. Иекус- 
ство в Южной России. К 1913 Ростов- 
ц е в М. Античная декоративная живопись 
на юге России, т. 1—2 П. 1913; РоїЗІасіїа 
IV 8/їі]ка гизка па тіегпіасії роївкісії Нівіо- 
гіа тала'роївкіеео, т І. л. 1914- Голу¬ 
бець М Лаврів Записки Чину св Васи- 
лія В. Жовква 1926 К р ж е м і н с ь к и й 
К. Стінні розписи на Уманщині. К 1927; 
Гегенмейстєр В. Стінні розписи на 
Поділлі, Кам’янєці Подільський 1927; Йо¬ 
го ж. Сеп настінні розписи Кам’янеччини. 
Кам’янець Подільський 1930; Вєрченко 
Е Настінне малювання укр. хат та гоеп бу¬ 
дівель при них X.-К. 1930; Холостенко 
Є. Монументальне малярство Радянсько. Ук¬ 
раїни X. 1932 Добрянська І. Хатні 
розписи українців Зах. Карпат. Матеріяли з 
етнографії та художнього промислу, випуск 
1 К 19-і-і Самойлович В Поліхромія в 
архітектурі нар. житла, ж. Нар. творчість 
та етнографія, кн. 3. К. 1957 Мамолат 
Є. Монументально-декоративне мистецтво К 
1963; Н а г а й В. Укр. декоративні розписи 
Альбом К 1964 Картер М Дреанерус- 
ская монументальная живопись XI—XIV вв 
М.—П 1964; Лобановський Б. Мозаїка, 
Фреска К. 1966; Л о г в и н Г Монументаль¬ 
ний живопис ХІУ-першої і юл XVII ст. Істо¬ 
рія укр. мистецтва в 6 тт , т II. К 1967 М І - 
ляева Л. Стінопис Потелича. К 1969. 

С. Гординський 
Стсбенський Іван, жовківський гни- 

цар 18 в , син Ігнатія С.; разом з бать¬ 
ком виконав іконостаси для церков у 
Жовкві, Крехові і Краенопущі. У 
1740-их рр. переїхав до Києва і там (з 
своїм дядьком Степаном) 1746—48 ви¬ 
конав скульптурно-декоративне оздоб¬ 
лення дзвіниці Софійського собору. 

Стобснський Ігнатій (ї 1742), сницар 
жоьківської школи першої пол 18 в.; 
співавтор іконостасів для церков св 
Трійці у Жовкві, Преображенської 
Крехівського манастиря і для Свято- 
Іванівського манастиря у Краенопущі, 
Стойка Йосиф (ї 1711), мармароський 

правос. єп. на Закарпатті (з 1690), під¬ 
триманий утор. прот. шляхтою, втри¬ 
мався на єпископському престолі, по¬ 

при опозицію укр. і рум. духівництва 
проти його «кальвіністських симпатій» 
Стойка Олександер (1890- 1946), гр,- 

кат. мукачівський еп. 1932—43, висвя¬ 
чений на свящ. 1916, секретар мукачів¬ 
ських еп., 1931—32 ген. вікарій. Скон¬ 
солідував рел. життя єпархії після ча¬ 
сткового переходу вірних на правосл і 
віс, підтримував культ, «русинський» 
напрям (газ. «Нед'Ьля»), був угор. льс- 
ялістом після 1938. Згодом розчарував¬ 
ся у своїх проугор. симпатіях. Відомий 
з харитативної діяльности. 

Стойко Микола (1881—1951), фтизіо- 
хірург, по закінченні ун-ту в Одесі (1909) 
залишився там працювати, з 1928 — під 
Москвою та в Москві, у якій з 1932 ке¬ 
рував хірургічною клінікою Центр Н.- 
Д. Ін-ту Туберкульози СССР, одночасно 
(з 1939) проф. хірургії туберкульози 
Центр, Ін-ту вдосконалення лікарів. С. 
автор понад 50 наук, праць з хірургії 
легеневої туберкульози, серед ін. моно¬ 
графії : Хирургическое лечение легоч- 
ного туберкулеза» (1949), він один з пер¬ 
ших в Роси зробив операцію торакопла 
стики у випадку туберкульози та ка¬ 
вернотомію. 
Стокгольм, столиця Швеції, важли¬ 

вий екон і культ, центр, порт; 747 000 
меш. (1970; разом з передмістями 1,2 
млн), Відомості про українців у С. спо¬ 
радичні за Карла X Ґустава до С. 
1654 приїхав посол гетьмана Богдана 
Хмельницького, ігумен Данило Атєніє- 
зіс; за Карла XII — Пилип Орлик з 
своїм почтом (жив у С 1715—20) 1916 
у С. постало Укр. Пресове Бюро, 1918— 
21 діяла Укр. Дипломатична місія (очо¬ 
лена В. Баженовим, пізніше К Лось- 
ким, її секретар маляр Осип Майданюк 
залишився в С.). У С. виступали і деякий 
час жили оперні співаки М. Менцгнський 
(1904—08, 1914—17 і з 1926 до смерти у 
1935) та О. Мншуга (1919—21). Невелика 
укр. колонія (бл. 200 осіб, тепер бл. 50) 
виникла по другій світовій війні, з 1947 
в С. е осідок Укр. Громади у Швеції 
(гол. В Федорчук, з 1952 — К. Гарбар), 
у 1949—55 діяло Укр. Пресове Бюро під 
керівництвом Б. Кентржинського (див. 
Доповнення). 1950—60 — Укр. Акад. 
Клюб (очолений Ю Борисом), у 1950-их 
рр. Укр. Громада ім. гетм. П Орлика 
(гол. В. Дехтяр). 

Стоко.іос (Вгопшб Ц.), рід однорічних 
або багаторічних рослин з родини зла¬ 
кових На Україні до 20 видів; ростуть 
на луках, у степах, лісах, як бур’ян на 
полях і к. шляхів. Найпоширеніші. С. 
безостий (В. іпєгтпїя Беувв.), росте по 
всій Україні, багаторічна рослина з ко¬ 
реневищем до 80—150 см завдовжки, 
посухо- і морозостійка; вирощують як 
добру кормову рослину для коней, ве- 
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ликоі рогатої худоби, овець, кіз, С. 
польовий (В. агуепзів Ь.), бур’ян на по¬ 
лях і к. шляхів, досить часто в ліс. та 
псостеп. смугах, С. житній (В. зесаіі- 
пиз І.. ), польовий бур’ян (частіше в по¬ 
сівах жита), в ліс і лісостеп, смугах б. 
м., часто заходить у Степ по долинах 
річок. 

Стокротки, маргаритки (Веііік Ь.), рід 
зіллястих рослин з родини КОШИКОЦВІ¬ 

ТИХ. На Україні — один вид С. бага¬ 
торічні (В. регеппіз Ь.). ростуть на лу¬ 
ках, у гаях по схилах у ліс. та лісостеп, 
смугах, крім східніх. Широко розводять 
як декоративну рослину по всій Укра¬ 
їні. 
Столиіі (II—7), м. на Поліссі над р. 

Горинню, р. ц. Берестейської обл. БССР; 
7 000 меш.; харч, пром-сть, С. лежить 
на суто укр. етнічній території. 
Стодипїн Петро (1862—1911), рос держ. 

діяч, з 1906 мін. внутр справ ї гол. Ра¬ 
ди Міністрів. Противник ліберального і 
соц. руху за революції 1905 06, розігнав 
2 Дер ж. Думу (3. 6. 1907) і видав новий 
виборчий закон, який давав у Думі пе¬ 
ревагу упривілейованим станам (укра¬ 
їнці в ній були дуже слабо представле¬ 
ні), здійснив аґрарну реформу (див Сто- 
литнська реформа). Загинув від руки 
рос. есера і водночас аґента охранки 
Д Боґрова у Києві. 
С. провадив антиукр. політику. Обіж¬ 

ник Мін-ва Внутр. Справ (20 ] 1910) 
наказував губернаторам не дозволяти 
заснування «чужородних > (серед ін. 
укр.) т-в, а декларація уряду 1911, по- 
вертаючися до тези «єдинства русского 
народа», під претекстом сепаратизму на¬ 
казувала боротися з «ідеєю відроджен¬ 
ня старої України і устрою на автоном¬ 
них нац.-тєриторіяльних основах». В 
наслідок політики С. закрито низку 
«Просвіт» і укр. газ (<Наша Дума» у 
Петербурзі, «Рідний Край» у Полтаві, 
«Воля» у Харкові, «Буг» у Холмі тощо), 
переслідувано укр. культуру, забороне¬ 
но святкувати 50-ліття з дня смерти Т. 
Шевченка та ін. 
Оголипінська реформа (Столитнська 

аграрна реформа), ряд законодавчих 
актів, спрямованих на перерозподіл сел 
зем. площі в Рос. Імперії та на підви¬ 
щення продуктивности сіль госп-ва; на¬ 
зва походить від одного з її ініціаторів 
і гол. реалізатора — голови Ради Мін. 
П Столипіна. С. р безпосередньо зв’я¬ 
зана з рев. подіями 1905 та невдачами 
царського уряду задовільно вирішити 
аграрне питання (див. ЕУ І, стор 1 042). 
Основними законодавчими актами був 
указ 9 (22). 11. 1906 «Про доповнення 
деяких постанов діючих законів, які 
стосуються сел. землеволодіння і зем¬ 
лекористування) і ухвалений на його 
підставі Держ. Думою закон 14 (27). 6. 

1910. За цими законами касувалися обо¬ 
в’язкові форми зем, общини і кожному 
селянинові надавалося право вийти з 
неї й виділити свою землю у повну влас¬ 
ність. Він мав також право вимагати 
виділення землі в одному масиві — 
• відрубі», до якого міг приєднати свою 
садибну землю і перенести сюди будівлі, 
утворюючи т. ч. «хутір» Селяни кори¬ 
стувалися з допомоги Селянського по¬ 
земельного банку, який кредитував їм 
купівлю землі і допомагав творити ху¬ 
тірні і відрубні (польовий наділ без са¬ 
диби) госп-ва. Останнім а.сгом С. р. був 
закон 29. 5. (11. 6 ) 1911 про землеустрій, 
який встановлював порядок праці зем¬ 
левпорядних комісій (губ., пов і волос¬ 
них, створених ще указом 4 (17) 3. 1906) 

Протягом 1907 -10 по всій Рос Імпе¬ 
рії виділилися з общини бл 2,5 мли 
дворів (26°/о всіх общинників) з 16.9 мли 
десятин землі (15°/о всього общинного 
землеволодіння). На Україні процес ви¬ 
ходу з громад пішов ще далі, при чому 
він був нерівномірний, бо общини май¬ 
же не було на Правобережжі й Полтав 
щині, натомість вона була панівна в 
Степу і на Харківщині. Але й тут об¬ 
щинне землекористування було перев. 

лише формальним, бо поодинокі госп- 
ва користувалися землею на правах 
подвірного землеволодіння, тобто влас¬ 
ником землі вважався весь двір; її, 
правда, не можна було продати, але 
можна було ділити між спадкоємцями 
двору. У наслідок С. р. бл. Чі дворів на 
Україні, що входили до зем громад, 
вийшли з них: у Степу 42°/о, на Ліво 
бережжі 16 5%, на Правобережжі 48° «. 
Разом з тим на Правобережній Україні 
і на Полтавщині майже вся земля, якою 
користувалось селянство, перейшла у 
приватну' власність, особисте приватне 
землеволодіння почало переважати у 
Чернігівській губ , а у Таврійській, Хер¬ 
сонській, Катеринославській і Харків¬ 
ській воно схоплювало бл. пол. всіх 
дворів. З 1907 по 1911 на Україні вий¬ 
шли на відруби і хутори 225 500 госпо 
дарів, які володіли 1,8 млн десятин зем¬ 
лі. Найінтенсивніше зростали хутірські 
і відрубні госп-ва у степ. губ. і на Во¬ 
лині У великій мірі завдяки кредитові й 
акції Сел. Поземельного Банку селяни 
купили лише у 1906—09 — 385 000 деся¬ 
тин поміщицької землі Провадилося зем¬ 
левпорядкування: до 1916 землевпоряд¬ 
ні комісії впорядкували у 9 укр губ. бл. 
0,5 млн госп-в з 3,7 млн десятин. За но¬ 
вого аграрного устрою селянин міг бо¬ 
дай частково виявити ін, ціятиву і по¬ 
ліпшити своє госп-во. у чому допомага¬ 
ла йому акція Сел. Поземельного Бан¬ 
ку, с.-г спілки, кооперація і земська 
агрономія. Завдяки прогресові аГротеч- 
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нїки (перехід до плодозмін тощо) зрос¬ 

ла врожайність (за 1904—12 на 20Піо) і 
вартість сел. госп-в. 

Поліпшення, що почалося з С. р., сто¬ 

сувалося лише бл. */і госп-в, насампе¬ 

ред хутірських і відрубних. Хоч у ру¬ 

ках селянства опинилося 65°/о всієї зем¬ 

лі, проте на Україні далі панувало аг¬ 

рарне перенаселення. 32°/о селян не ма¬ 

ли землі або мали до 1 десятини, 38% 

госп-в мали 1—4 десятини, 19','о — 4-- 9, 

ледве 11°/о — більше (числа на 1917). 

Бідняки (частково і середняки) не мали 
змоги купувати поміщицьку землю че¬ 

рез високу ціну (напр., 400—700 карб, за 
десятину на Правобережжі) і не могли 
одержати кредиту за посередництвом 
Сел. Банку. Частина їх продавала зем¬ 

лю багатим селянам, а самі емігрували 
до Азійської Росії (рідше до міст). 

Т. ч, С. р., допомагаючи заможному 
селянству, мала на меті — створити з 
нього, поряд занепалого дворянства, но¬ 

ву соц. підпору для режиму. Щоб змен¬ 

шити аграрне перенаселення, Столипін 
підтримував еміграцію селян за Урал 
1906—13 3 9 укр губ. виїхало до Азії 1,2 

млн селян (найбільше 1909 — 290 000), з 
чого однак одна чверть згодом поверну¬ 

лася (докладніше див. стор. 630—31). 

С р спричинила ще більшу соц. ди¬ 

ференціацію селянства" збільшення нап- 
дрібніших і великих сел. госп-в і змен¬ 

шення сер., власники яких продавали 
землю заможнішим і самі виїздили за 
Урал або до міст. Невирішена аграрна 
проблема була однією з причин револю¬ 
ції 1917. 

С. р. гостро критикував Пекін, а також 
рос й укр соц. партії, нібито обороняючи 
псі кривджений сіль пролетаріат, фактично 
побоюючись впливів заможнілого прошар¬ 
ку селянства 

Література: М и ц ю к О. Община та зем. 
реформа. Дубні 1917 Карпом Н Аграрная 
политика Стольїпина. П. 1925; Погребіль- 
ський О. Столипінська реформа на Ук¬ 
раїні X, 1931; Лось «Т» Україна в роки сто- 
липінської реакції. К —М 1944; Дубров- 
с к и й С. Стольїпинская земельная реформа. 
М 1963; Величківський М. Столипін¬ 
ська зем реформа Лондон 1964, Оидель- 
н и к о в С Аграрная реформа Стольїпина М. 
1973; Якименко М. Орг-ція переселення се¬ 
лян з України в роки СтолипінськОі аграр¬ 
ної реформи (1906- 1913). Укц Іст. Журнал. 

ч. 7 к 1974 Б. Винар. Р Я. 

Столяров Яків (1878—1945), вчений у 
галузі прикладної механіки та залізо¬ 

бетонних конструкцій, нар. у Москві; 

викладач і проф Харківського Інжє- 

нерно-Будщ. Ін-ту та Ін-ту Інженерів 
Нар. Госп-ва. Праці і підручники з бу- 

дів. механіки, опору матеріялів, теорії 
залізобетону. 

Столярський Петро (1871—1944), скри¬ 

паль і педагог родом з Вінничини; за¬ 

кінчив муз. школу в Одесі 1893 -1919 

— чл оркестри Одеського оперового те¬ 

атру, з 1919 викладач, з 1923 проф. 

Муз -Драматичного Ін-ту, пізніше Оде¬ 

ської Консерваторії. С. організатор пер¬ 

шої в СССР муз. школи-десятирічки в 
Одесі (1933), яку названо його ім’ям. Уч¬ 

нями С, були Д. Ойстрах, Н Мільштайн 
та ін. 

Стоматологія, наука, що вивчає за¬ 

хворювання порожнини рота й суміж¬ 

них з нею ділянок (зокрема зубів та 
щелеп) і запобігання їм. Перші відомо¬ 

сті про зуболікування сягають у дав¬ 

не минуле, проте наук опрацювання 

питань С. почалося з 18 в., а перші зу¬ 

болікарські школи були засновані у пер¬ 

шій пол. 19 в. Виділення С. в окрему 

мед. науку відбулося в кін. 19 — на 
поч. 20 в. 1810 встановлено в Рос Ім¬ 

перії звання зубного лікаря (1811 їх бу¬ 

ло лише 24, 1845 — 114, 1883 — 441). 

ІІочатки зуболікування на Україні 
знаходимо вже в ранню добу; з 16 в. 

це робили цирульники. Перші праці 

укр. медиків з С. були написані у 18 

в.: Г. Мокринець, Д. ГІисчеков й ін. У 
19 в. над проблемами С. працювали се¬ 

ред ін українці: І Буяльський, П За- 
блоцький-Десятовський (1856 видав пер¬ 

ший підручник про хвороби рота та су¬ 

міжних частин). Ю. Шимановський та ін. 

Яаприкін. 19 в були відкриті на Укра¬ 

їні перші зуболікарські школи в Оде¬ 

сі (1892), Києві (1897), Харкові (1897) і 

засновані перші зуболікарські т-ва 
1919 у Києві створено Держ. Зуболікар¬ 

ський Ін-т; 1920 — одонтологічний фак 
при Київ , 1921 — при Харківському та 

катедра одонтології при Одеському мед 
ін-тах, 1928 — катедри С. при Київ., 

Харківському, Одеському ін-тах вдос¬ 

коналення лікарів; 1927 засновано Н- 

Д. Ін-т Стоматології в Одесі, який діє 
як установа Мш-ва Охорони Здоров’я 
УССР. 

Стоматологічну допомогу подають на 
Україні в поліклініках зубні відділи чи 
кабінети, зуболікарські кабінети як по 
містах, так і по селах. У 1973 на Україні 
працювало 10 366 стоматологів і 8 667 

зубних лікарів, 1972 в УССР були два 
стоматологічні ччбові ін-ти (Харків і 
Полтава), три стоматологічні фак. при 

Київ., Одеському, Львівському мед ін- 

тах; катедри С. при ін мед. ін-тах та ін- 

тах вдосконалення лікарів і 12 зуболікар¬ 

ських шкіл Укр. Наук. Т-во стомато¬ 

логів об єднує 3 318 чл. 

Над проблемами С. на Україні, крім 
згаданих вище лікарів, працювали і пра¬ 

цюють: Ю. Гофунґ, М. Фабрикант, І. 

Новик, О. Марченко, С. Вайсблат, А 
Дудукало, П. Стеценко, О Даценко, В. 

Масло % Л. Бїлейкін, В. Лисенко, І. Гі- 

лула, В. Петренко та ін Журн. та зб. 

3064 



присвячені С.: «Зубоврачебньїй ежєме- 

сячник» (1913—16). «Практическое зубо- 

врачевание» (1910—17), «Зубоврачева- 

ние» (1920), « О до нто л о гия (1924—ЗО; 

якийсь час виходив укр. мовою), «Про¬ 

блеми стоматологии», й ін. В. Плющ 
Стопа, міра довж., основу якої стано¬ 

вила спершу природна міра — довж. 

юдської стопи. До введення метричної 
системи вживалася у різних країнах і 
ала різні величини; на укр землях за 
княжої доби приблизно 300 мм, у В. 

Іит Князівстві — 324, у Польщі («С 
зронна») — 298, у Рос. Імперії — 305, 

Австрії — 316. 

Сторожеїіки старий коз. рід, відомий 
поч. 17 в. Андрій С. був «старшим 

полк. Запор. Війська» (1610). Його на¬ 

щадок (мабуть, унук) Іван Федорович 
С. (■(•1693) — сотник іченський (1670— 

37), полк, прилуцький (1687- 92). Від 
нього пішла * династія» С., сотників 
.ченських (Андрій Іванович (1715, син 
його Григорій ■(1745, чл. Комісії для 
переводе и свода книг правньїх», 1735— 

37, унук Андрій 11753), яблунвських 
(Степан Григорович С -(1758 і його син 
Іван) та іваницьких (Іван Андрійович 
С. 1719-.28. Григорій Андрійович 1770- 

81). У 19 в. рід С. дав ряд гром. і культ, 

діячів, зокрема: Олексій Петрович С 
(1806—74), відомий укр. письм (див), 

Андрій Якович (1791—1858), історик і 
письм. (див.) і його внуки історики 
Андрій (1857 —?) і Микола (1862—1942) 

Володимировичі С. (див.); Микола Ілльо- 

вич С (1836—1906), проф Моск. Ун-ту 
на катедрі історії всесвітньої літерату¬ 

ри; та ін. Фамільний архів Сторожен- 

ків, опублікований частково («Сторо- 

женки. Фамильньїй архив», тт І-УІІІ. 

1902—10), зберігається в Центр. Держ. 

Іст. Архіві УРСР у Києві (фонд ч. 261, 

1717—1919) О О. 

Стороженко Андрій (1791—1858), вій¬ 

ськ. і адміністративний діяч історик і 
письм. Старшина рос. армії, служив 
1832—49 у рос. військ адміністрації 
Царства Польського (з 1842 сенатор, з 
1845 — гол. дир. внутр. і духовних 

■прав Царства Польського). Знавець і 
збирач укр старовини, С. мав велику 
зб. іст. документів 17—18 вв (серед ін. 

оригінал «Реєстрів Війська Запор.» 

1649). С. був автором 3-томової «Исто- 

рии Южной России» (не опублікованої 
і загубленої), іст. нарисів про Б. Хмель¬ 

ницького й І. Мазепу та спогадів («За¬ 

писок»), з яких опубліковано лише ури¬ 

вки. Під псевд. «Андрей Царинньїй» 

надрукував «Мьісли малороссиянина- 

(ж. «Сьін Отечества», 1832), де висту¬ 

пив з критикою «Вечеров на хуторе 
близь Диканьки» М. Гоголя Писав вір¬ 

ші укр. й рос. мовами й був автором 

опереті! «Запорозька Січ». Ліг. твори 
С. опублікував його внук Микола С. в 
додатку до своєї ст. «Очерк литератур- 

ной деятельности А. Я. Стороженка» 

(«КСт.», 1886. XV—XVI) С. був прия¬ 

телем Т. Шевченка (який хотів залучи¬ 

ти його до участи в «Живописной Ук¬ 

раяне», 1844). Є Гребінки, П Куліша. 

О. Волинського, Т. Грановського (роди¬ 

ча С.) та ін Автобіографія й листуван¬ 

ня С опубліковані в II т Фамільного 
Архіву Стороженків Помер у Києві. 

О. О 
Стороженко Андрій (1857—°), історик 

і слав-ст гром. діяч, родом з Пирятин- 

щини, вихованець Київ. Ун-ту (1879. 

учень В Антоновича). Земський і дворян¬ 

ський діяч на Пирятишцині й Пере¬ 

яславщині. гол Переяславської Зе.і- 

ської Управи (1886 —92) й переяслав¬ 

ський маршал дворянства (1912—16). 

Чл Київ. Археографічної Комісії, Т-ва 
Нестора Літописця (заступник його 
гол.), співр. «КСт », у якій надрукував 

чимало документальних ст і заміток. 

Гол. наук, праці С присвячені історії 
України й Польщі 15- -18 вв Важливі¬ 

ші з них «Очерки переяславской сга- 

риньг. (1900), «Стефан Баторий и Дне- 

провские козаки» (1904), «Иосиф Вере- 

щинский бискуп Киевский» (1911), з 
ін — «Литературная история Зедено- 

горской и Краледворской рукописей» 

(1880) С був разом з братом Миколою С. 

(див.) ред -видавцем родинного архіву 
«Стороженки» (8 тт., 1902—10), у якому 
вміщено перші 2 тт. "Родословника В. 

Модзалевського (дальші 2 тт. були та¬ 

кож видані братами Стороженками у 
1912—14). Як гром -політ діяч, С. стояв 

на позиціях укр. дворянського консер¬ 

ватизму. Замолоду ліберал і україно¬ 

філ, він згодом (особливо під впливом 
ЛІВИХ течій НОВІТНЬОГО укр. руху), пе¬ 

рейшов на плятформу рос націоналіз¬ 

му з його антиукр. спрямуванням і став 

одним з лідерів київ «малоросів» 

(«Клуб русских националистов»), автор 
антиукр. праці «Происхождение и сущ- 

ность украинофильства» (1911) Відро¬ 

дження укр державності! у 1917 С. зу¬ 

стрів вороже (див редагований ним зб. 

«Малая Русь», 1917), а на еміграції ви¬ 

дав під псевд. «А. Царинньїй» антиукр. 

памфлет «Украинскоє движение» (1926). 

О. О. 

Стороженко Микола (1836—1906), істо¬ 

рик літератури, нар. у с. Іржавці на 
Прилуччині, проф. Моск Ун-ту (з 
1872), представник культ.-іет. школи в 
літературознавстві; його основні праці 
присвячені творчості В. Шекспіра. У га¬ 

лузі укр. літератури С. найбільше ува¬ 

ги віддав Т. Шевченкові («Первьіе че- 

тьіре года ссьілки Шевченко», 1888 
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«Новьіе матєриальї для биографии 
Шевченко», 1898) та їн., опубліковані у 
«КСТ.». За ред. І. Франка у Львові був 
виданий його «Нарис історії зах.-евр. 

літератури до кін. 18 в » (1905) 

Стороженко Микола (1862—1942), істо¬ 
рик і педагог родом з Пирятинщини 
Вихованець Київ Ун-ту й учень В Ан¬ 

тоновича. Чл Київ. Археографічної 
Комісії й Т-ва Нестора-Літописця, 

співр. «КСт.», а також рос ж. «Истори- 

ческий Вестник», Русская Мьісль» то¬ 

що Інспектор нар. училищ Чернігів¬ 

щини й Київщини (з 1889), дир. Київ 
IV (з 1895) і 1-ої гімназій, земський діяч 
на Пирятинщині С автор численних до¬ 

кументальних праць з історії України 
17—18 вв., опублікованих у вид. Київ. 

Археографічної Комісії («Архив Юго- 

Западной России), у «Киевских Универ- 

ситетских Известиях , а гол. в «КСт.». 

Серед них монографія «Запацно-русс- 

кие провинциальньїе сеймики» (1888) й 
зб. архівних документів на цю тему 
(«Архив Юго-Западной России». ч. Ч, 

т. 2), «Охочекомонньїй полковник Ииьч 
Федорович Новицкий («КСт.», 1885 

VII — 1886, IX), «А Ф. Шафонский» 

(«Киевские Университетские Известия», 

1886, X); «Реформьі в Малороссии при 

графе Румянцеве» («КСт.» 1891 III, 

IX), «К истории малороссийских коза- 

ков в конце 18 и в начале 19 в.» («КСт.», 

1897) та ін. Спільно з братом Андрієм 
(див.) С був видавцем і ред. Фамільно¬ 

го Архіву Стороженків (тт І-УИІ, 1902 

—10). Кол чл Київ Старої Громади, 

автор укр. віршів (М Царінний, :Літ- 

ні краси», 1884) приятель М. Куліша, 

Б Горленка, братів І. і П Рудчєнків, 

Ореста Левицького та ін., С. по рево¬ 

люції 1917 знову повернувся до україн¬ 

ства і містив свої праці, писані укр. 

мовою, в «ЗІФВ ВУАН» («Осада м. 

Криловаї, Куліш у Києво-Печерській 
школі», «До біографії П. Куліша», 

«ЗІФВ ВУАН», тт. І ІІ-Щ- 1920 -22, 

1923). На еміграції в Югославії написав 
цікаві «Спогади з мого життя», важли¬ 

ві для історії укр. культури й укр. ру¬ 

ху в другій пол. 19 в. (не опубліковані; 

рукопис зберігався в Музеї Визвольної 
Боротьби України в Празі). О. О. 

Стороженко Олекса (1805—74), письм., 

етнограф, художник. Походив з старо¬ 

винного коз. роду (див Сторожений). 
Нар. у с. Лиеогорах на Чернігівщині 
Вчився в Харківському пансіоні для 
дворянських дітей (1821—23). потім слу¬ 

жив у війську (1824—50), далі працював 
чиновником особливих доручень при 
київ, ген.-губернаторі. 1868 оселився на 
хуторі Горішині к. Берестя і тут про¬ 

жив останні роки життя, захоплюючи- 

ся музикою, малювання» і скульптурою 

Розповіді старих людей, зокрема за¬ 

порожця Микити Коржа і власні спо¬ 

стереження в роки перебування у 
війську послужили 
матеріялом для оп і 
повістей С Почав 
писати рос. мовою, 

друкувався у 1850-их 
рр. у ж «Северная 
пчела» і «Библиоте- 

ка для чтения». Тут 
опубліковані с Рас- 

сказьі из креетьян- 

ского бьі га малорос- 

сиян» (1858), роман- 

хроніка «Братья- 

близиецьі» (1857) та 
ін. З появою ж. іОснова» С. почав пи¬ 

сати укр мовою, 1863 видано двотомник 
творів С.: «Укр. оповідання». В ос¬ 

нові значної частини оп. С — нар пере 
кази, анекдоти, прислів'я Змістом і сти¬ 

лем вони близькі до фолкльору («Вчи 
лінивого не молотом, а голодом», «Ме- 

жигорський дід•>, «Вуси», «Голка»). Дру¬ 

га група оп. написана на основі етногр. 

та іст. матеріалів («Матусине благосло¬ 

вення», «Закоханий чорт», Марко про¬ 

клятий» тощо). Твори С. відзначаються 
своєрідним укр. гумором, знанням нар. 

мітології, образністю нар. мови. 

Твори: «Укр оповідання», І-И, ГІ. 1863. 

Вибрані твори. К. 1927, Твори в 2 тт , К 
1957. 

Література: Ж и т є ц ь к и й І. Укр. опові¬ 
дання О Стороженка, КСт. ч. 9 1905 Ш а м - 
р а й А. О. Стороженко (у кн О. Стороженко. 
Вибрані твори. 19271 І щ у к А Олекса Сто- 
роженко (у кн. О. Стороженко, Твори в 2 тт. 
К 1957) Укр. письменники Бю-біблюграфіч- 
ний словник, т. з. к 1963. п. Одарченко 

Сюрожинець (V—6), м. на Буковині, 
положене б. підніжжя Карпат над р. 

Серетом, на укр -рум. етнічному погра- 

ниччі; р ц. Чернівецької обл , 11 600 меш. 

(1975). С. вперше згаданий у грамоті з 
1448; розвинувся щойно за австр. влади, 

з 1854 — м., з 1904 — пов. м. Харч, і ліс. 

пром-сть; ліс. технікум. 

Сторожова Могила, могила ямної куль¬ 
тури другої пол. З тисячоліття до Хр. 

поблизу с. Старих Кодаків (за 18 км на 
півд від Дніпропетровського), дослідже¬ 

на 1949 О. Тереножкїним В одному з по¬ 

ховань вперше на Україні виявлено за¬ 

лишки двоколісного візка 

Сторубель Федір, гром І ПОЛІТ ДІЯЧ 

на Катеринославщині; чільний чл. Се- 
аянської Спіти (1917), чл. Укр. Центр 
Ради від Катеринославської губ., депу¬ 

тат Катеринославщини на Всерос. Уста¬ 

новчі Збори (кін. листопада 1917). 

Стіхід, р. на Волинському Поліссі 
(випливає на Волинській височині), пра¬ 

ва притока Прип’яті; довж. 188 км. сто 
чише — 3125 км- Перев. шир. річища 

О. Стороженко 
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5—15 м, найбільша — 60 м, воно ділить¬ 

ся на численні протоки і старі річища, 

(звідси назва — «сто-хід»). Живлення 
мішане з перевагою снігового; замерзає 
У грудні, скресає у березні Використову¬ 

ється для лісосплаву Над С. була фрон¬ 

това лінія з червня 1916 до серпня 1917 

між австр.-угор.-нім і рос військом 

Стоянор Андрій (1830—1907), учений 
правник; доц. (з 1863) і проф. (з 1869) 

Харківського Ун-ту (1876-—36 декан юри¬ 

дичного фак.). Автор ряду праць з по- 

р вняльного чужоземного та міжнар. 

права. Найважливіша: «Очерки истории 
и догматики международного права-» 

(1875). Як учений відстоював ідеї освіти 
і гуманізму. 

Стоянов Олександер, укр етнограф 
другої пол. 19 в. Діяльний чл. Старої ки¬ 

їв. громади, учителював у Полтаві, з 1878 

дир. Кутаїської (Грузія) гімназії, у 1860- 

их рр. збирав укр. етногр. матеріали 

(грабичове с. Закарп. обл. Мукачів¬ 

ського р-ну; понад 3 000 меш.; 1914 по¬ 

стій коша УСС, 1939 оборонний пункт 
Карп Січі» проти угор. агресії. 

Стражеско Дмитро (* 1913), вчений з 
ділянки біохемії родом з Києва, син Ми¬ 

коли. Закінчивши Київ. Ун-т (1934). пра¬ 

цював там же, з 1953 проф і завідувач 
катєдри біохемії. Понад 80 друкованих 
праць, гол. з ділянки дослідження фіз,- 

хем. адсорпційних та йонно-обмшних 
процесів. 

Стражеско Микола (1876—1952), ви¬ 

датний терапевт, д. чл. АН УРС'Р (з 
1943) і Академії Мед. Наук СССР (з 
1944) . нар ь Одесі в 
родині правника, по 
закінченні мед. фак. 

Київ. Ун-ту (1898) 

працював у Київ 
міськ. лікарні; 1902 

-04 удосконалював¬ 

ся в Петербурзькій 
Військ.-Мед. Акаде¬ 

мії під керівництвом 
І Павлова — дослі¬ 
джував фізіологію 
кишкового тракту 
(1904 — оборонив ди- м- Стражеско 
сертацію на цю тему). (1904 -07 працював 
у клініці внутр. хвороб фак Киш. Мед. 

Ун-ту під керівництвом В. Обратцова, 
1907—19 — проф. Київ жін мед. ін-ту, 

одночасно викладач Київ. Ун-ту; 1919— 

22 керував катедрою терапії в Одесі, з 
1922 — проф, Київ. Мед. Ін-ту (з 1934 

працював також в Ін-ті Клінічної Фізіо¬ 

логії АН УРСР), у 1936—41 і з 1943 очо¬ 

лював Укр. Н.-Д Ін-т Клінічної Меди¬ 

цини (був його засновником; з 1952 — 

їм. акад. М Стражеска). 

Праці С. (понад 300) присвячені різним 
питанням клініки та лікуванню внутр 

хвороб. Велику ''вагу С. приділив опра¬ 

цюванню питань діягностики захворю¬ 

вань черевної порожнини, органів кро¬ 

вообігу, він описав т. зв. «гарматним тон» 

при захворюванні серця; у 1909 вперше 
у світі, разом з В. Образцовим, поставив 
за життя діагнозу тромбози вінцевих 
артерій серця, разом з В Василенком 
створив класифікацію серцевих хвороб, 

виявив зв’язок між сепсисом, ендокар ¬ 

дитом та ревматизмом, наук, обґрунту¬ 

вав інфекційно-алергічну природу рев¬ 

матизму, працював над проблемами на¬ 

бряків, шоку, туберкульози, питаннями 
геріятріі, клініки ревматизму тощо. 

Твори Избранньїе Трудьі. 1—2 К. 1957. 

Страйк, одна з форм розв’язання кон¬ 

флікту між працюючими і працедавця¬ 

ми, яка полягає в тимчасовому колек¬ 

тивному припиненні праці з метою до¬ 

могтися поліпшення умов праці або про¬ 

тесту проти їх зміни (на гірше), проти 
запровадження механізації й автомати¬ 

зації праці (це призводить до масового 
звільнення працюючих), солїдарности з 
ін. страйкуючими тощо Форми С. різ¬ 

номанітні: повне або часткове припи¬ 

нення праці, праця за правилами (фор¬ 

мальне виконання обов’язків), уповіль¬ 

нення праці, сидячий та італ С. (різке 
зниження темпу праці, а то й цілкови¬ 

те її припинення при залишенні на ро¬ 

бочих місцях). Розрізняють С. льокаль- 
ні (на одному підприємстві чи в одному 
р-ні), галузеві, що охоплюють якусь 
галузь госп-ва і заг. (генеральні) що 
охоплюють всю країну. 

С. часто супроводжуються демонстра¬ 

ціями, пікетуванням (охороною) підпри¬ 

ємств від штрайкбрехерів, захопленням 
підприємств працюючими. Все це приз¬ 

водить до сутичок з поліцією і може 
обернутися на бунт, а то й на збройне 
повстання, особливо в умовах тоталі¬ 

тарного режиму. 

Нинішні С. не є класовими конфліктами 
і в про'» розвинених країнах перев. не зу¬ 
мовлені крайніми життєвими потреоами, яки¬ 
ми вони були на поч цього і минулого ст 
Тепер страйкують не тільки робітники й 
службовці зів., а й держ службовці, адво¬ 
кати, лікарі і навіть полїціянти, домагаючися 
підвищення зарплати для зрівняння з пра¬ 
цівниками ін галузів госп-ва, а то й тому що 
підприємці якоїсь галузі за даної кпньюнкту- 
ри мають великі зиски. 

Хоч екон моменти відограьа лй з відогра- 
ють домінуючу ролю в історії С., були й є 
С., які поєднують екон. і політ, мету, або й 
такі, де політ, мета переважає, Оскільки по¬ 
літ. партії завжди намагаються мати на с 
свій вплив А пе не зважаючи на свою по¬ 
чаткову стихійність, С. були колискою орга 
нізованости працюючих по найму і, зокрема, 
спричинили виникнення проф. спілок, ЩО ПО¬ 

ТІМ перебрали на себе ролю посередників по¬ 
між працедавцями і працюючими га, зокре¬ 
ма, й саму орг-цію і керування С. Нині Є., що 
виникають без санкції відповідної профспіл¬ 
ки, вважаються дикими С (вони бувають ма¬ 
лоуспішними). 
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На У країні (як і в усій Рос Імпе¬ 

рії) перші стихійні С мали характер 
бунтів. До скасування кріпаччини (1861; 

селяни-кріпаки, які працювали на дьог¬ 

тьових, поташних, селітрових, горілча¬ 

них, соляних, суконних та ін поміщи¬ 

цьких і казенних підприємствах, на обо¬ 

рону своїх прав застосовували різнома¬ 

нітні форми боротьби: подання скарг, 

відмова виконувати роботу, втеча з під¬ 

приємства, руйнування чи підпал прем 
підприємства, побиття фаоричної адмі¬ 

ністрації. Особливо помітним на той час 
було повстання у 1798 робітників і по¬ 
сесійних селян Глушківської мануфак¬ 

тури, в якому взяло участь бл. 9 000 

осіб, що вимагали підвищення винаго¬ 

роди і полегшення фабричної панщи¬ 

ни. Повстання було придушене військом, 

а його керівники заслані на каторжні 
роботи. Відомі виступи вільнонайманих 
друкарів Києво-Печерської Лаври (1805; 

їм підвищено платню) та робітникш- 

еелян Писарівської (1817) та Манивсь кої 
(1823) суконних мануфактур. 

Першим значним організованим ви¬ 

ступом робітників по сел реформі 1861 

був С. на Грудецькому цукровому зав. 

(Кам’янець Подільський пов.) у 1868. За 
того ж часу С. відбувалися перев. на ін¬ 

тенсивній тоді будові залізниць, Усьо¬ 

го протягом 1860- 94 відбулося 149 С. і 
заворушень, у яких взяло участь 44 000 

осіб, тоді як протягом лише одного 
наступного п’ятиріччя (1895- 99) відбу¬ 

лося 212 С з участю 120 100 працюючих. 

С., спершу часто місц й спонтанні, на¬ 

бирали з часом, не зважаючи на терор 
поліції, дедалі масовішого характеру 
Заг. С. на півдні Рос. Імперії (вимоги 

підвищення платні і введення 8-годич- 

ного робочого дня) у липні-серпні 1903 

охопив майже всю Україну; одночасно 
страйкувало бл. 150 000 робітників; при 
придушенні С. було бл. 100 убитих, 500 

поранених і понад 2 000 заарештованих. 

За революції 1905- 07 С. були охоплені 
майже всі міста України. 

Піднесення страйкового руху мало 
місце за першої світової війни. За УНР 
відбувся заг.-укр, С. залізничників, ін¬ 

спірований і керований комуністами. 

На окрему увагу заслуговують сел С. 

і заворушення. Найвизначнішим з них 
було сел заворушення у Полтавській і 
Харківській губ. 1902. Причиною їх бу¬ 

ли обтяжливі викупні платежі, числен¬ 

ні податки і масове безземелля. Вони 
були придушені військом, 836 селян за¬ 
суджено на різні строки ув’язнення, з 

селян стягнено на користь поміщиків 
800 000 карб, контрибуції. Це завору¬ 

шення викликало ряд ін. сел. завору¬ 

шень у Київ., Чернігівській, Катерино¬ 

славській та ін. губ. 

На 3 а х . Україні (в Галичині, па 
Буковині й Закарпатті) до С дійшло 
щойно з 1870-их рр. Через недостатню 
індустріалізацію і нечисленність міськ. 

робітництва це були насамперед сел. С. 

Спершу спорадичні і неорганізовані ак¬ 

ції с.-г робітників і сіль, бідноти за 
покращення винагороди за працю на 
панських маєтках, 1902 набрали форму 
масового С, організованого укр. політ 
партіями (страйкувало бл. 200 000 осіб 
— перший масовий сел. С. в Европі) і 
змусили поміщиків до поступок Менші 
сел С. виникли 1901—02 на Закарпатті 
і Буковині та новий С у Галичині 1906 

(докладніше див Селянські страйки в 
Галичині на поч. 20 в.) Пізніші С не 
набирали вже такої сили. З сел. С. спо¬ 

ріднені місц. С. ліс. робітників (ними 
були селяни) за підвищення платні. 
Перші С. міськ. робітників на Зах. 

Укр. Землях датуються 70-ми рр. 19 в. 

(С. львівських друкарів, пекарів тощо); 

за п’ятиріччя 1895—99 в Галичині від¬ 

булося 35 С з участю 3 350 осіб (числа 
для Центр, і Сх. земель 212 і 12100ОЇ 
Ін. більші С. — Бориславський (1904). бу¬ 
дівельників на Буковині (1904). 

У 1920—30-их рр. кількість С. на Зах.- 

Укр Землях (у кордонах Польщі, Руму¬ 

нії й Чехо-Словаччини) була незначна 
і мала місц. значення. Слаба індустрі¬ 

алізація й аграрне перенаселення, заг. 

зубожіння, екон. кризи (1921—23 і 1929 

33) і безробіття не давали шансів на 
успіхи С Деякі з них" С. залізнични¬ 

ків у Галичині 1921 (ними були перев. 

поляки і С був частиною заг-поль), 

С. на кількох зав. у Львові (1929, 1936), 

с.-г. С. в кількох пов (1937), С. ліс. ро¬ 

бітників на Закарпатті. 

С. в С С С Р офіц. не визнаються г.к 
форма розв’язання конфлікту між пра¬ 

цюючими й працедавцем і кваліфіку¬ 

ються як ворожі антигов виступи У 
трудовому законодавств! про них немає 
згадки; т. ч. вони офіц не заборонені 
Згідно з сов. пропагандою, в СССР від¬ 

сутня соц. база для виникнення страй¬ 

кового руху, бо ніби «сама держава за¬ 
хищає права трудящих, висловлююча 
в своїх законах інтереси народу» (Ста¬ 

тут профспілок СССР). Т. ч. сов. проф¬ 
спілки офіц. відмовилися від С. 

Все ж С в СССР бувають, лише не як 
розрахована організована акція тиск} 

працюючих на працедавця, а як крайня 
спонтанна акція протесту проти осоГ» 

пиво дошкульних надуживань влади. 

Бипадки С в СССР влада ретельно при¬ 

ховує з престижевих міркувань Методи 
ліквідації С. бувають мирні і військ. 
Мирні — працедавець-держава погоджу¬ 

ється задовольнити всі вимоги страйка¬ 

рів. Але згодом ці поступки зводяться 
нанівець ін. заходами держави, а орго- 
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пзаторів С. пізніше репресують під різ¬ 

ними прєтекстами. Коли ж вимоги 
страйкарів через будь-які причини не 
задовольняються і С. перекидаються на 
ін. підприємства та починаються демон¬ 

страції протестів, тоді С. придушують 
силою. 

По смерті Сталіна хвиля С прокоти¬ 

лася по концтаборах, у Норильеьку (7 

5. — 2. 8. 1953), на Воркуті (липень-сер- 

пень 1953), у Темір-Тау та ін. місцях; у 
них брало участі багато українців. Ос¬ 

новні вимоги С. зменшення робочого 
дня з 12 до 9 год., припинення мореннл 
голодом в’язнів, видалення з таборів 
стукачів і сексотів, скасування лімітів 
на листування і побачення з рідними, 

гарантії від пострілів охорони на в’яз¬ 

нів та ін. Всі ці С. і заворушення приду¬ 

шено військ, силою з великою кількі¬ 

стю жертв. Новочеркаський С (1962) по¬ 
чався на електровозобудів зав. і поши¬ 

рився на ін. підприємства з тієї причи¬ 

ни, що декретоване по всьому СССР під¬ 

вищення цін на м’ясо і масло співпало 
з місц. зниженням відрядних розцінок 
на ЗО"'о. С. придушено військ, силою. В 

результаті 70—80 осіб убито і багато по¬ 

ранено Родини убитих і поранених, а 
також багатьох ін. демонстрантів виве¬ 

зено без суда на Сибір: 9 осіб засудже¬ 

но до розстрілу, багато ін. на ув’язнен¬ 
ня 
Роб бунт у Прилуці (1967) був викли¬ 

каний тим, що заарештованого робітни¬ 

ка міліція побила так, що він помер. 

Робітники міста застрайкували, розгро¬ 

мивши міський відділ міліції під гас¬ 

лом: «Геть сов. есесівців1'). Всі вимоги 
робітників були задоволені, крім однієї: 

видачі на самосуд міліціонерів, що по¬ 

били робітника, яких обіцяно покарати 
судом. 

Тому що С. в СССР суворо карають¬ 

ся, вони виникають лише у випадках 
крайнього розпачу. Але працюючі на 
свою оборону мають ін. засіб, який за 
своєю ефективністю не поступається С.. 

це плинність робочої сили Вона по¬ 

лягає в тому, що кожен, не задоволе¬ 

ний чимось на праці (низька зарплата, 

брак житла, дитячих ясел, погане став¬ 

лення адміністрації), може її залишити 
і шукати собі ін. Цей засіб працюючі 

в СССР використовують дуже широко, 

особливо в тих р-нах СССР, де немає 
безробіття. У пром-сті СССР протягом 
року міняють працю 10—12с/о робітни¬ 

ків спискового складу. На підшукання 
нової праці витрачається в сер, бл. ЗО 
днів. За даними сов. екон. літератури, 

різні втрати СССР в результаті плин- 

ности робочої сили в пром-сті склада¬ 

ють річно 100 млн чол.-днів. А за тими ж 
даними 6 пром.-розвинутих країн (ЗДА, 

Англія, Франція, Федеративна Респ Ні¬ 

меччина, Італія і Японія) разом мали 
втрат від С. в 1960 — 50 млн, а в 1962 

— 55 млн чол.-днів. 

Література: туган-Барановский М. 
Основи политической зкономии. П. 1916 
Стадних А., Прохоренко М Проф- 
союзьі Украиньї до великой октябрьской со- 
циалистической революиии. М. 1959; 3 істо¬ 
рії зах -укр. земель 1—2 тт К. 1960; Науеп- 
к о Г. Т.гіисіиаііоп ої Мапроу/ег їп ІЬе 
І188Е Виїіеііп. ч 9. Мюнхен 1964; Науепко 
Г. Тіасіе Цпюпб але! І .аЬої іп Ніе 8оуієі Ипіоп. 
Мюнхен 196а Історія робітничого класу Укр. 

РСР тт, 1—2. К. 1967 ф Гаєчко 

Страгичук Олег (* 1910), скрипаль, ди¬ 

ригент і композитор, родом з Буковини 
студіював у Чернівцях й у Відні, дири 
ґент радїооркестри в Буенос-Айресі і 
хору Укр. Центр. Репрезентації в Ар- 

ґентіні, деякий час учитель Укр. Муз 
Ін-ту в ЗДА. Твори: дитячий балет, опе¬ 

ра "Оксана ), музика до «Гайдамаків? Т 
Шевченка. 

Сграхор (справжнє прізвище Брас 
лавський) Адольф (* 1896)), графік і 
скульптор жид. роду з Катеринослава. 

Закінчив Одеське Художнє Училище 
(1915), працював у Харкові Автор політ, 

сатиричних малюнків у газ. (1919—22). 

серії пропаГандивних кольорових літо- 

графій, орнаментальні розписи за укр 
нар. мотивами в Будинку їм. В. Бла¬ 

китного у Харкові (1928): численні пла¬ 

кати понад 250 обкладинок книг для 
Держ. В-ва України і в-ва «Пролетар» 

(1922- -33); екслібриси, серії акварель 
(«Талгар, Алма-Атинської обл.», 1941— 

43) та ін. Як скульптор С створив по¬ 

груддя Т. Шевченка (1933; масово по¬ 

ширене), пам’ятники: М. Глінці в Запо¬ 

ріжжі (1955). С. Кірову в Макіївці (1959), 

В. Ленінові в Новочеркаському (1961) 

Ворошиловграді (1963) та ін. 

Ілрахоч Тимофій (1890—1960), міко¬ 

лог і фітопатолог родом з с. Лучків (ни¬ 

ні Білгородськоі обл.), чл -кор АН УРСР 
(з 1948), почесний чл. 

ВАСГНІЛ (з 1956). 

1916 закінчив Хар¬ 

ківський Ун-т; 1913— 

30 працював на Хар¬ 

ківській с.-г, досл. 

станції, у 1930—32 

— в Укр. Н.-Д. Ін-ті 
захисту рослин, у 
1945 56 — в Ін-ті Ге¬ 

нетики і Селекції 
АН УРСР, з 1918 ви¬ 

кладав у Харків¬ 

ському С.-Г. Ін-ті й 
одночасно з 1921 — Харківському Ін-ті 
Нар. Освіти (з 1928 — проф І, з 1932 у 
відновленому ун-ті. С. автор понад 90 

праць з питань фітопатології; він вивчав 
взаємозв’язки рослин із збудниками їх 
хвороб, запропонував (1923) теорію пато¬ 

логічного процесу в рослин, розробляй 

Т. Стрьхов 
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аґротехн. і хем. заходи, спрямовані на 
підвищення імунітету рослин до захво¬ 

рювань. 

«С грахопуд», сатирично-гумористич¬ 

ний ж москвофільського напряму, дру¬ 

кувався «язичієм», виходив як двотиж¬ 

невик, але неперіодично і з перервами у 
Відні (1863- 68) і Львові (1872-1913) 

«С.» видавав додатки «Словянская зоря» 

«Бесіда» й ін. У різні часи його редагу¬ 

вали С. Ливчак, В. Стебельський, С. Мон- 
чаловський. 

Страхсоюз Укр. Кооп. Страховий 
Союз, центр, мїжкооп. установа з зав¬ 
данням орг-ції кооп. страхування різ¬ 

них видів, постала восени 1918 у Києві. 
Чл. С. були різні кооперативи й їхні 
об’єднання. 1920 ліквідований сов. вла¬ 

дою; 1922 (за НЕП) відновлений п. н. 

Коопстраху — Есеукр Страхового Со¬ 

юзу (діяв до 1930). 

Страхування, одна з форм охорони 
майнових й особистих інтересів застра¬ 

хованих, які вплачують внески (премії 
до фонду страхових (страх.) орг-цій і ді¬ 

стають з цього фонду відшкодування 
втрат, що виникають у наслідок стихій¬ 

ного лиха і нещасних випадків (С. від 
недуг, пожеж, крадіжок і вломів, С жит¬ 

тя та ін.) 
У країнах вільної ринкової економіки існу¬ 

ють тепер гол. два роди С. обов’язкове пуб¬ 
лічно-правове, орг-ція якого зосереджена в 
руках публічно-правових, а подекуди й держ. 
страх орг-цій (усе соц. С., а в деяких країнах 
також С будівель від вогню тощо), і приват¬ 
не, яким опікуються акційні спілки й т-ва 
взаємного С (С майна, життя та ін.) на базі 
приватної угоди між застрахованим і страху¬ 
вальною орг-цією, якій застрахований зобо¬ 
в’язаний впзачувати встановлені угодою внес¬ 
ки, а страхувач при виникненні зазначеного 
у договорі випадку відшкодувати застрахова¬ 
ному втрату або риплатити обумовлену дого¬ 
вором суму. З уваги на те що страх, риск не 
можна передбачити, страх, орг-ції мусять тво¬ 
рити відповідні резерви, встановлюючи на¬ 
лежну висоту внесків. Т. ч. вони перетворю¬ 
ються часто на великі фінансові підприємства. 

На укр. землях сліди С. знаходимо у «Русь¬ 
кій Правді»-, яка передбачала деяке відшкоду¬ 
вання (вира) у випадку вбивства чл. громади. 
Вира виплачувалася у разі смерти від нападу 
невідомого вбивці («дика», себто подушна ві¬ 
ра) й у випадку смерти в наслідок ненавмис¬ 
ного вбивства. Страх, елементи виявлялися 
тут у тому, що виплата дикої вири була по¬ 
в’язана з смертю чл громади, в подушній роз¬ 
кладці вири на чл. громади й у розстрочці 
платежу на кілька рр. 

Сучасне С. виникло на укр. землях у 
19 в. У Рос. Імперії розвинулися різні ти¬ 

пи страх, орг-цій. акційні спілки (рос. і 
закордонні), т-ва взаємних С., земське С 
та ін. Щоб витіснити закордонні страх 
орг-ції. роблено невдалі спроби зосереди¬ 

ти С. (гол будинків) у руках держави 
1827 створилося приватне «Перше рос. 

страх, т-во», яке здобуло монополію на 
ведення страх, операцій у кількох біль¬ 

ших м. (серед ін. в Одесі). Незабаром 
створилося «Друге рос. т-во від вогню» 

з монополією у 40 губ, у т. ч. й укр. Ін 
рос. та закордонні страх підприємства не 
поширювали своїх аґенд на укр. землі. 

Сприятливий ґрунт на Україні мали т- 

ва взаємних С., що опікувалися С. буді¬ 

вель від вогню, але тільки в більших м.: 

у Херсоні й Харкові («Перше т-во взаєм¬ 

них С.» й ін.). У Києві створився своєрід¬ 

ний страх, союз «Київське т-во цукроза- 

водчиків». Натомість справу С. сіль 
госп-в передала держава законом 1864 
земствам (на Україні — на Лівобережжі й 
у Степу), а там, де їх не було, створено 
держ. страх заклади (на Україні — на 
Правобережжі), які підлягали мін. внутр 
справ. С. у цих закладах (як і земствах) 

було в основному примусове, на біль¬ 

шу суму добровільне. С. життя організу¬ 

вали пенсійні каси службовців зал. шля¬ 

хів і держ. ощадні каси. 

Подібні типи страх, т-в (акційні спіл¬ 

ки, т-ва взаємних забезпечень) творили¬ 

ся на укр. землях під Австрією на осно¬ 

ві патента цісаря 1852. Вони являли со¬ 

бою чужі капіталові підприємства, щой¬ 

но 1892 постало укр. т-во «Дністер» (від 
вогню, крадіжок і влому), а 1911 «Карпа- 
тгя» (С. життя); обидва діяли до 1939, хоч 
з деякими обмеженнями (С від вогню 
перебрало від 1935 поль. монопольне 
т-во). 

По революції 1917 на Україні буйно 
розвинулася страх, кооперація (до війни 
її майже не було), 1918 постав Укр. Кооп. 

Страх. Союз (Страхсоюз) як центр, уста¬ 

нова для організації заг. кооп. С.; за 
воєнного комунізму його ліквідовано. Як 
у всьому СССР, такі на Україні С. моно¬ 

полізовано, страх, т-ва ліквідовано, а їх 
майно націоналізовано. Виняток зробле¬ 

но 1922 для кооператив, яким дозволено 
взаємне С. рухомого майна і товарів при 
Всеукр. кооп. страх, союзі (Коопстрах), 

що обслуговував на території України 
всі види кооперації (1926—27 він мав на 
672,2 млн карб забезпечених сум). Цей 
тип С. був ліквідований 1930. Сел. дво¬ 

ри підлягали обов’язковому держ. С. від 
пожеж, пошестей худоби, градобою і 
транспортових аварій. Адміністрація 
страх, справи була від 1925 централізо¬ 

вана. Держ. С здійснювалося на всій те¬ 

риторії СССР єдиною орг-цією — Держ¬ 

страхом у Москві. 

Під час колективізації постав хаос і 
безправ я у страх, системі, бо Держстрах 
відмовлявся платити сел. госп-вам від¬ 

шкодування, мовляв, вороги свідомо вби¬ 

вали худобу й нищили с.-г інвентар, 

щоб не йти до колгоспів Тоді обов’язко¬ 

ве С. охоплювало не тільки майно коопе¬ 

рації і приватних осіб, але й держ. 

підприємств з госпрозрахунком. Щойно 
1956 С. майна держ підприємств і орг- 

цій скасовано і залишено виключно С. 
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колгсспно-кооп. власности й особистої 
зласности громадян. 1958 проведено де¬ 

яку децентралізацію страх адміністра¬ 

ції на користь союзних респ. Гол. управ¬ 

ління держ С. СССР при мін-ві фінан¬ 

сів СССР перетворено на відділ держ. 

С., з обмеженням його компетенції до ко¬ 

ординації держ. С, союзних респуб¬ 

лік. Місц. органи держ. С в УССР (упра¬ 

вління, інспекції) тепер підпорядковано 
Держстрахові УРСР, що працює на заса¬ 

дах госпрозрахунку Органи мін-ва фі¬ 

нансів контролюють органи Держстраху 
УРСР на місцях. 

В УССР існують тепер два типи С.: 

майнове й особове, які поділяються на 
обов’язкове і добровільне- Обов’язковому 
С. (від вогню, градобою, пошестей худо¬ 

би та ін. нещасть) підлягає майно кол¬ 

госпів, госп-в громадян і держ. майно, 

іцо здається в оренду громадянам; так 
,-амо обов’язкові різні форми сой забез¬ 
печення, а також С. пасажирів транс¬ 

порту До добровільного майнового С. на¬ 

лежить: С. в колгоспах на племінну ху¬ 

добу, урожай садів і с.-г. техніку, а в 
госп-вах громадян — на хатнє майно, бу¬ 

дівлі й худобу; до особового: мішане С. 

життя, довічне С., С на випадок смерти 
або втрати працездатності!, від нешасних 
випадків та ін. 

Зс своєю суттю сов. С. мало чим різниться 
від С. в країнах ринкової економіки. Різниця 
полягає в тому, що страх внески застрахо¬ 
ваних у ві іьноринковій системі становлять 
страх, капітал (фонд) стоах. орг-цій і не мо¬ 
жуть видаватися на ін. цілі, натомість в СССР 
дуть на збільшення страх фонду й ними 
испонує держава відповідно до своїх потреб. 

Ідея страх, спільноти втрачає тут глузд і пе¬ 
ретворюється на «держ » С 

Література: Р ьі б н и к о в. Очєрки из исто- 
рии страхования в Россик 1927; НоіиЬ- 
■і у сії у V. Боуієі Іпаигапсе. Виііеііп Іпзіііиіе 
Іог і Не Ьіийу о£ Нде ТГ88В, 1955, №. 11, 1958; 
5 с а іііі е І >ав УегвісіїегипС'луевеп іп (Леї 8о- 
'л'іеі-і'шоп, 1960; К о н ь ш и н Ф. Государствен- 
ное страхіївание в СССР. М 1968; V/ а г І: а ) і п 
IV. ЦЬегріесгепіа таЗдікоіуе В. 196° 

А. Білинський 
Страшкевіїч Володимир (1870—?), гром. 

діяч, чл. Старої Громади, письм. і мово¬ 

знавець (лексико¬ 

граф). і [рацював у 
в-ві «Вік», за УНР 
віцедир. департамен¬ 

ту Мін-ва Віроіспо- 

відань; з 1926 гол. 

Секції ділової мови 

при Соц.-екон, відді - 
лі Ін-ту Укр. Наук. 

Мови; разом з М До¬ 

рошенком і М. Ста- 
ниславським спів¬ 

автор нормативного 
рос.-укр. «Словника 
ділової мови Термінологія та фразеоло¬ 

гія» (1930; бл. 15 000 рос. термінів і фра¬ 

зеологізмів). «Словник .» сприяв уод- 

ностайненню укр ділової термінології, 

поєднуючи гал.-бук. й сх -укр тенденції 
розвитку Друкувався у «ЛНВ» і в низці 
київ. журн. та газ. перев. під псевд В. 

Поточний. Засуджений у процесі СВУ; 

дальша доля невідома. 

Стрвяж див. Стрмвігор, р. 

Стрельбицька Олександра (* 1905). 

вчена в галузі будів. мехашки родом з 
Одеси По закінченні Київ. Інженерно- 

Будів. Ін-ту працює в Ін-ті Механіки 
АН УРСР. Праці з питань розрахунку 

металевих конструкцій при пластичних 
деформаціях, теоретичного та експери¬ 

ментального дослідження тонкостінних 
стрижнів і рам за границею пружности 

Стрельбицький Іван, ґравер на міді 
кін. 17 — поч. 18 в. кола школи О. Тара- 
севича; працював у Києві і Чернігові. 
С. автор портретних ґравюр на пошану 
гетьмана П Дорошенка, архимандрита 
Києво-Печерської Лаври Мелетія Вуяхе- 

вича (1695), архимандрита Михайла Ле- 

жайського (з видом Новгородсіверського 
собору), митр Варлаама Ясинського 
(1707), оформив вид І. Максимовича 
«Алфавит собранньїй, рифмами сложен- 

ньій...» (1705) і «Царскій путь креста 
Господня, возводящій в живот в’Ьчньїй» 

(1709. 23 Гравюри з усіх 371 та ін. 

Стрельбицький Теодор, почаївський 
ґравер другої пол 18 — поч 19 в. Автор 
ґравюр на міді: «Апостоли Петро і Пав¬ 

ло несуть модель Почаївської церкви; 

«Йов Почаївський», «Почаївська Богоро¬ 

диця», «Чернігівська Богородиця», дере¬ 

ворити («Св Іван Христительї , 1802); об- 

разки та мідерити типу нар. картинок 
«Лицар і смерть;-, «Два шляхи життя» то¬ 

що. На роботах С помітний вплив кдя- 

сицизму. 

Стрепет, див. Хохітва. 
Стрєлков Ілля (1898—1954), фізико- 

хемік родом з станиці Архангельської 
(Кубань), чл -кор. АН 
УРСР (з 1948); 1925 

закінчив Харківсь¬ 

кий Технологічний 
Ін-т. 1928—33 вчений 
секретар і заступник 
гол. Комітету хемі- 

зацн при Раднарко- 

мі УРСР; проф ря¬ 

ду ін-тів у Харкові, 
1933 39 — дир. Хем.- 

Технологічного, 1944 
54 — Технологічно¬ 

го Ін-ту Будів. Ма- 

-теріялів у Харкові, 
суються термохемії, 
й її застосування до органічних сполук 
у конденсованому стані та історії хемії 
Автор 25 наук, праць. 

Стрибпг, персонаж з мітології сх 
слов’ян, бог вітру С. згадується в «Пові- 

В Страшкевич 

І. Стрєлков 

Основні праці сто- 

хем. термодинаміки 

3071 



сті временних літ» під 980 р й у «Слові 
о полку Ігореві» («Се вітри. Стрибожі 
внуці, віють з моря стрілами»)- Культ 
С. відбитий у топоніміці України (с. 

Стрибіж на Житомирщині, р Стрибізь- 

ка на Київщині та ін.) Щодо етимології 
слова С. існують різні теорії, В. Яґіч та 
ін. дослідники гадають, що С. походить 
від дієслова «стерти», деякі вчені пов’я¬ 

зують першу частину слова «стри» з ко¬ 

ренем слов. слів «стріла», «стріка», що 
відповідає давньому поетичному порів¬ 

нянню поривів вітру з стрілами. 

Стрипігор, Стрвяж, р. в Сер. Бескиді 
і на Передкарпатті, ліва притока Дні¬ 

стра; довж 94, сточище — 955 км2 Пе- 

рев шир. річища 10—20 м. Найбільша 
притока С. — Блажівка (довж 44 км). 

«Стривігор», музей у Перемишлі, за¬ 

снований 1932 з ініціятиви О. Кульчиць- 
ког, при співпраці І. Шпитковського 
(кустос) і Б. Загайкевича (дир.). 1937 на¬ 

раховував 2 500 експонатів іст -археоло¬ 

гічного, церк. (зокрема старі ікони) і ет- 

ногр. змісту. Частина експонатів «С.» 

зберігається в Нар Музеї Землі Чере¬ 

миської ІНагосклуу Михеиш 2леті Ргхе- 
тузкіеЛ) 

Стриж, див Серпокрилець. 
Стрий, права притока Дністра, довж. 

230 км, сточище — 3 055 км2. Пливе у 
Високому Бескиді, де має гірський харак¬ 

тер, далі на Передкарпатті Шир. річища 
від ЗЛ—50 м у верхній течії, до 150 м у 
пониззі; живлення дощове та снігове 
Гол. притока — Опір. Над С. — м.: Тур¬ 
ка, Стрий, Жидачів. 

Стрий (IV—4), м. на гал. Передкарпат¬ 

ті, положене на лівому березі р. Стрия, 

р. ц. Львівської обл, зал. вузол, 55 000 

меш. (1976). С. вперше згадується 1396, 

1431 дістав магдебурзьке право. На йо¬ 

го ро івиток корисно вплинуло геогр. по¬ 

ложення на перехресті найважливішого 
шляху через Карпати (Стрий-Мукачів) 

та повздовжнього — на Передкарпатті 
У м. був великий оборонний замок (за 
Австрії розібраний). До найбільшого зро¬ 

стання С. дійшов у другій пол. 17 в. (йо¬ 

го розвиткові сприяв король Ян Собє- 

ський), у 18 в. — занепав. У 1772—1918 

С. належав Австрії 
і був округов-им, піз¬ 

ніше пов. м. та осід¬ 

ком округового суду. 

Екон характер торг - 

ад мі ністрат ивно- 

пром. (гол підприєм¬ 

ство паротяго-ваго- 

норемонтні майстер¬ 
ні), на передмістях ГерГ’ м Стрия 
(їх заселяли гол. українці) — хліборобсь¬ 

кий. Значне зростання ч. меш, (у тис): 

1843 — 8, 1880 — 12,6, 1900 — 23,2, 1910 — 

ЗО 9, Населення складалося з жидів, по¬ 

ляків й українців — приблизно по 1/3. 

Під час укр. -поль. війни 1919 у С. був по¬ 

стій командування III Корпусу УГА За 
поль окупації м. не розвивалося (1931 — 

30 900 меш ). Нац. склад населення на 
1939 (у Щ); українці — 28.0, поляки — 

34.5, жиди — 35.6, німці — 1.6. 

З кін. 19 в. С. був одним з важливіших 
осередків укр нац. руху в Галичині. 
Гол. політ, діячі до 1917 Є. Олесницький 
і О Нижанківський (обидва також екон. 

діячі) У 1920- -30-их рр. С. був одним з 
найактивніших осередків УВС) й ОУН. 

С. був одним з перших осередків укр 
жін. (тут з ініціятиви Н. Кобринської 
відбулося перше укр. жін. віче 1891 і 
вийшов перший жін. альманах Наша 
Доля; — 1893) й екон. (1907 у С. постав 
Крайовий Молочарський Союз — згодом 
Мас.юсоюз, 1909 відбулася перша в Га¬ 

личині укр. Крайова госп. виставка) ру¬ 

ху У С. діяла 1918 —23 Держ. укр. гім¬ 

назія (1906- 18; з 1924 -— укр. відділи при 

поль гімназії), у 1920—30-их рр. укр. при¬ 

ватна жін семінарія та гімназія «Рідної 
Школи», філія Вищого Муз. Ін-ту у Льво¬ 

ві. музей «Верховина; (з 1932) та низка 

ін. культ.-осв., суспільно-політ., екон. і 
виховних (серед ін. найбільший після 
Львова осередок Пласту) орг-цій і т-в. 

У С виходило понад 10 газ.: Стрийський 
Голос» (1894—95), «Господар і промисло¬ 

вець» (1909- 11), іПідгірська Рада» (1910 

—11), «Стрийська Думка» (1933- 39), «Укр. 

Музика;; (1937—39) та ін.; 1888 вийшов 
літ.-наук. зб. «Ватра». 
За сов влади розвинулася гіром-сть і 

зросло населення (1959 — 36 200. 1970 — 

48 000) Докорінно змінився нац. склад 
людности 1959 на 100 меш. припадало на 
українців 68. на росіян ЗО, ін. — 2. Тепер 
у м є зав. вагоноремонтний, ковальсько- 

пресувального устаткування, залізобе¬ 

тонних конструкцій, склоробний; фабри¬ 

ки суконна, швейна, взуттєва, дерево¬ 

обробна; харч, пром-сть. С. є осідком 
Стрийського Газопром Управління. Муз. 

школа, технікум механізації сіль, госп- 

ва, мед та 2 проф -техн. школи, 2 музеї. 

Література: РгосЬавка А Нівіогіа гпіавіа 
8ігу)а. л. 1926 в. Кубійович, Я Падох 

Стрийковський (81гу)ко\У8кі) Мацєй 
(бл. 1547- після 1582), поль історик і поет, 
автор хроніки «... Кгопіка рокка, Іііеіу- 
зка. 2шисІ5ка і мгмузікіез Ниві» (переклад 
на білор.-укр мову 1584). яка була дже¬ 
релом для укр. хроністів С. Велична. Г 
Граб'янки і Т. Сафоновича. 
Стрийська (11) бригада УГА, належа¬ 

ла до Третього корпусу УГА, зформована 
у червні 1919 з частин груп «Крукеничі» 

і «Глибока». У Галичині брала участь 
у Чортківській офензиві: у серпні пе¬ 

редана до Сх. армійської групи Дійової 
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Армії УНР. в якій разом з Третьою Заліз¬ 
ною стрілецькою дивізією ген О. Удови¬ 

ченка відзначилася у боях проти больш 
групи Й. Якіра. Командир С. б. отаман 
К. Шльоссер, начальник штабу — сотн 
Б. ^бль. До складу С. б. входили 4 ку¬ 

рені піхоти, один полк артилерії (коман¬ 

дир сотн. О Брапднер) з 4 батерій, до¬ 

поміжні і тилові частини У сер. серп¬ 

ня 1919 особовий склад С. б. становив 
2 400 старшин і вояків. 

«Сгримська Думка (з 1936 «Думка»), 

інформативно-суспільний орган Підкар- 

паття, Покуття й Бойківшиии. виходив 
двічі, з 1936 тричі на місяць у Стрию 
1933—39; видавець і ред А Козак. 

Стрийське І а іопромш попе Управ тії' 
ня, велике підприємство для видобутку 
1 транспортування газу, осідок у м. 

Стрию. С Г У розробляє поклади газо¬ 

вих родовищ на Перєдкарпатті Дашав 
еьке (найстаріше, уведене в експлуата¬ 

цію 1921), Опарське, Угорське, Більче- 

Волицьке, Рудниківське, Ходновицьке, 

Півн. -Мединицьке, ІІинянське, Свид- 

ницьке, Малогорожанське Кавське: до 
його складу входять (1974) 5 газопроми- 

слів, Львівський цех для транспортуван¬ 

ня газу та ін цехи. С. Г. У. (воно одер¬ 

жує також газ з ін, родовищ) транспор¬ 

тує газ до ін. р-нів України, Білоруси, 

Польщі і надбалтицьких країн. Видобу¬ 

ток газу 1970 становив 7 514 млн м3 

(12"/о заг видобутку України), транспор¬ 

тування — 9 317 млн3 

Стрийський Іван (1884 1935), бук. 

гром.-політ діяч на Кіцманеччині, ад¬ 

вокат і журналіст, один з лідерів Укр. 
Нац. Партії в Румунії (з 1927) Ст. на 
правничі теми в газ, «Рідний Край» і 
Час». 
«Стрийський Голос», двотижневик у 

Стрию 1894—95, з завданням підготувати 
укр. населення до виборів гал соиму; 

видавець і ред. Є. Олесницький і В Ох- 
римович. 
Стрийський Краєзнавчий Музей «Вер¬ 

ховина», заснований 1932 заходами Р. 

До чбчевського при співпраці О. Сшець- 

кого (він був гол. колекціонером), О 
Бачинської, Т. Зачеського й І. Макси и 
чука; 1937 кількість експонатів — бл 
2 000. 1939 удержавлений, по війні реор¬ 

ганізований Має відділи: природи та 

історії. Ч. експонатів бл. 14 000. серед них 
зброя коз. (17—18 в), і опришків (18 в ), 
колекції монет 14—16 в., бойківських і 
гуцульських писанок (кін 19 — поч. 20 

в.), муз. інструменти 19 в., місц. одяг 18— 

20 в , кн. і періодичні вид 19—20 в. 

Сіріша ліва подільська притока Дні¬ 

стра; довж, 147 км, сточище — 1 610 км2, 

пересічна шир. річища у сер течії — ЗО 
м. Від Бучача до гирла С, пливе глибо¬ 

ким, вузьким яром. 1915—16 —- фронтова 

лінія між австр.-угор -гам. і рос. війсь¬ 

ком. Над С. — м. Зборів, Бучач. 

Стрипєький Гіядор (Ядор; 1875—1949), 

закарп. діяч, історик, філолог і етнограф 
д. чл НТШ. Родом з с. Шелєстова, осві¬ 

ту здобув у Буда¬ 

пешті, Лі вові й Клу 
жі, співпрацював з 
В Гнатюком і І. 
Франком, прихиль¬ 

ник народовецької 
орієнтації закарп. 

культ.-мовного роз¬ 
витку; співробітни¬ 

чав з о. А. Волоши¬ 
ном у «Науці» і до¬ 

датку «Село» (1907д 
Під час першої сві¬ 

тової війни видавав 
ж. «Икгапіа» у Бу¬ 

дапешті, у 1919 ред. 

«Русько-Країнеької Правди». У 1920 зали¬ 

шився на Угорщині, де був міністерським 
радником і далі досліджував культуру й 
історію Закарпаття. У 1941 -43 провідний 
чл. «Подкарпатського Общества Наук», у 
вид. якого багато друкувався. Писав та¬ 

кож угор. і словацькою (псевд. Веіоп 
КшіпБку) мовами. Найвизначніші праці: 

«Угро-руські літописні записки», «Стар¬ 

ша руська письменність на Угорщині», 

«З старшої письменности угорської Ру- 

си», «Гді документи старшей історії Под- 

карпатской Руси?», - Етпогр опис Угор¬ 

ської Русі», «Правос.-грец культурні 
сліди поміж мадярами Арпадової доби», 

Найстаріший рум. друк латинкою», 

«Пам’ятки русько-укр. мови і літерату¬ 

ри» та ін Перекладав угор. мовою укр 
літ. твори (Шевченка. Франка, Рудан- 

ського, Коцюбинського), Слово о полку 
Ігореві». 

«Стрілець», фронтова газ. Пресової 
Кватири УГА, 1919 виходила в Тернопо¬ 

лі, Станиславові, Ходорові, Стрию, Бор¬ 

щеві й Кам’янці Подільському; вийшло 
95 чч., наклад до 16 000: ред.: І. Кревець- 
кий, Г Микетей, О. Назарук. При «С.» 

виходила бібліотечка для війська. 

Стрілецький (Стшелєцький) Єронім 
(1732—1804), церк ді¬ 

яч василіянин, ро¬ 

дом з Брідіцини, по 
закінченні богослов¬ 

ських студій у Римі 
(1755- 61) працював 
у Замостї, Підгірцях, 

і Почаєві; з 1776 у 
Відні — духовник 
богословської молоді 
у Барбареумі і пер¬ 

ший парох (з 1784) 

церкви св. Варвари 
та зв’язковий між 
укр. кат. ієрархами та Віднем і Римом 
Друковані праці: «ІІоучепіг о обрядах 

Г. Стрипєький 

о Є. Стрілецький 
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христіянеких» (1768); «Крїіоте Ьівіогіеа 
(Зе огі^іпе апіщ^іаіе еі ргаевегііт йе с.- 

ІеЬгаІіввіто ореге согопаїїопів ТЬаита 
1иг£ає іп Рос2а]ОУіепві топіе Іта£іпі£ 

ВУМагіае» (1773, 1775), автор «Короткої 
Руської Граматики поль. мовою. Ба¬ 

гата бібліотека С стала основою для 
капітульних бібліотек у Перемишлі та 
Львові 

Стрілецький спорт, спорт, стріляння з 
вогнепальної зброї. Початки С. с. на Ук¬ 

раїні сягають середньовіччя по містах 
Зах. України існували т. зв. «куркові 

братства, міщан, які щороку змагалися у 
стрілянні (переможець ставав т зв. «кур¬ 

ковим королем») Малокадіброві стрілян¬ 

ня й змагання відбувалис і з 1900-их рр 
у Галичині (у «Соколі»), як також у де¬ 

яких м. Центр, і Сх України. В УССР 
перші Всесоюзні Стрілецькі Змагання 

відбулися 21 8. 1927 у Харкові, хоч уже 
від 1925 відбувалися змагання у Запо¬ 

ріжжі. Артемівському й ін У змаганнях 
беруть участь чоловіки й жінки 3 1952 

стрільці з УССР беруть участь у міжнар. 

змаганнях і в олімпійських іграх, але 
тільки під прапором СССР, на рахунок 
якого ідуть усі перемоги укр. стрільців 
У них чемпіонати чи золоті медалі здо¬ 

були: Г. Купко. Д. Добрук, М. Прозоров- 

ський. В. Романенко, Н Калениченко. 

Й. Желізняк, В Земенко, С Тягній та 
ін Від 1960 відбувається чемпіонат УССР 
з стріляння з лука 

Стрілецький степ (IV—21), відділ 
Укр Дер ж Степ Заповідника АН УРСР, 

положений у Міловському р-ні Вороши- 

ловградської обл., площа 525 га. Засно¬ 

ваний як заповідник 1948 для збережен¬ 

ня решток кол великих Старобільських 
барвисто-типчаково-ковилових степів та 
дикої степ, фавни У С с. росте понад 

400 різних видів рослин і зберігається 
бл 200 видів птахів і звірів, серед них 
низка рідкісних, зокрема бабак (бл 500 

звірків — найбільша колонія на Україні). 
Див. фото на стор 747. 

Стрілецький Театр при Леґіоні УСС. 

діяв 1916—18 на території Галичини і на 
весні 1918 в Єлисаветграді, під управою 
К Раб лакової Режисери М Бенцаль і 
Є Коханенко; акторський склад (бл. 50і 
перев акторів-професіоналів й аматорів, 

що служили або були влучені до Легіо¬ 

ну (серед ін.: І Рубчак, П. Сорока, Й. 

Гірняк, Я. Барнич, К. Козак-Вірленська, 

Н Левицька. К Пилипенко). У репер¬ 

туарі побутові драми, опери («Катерина» 

М. Аркаса, «Галька» С Монюшка), опе¬ 

рети («Циганський барон» Й ІІІтравса, 

«Циганська любові Ф Легара) та ін. 

«Стрілецький Шлях», неперіодична 
фронтова газ, вид. З корпусу УГА 1919 

у місцях постою 

Стрілецькі пігні, пісні, створені в ле¬ 

гіоні Укр. Січ. Стрільців 1914—18 (мар¬ 

шово-бойові. жалібні, любовні й жартів¬ 

ливі). Гол. творці С. п.: М. Гайворок¬ 

ський, капельмейстер оркестри УСС. Р. 

Купчинський і Л. Лепкий. С п є в хо¬ 

рових і сольових обробках низки укр. 

композиторів 
Стрілиця звичайна (Задіііагіа кадіШ- 

їоііа Б.), багаторічна рослина з родини 
частухових, росте в стоячих і повільно 
текучих водах, при берегах, на заболо¬ 

чених луках по всій Україні. Кореневи¬ 

ща багаті на крохмаль, з бульбуватим 
потовщенням, їстівні для водяних пта¬ 

хів. 

Стрілково (Біггаїкомга). місцевість у 
Зах Польщі (Познанщина), в якій 1919- • 

20 поль. влада тримала в ув’язненні бл. 

7 000 українців з Галичини. Згодом з лі¬ 

та 1921 до сер. 1923 тут був табір інтер¬ 

нованих Армії УНР. привезених з Лай¬ 

нуті/, ведено культ -осв. роботу, виходив 
тижневик «Наша Зоря», ж, «Військовий 
Вісник». 

Стрільцов Зоспм (1831—85), ембріолог 
родом з Катеринославщини По закін¬ 

ченні Харківського Ун-ту (1854) у 1857— 

74 працював лікарем у Катеринославі, 
пізніше співр. катедри ембріології, гісто¬ 

логії та порівняльної анатомії Харків¬ 

ського Ун-ту. Праці С. присвячені вив¬ 

ченню діяння етеру на тваринний орга¬ 

нізм, дослідженню кровообігу і проблемі 
зародкового розвитку кісткової тканини. 

Стріха Едвард, псевд див. Буревій 
Кость. 
Стрічка Іван (їбл. 1832— -33). кобзар з 

Полтавщини Перший з кобзарів, від 
якого почали записувати думи. В. Лука- 
шевич записав від С. й опублікував думи 
і Самійло Кішка>, «Івась Удовичєнко- 

Коновченко» та ін. 
Строїв Павло (1796—1876), рос. історик- 

археограф, д. чл. Рос. АН (з 1849). серед 
ін. знайшов такі давні іст. пам’ятки, як 
Слово о законі і благодаті» митр Іла- 

ршна (1030—50), «Ізборник Святослава 
(1073), Судебник (1497), твори Кирила Ту- 

рівського та ін 
«Стройте іьство и Архитектура», рос.- 

мовнии ілюстрований виробничо-техн. 

місячник вид. Спілки Архітектор’ 
УРСР та Держ. Комітету Ради Мін УРСР 
у справах будівництва; виходить у Києві 
з 1959, замість двомовного ж «Архітек¬ 
тура і Будівництво» (з 1953) і його укр.- 

мовного продовження «Будівництві і 
Архітектура- (1957—59). «С. и А.» розроб¬ 

ляє проблеми містобудівництва, типового 
проектування житлового, пром. і сіль 
будівництва, а також питання з історії 
та теорії архітектури. 

Строката Ніна, по чоловікові Караван 
ська 1925), мікробіолог родом з Одеси 
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іе закінчила Мед. Ін-т (1947); працювала 
ча фахом у різних м України, 1951—52 

в Одеському Мед. 
Ін-ті; автор понад 
20 праць у галузі 
клінічної мікробіо¬ 
логії та імунології. 
За протести проти 
безправних арештів 
на Україні (серед ін. 
С. Караванського; 
див. Доповнення) за¬ 
арештована 19711 за¬ 
суджена 1972 Одесь¬ 
ким обл. судом на 4 
рр. ув’язнення; в кін. н Строката 
1975 випущена з Мордовських концтабо¬ 
рів 3 забороною повертатися на Україну. 
На оборону С виступи ш серед ін. Амер. 
Т-во Мікробіологів (яке обрало С своїм 
членом). З 1971 чл. Укр. Гром. Групи 
для сприяння виконанню Гельсінкських 
угод 
Строкач Тимофій (1903—63), сов. держ. 

і військ, діяч родом з Далекого Сходу, 
ген.-ляйтенант, 1942—15 начальник Укр. 
штабу партизанського руху: 1946 56 мін 
внутр. справ УРСР, 1956—57 — заступ¬ 
ник мін. внутр. справ СССР 
Стронін Олександер (1826 89), історик, 

педагог і гром діяч, родом з укр части¬ 
ни Курщини. Закінчив Київ Ун-т (1848) 

і був викладачем гімназії у Кам’янці 
Подільському, Новгороді-Сїверському і 
Полтаві (до 1862). де був учителем М 
Драгоманова, на якого мав великий ідей¬ 

ний вплив; чл. Полтавської Громади й 
організатор недільних шкіл у Полтаві 
1862 заарештований за <распространение 
малороссийской пропагандьі і після 
ув’язнення в Петропавловській фортеці 
засланий 1863 до Архангельської губ. З 
1869 — на держ. службі в Петербурзі, 
потім гол з’їзду мирових суддів Люб¬ 
лінської губ., юрисконсульт Мін-ва шля¬ 
хів сполучення в Петербурзі. Іст.-соц. 
праці С.: гИстория и народ» (1869), «По- 
литика как наука» 
(1872), «История об- 
щественности» (1885), 
Спогади С. 1826—62 
рр. і щоденник за „ 
1848 88 рр. не опуб- VВІ 
ліковані. О. О. * «иВвхГ 
Стронський Іван 

(1864—1935), гром. ді- «, - л 
яч педагог, нар. 
учитель, чл.-заснов- 
ник, довголітній дир. 
і гол. Взаємної По- 
лоні Укр. Вчитель- ^ 
ства ред.. «Учитель- „ 
ського Слова» (1925 Щ Стронський 
--29), представник укр. учительства на 
з’їздах Союзу Слов Вчителів, Між- 

Стронський 

нар. федерації учительських т-в і Фе¬ 
дерації учительських союзів слов. на¬ 
родів. 
Стропків (IV—2), м. на ІІряніівщині, 

положене у Низькому Бескиді над р. 
Ондаьою на укр.-словацькому етнічному 
поі раниччі; 5 700 меш. (1970; 1940 — 
2 700). Машинобудів. і електротехн. пром- 
сть; до 1940-их рр. С був пов. м. 
Струве Людвиг (1858 -1920), астроном, 

нар. у Пулкові (б. Петербургу), ппацю- 
вав на Пулковській обсерваторії і при 
Дорпатському Ун-ті, з 1894 проф. ун-ту 
і (з 1898) дир Астрономічної обсервато¬ 
рії у Харкові Основні наук праці С. 
присвячені визначенню положень зір та 
вивченню рухів зір і соняшної системи. 
Струсів (IV—6), кол. м-ко на зах. По¬ 

діллі над р. Серетом, шш; с Теребовель- 
ського р-ну Тернопільсь сі обл Пам’ят¬ 
ки архітектури: кол. палац графа Ґолу- 
ховського в стилі ампір (18 в.) і печерна 
церква з вівтарем витесаним у камені, 
та з коморою, в стінах якої були викуті 
келії для монахів, поверх тієї церкви у 
18 в поставили нову монастирську цер¬ 
кву св Миколая, у 1880-их перетворену 
на латинський костьол св Станислава. 
Струтинська Марія (літ. псевд. Віра 

Марська), уроджена Навроцька (* 1897), 
дружина Михайла С., родом з Долини 
(Галичина), письм. і 
журналістка, діячка 
Союзу Українок і 
ред. його органу Ук¬ 
раїнка* (1937—39), 
співред. ж. «Наші 
Дні» (1941—44); з 1949 
у ЗДА, живе у Філа¬ 
дельфії. Окремі вид. 
повість «Буря над 
Львовом» (1944--52), 
п’єса «Американка» 
(1973), зб. оп. «По¬ 
милка д-ра Варець- м Струтинська 
кого» (1964); спогади-репортаж «Далеке 
зблизька* (1975). Нариси, оп., спогади, 
літ. есеї, друковані в газ. і журн. у ЗДА 
Сгрутинський Антін (1832—1907Ї, гал. 

гром. діяч, кат. свящ , один з гол. пропа- 
ґаторів братстЕ тверезості! у 1870-их рр 
Струтинський Микола (1898—1943), су- 

спі льно-політ, діяч, адвокат у Буському 
(Галичина) і Грубешові (Холмщина), де 
був (з 1943) гол. Укр Допомогового Ко¬ 
мітету; замордований поль. боївкою. 
Струтинський Михайло (1888—1941), 

журналіст і гром.-політ ДІЯЧ, спершу 
Нац.-Дем. Партії, з 1919 — Трудової Пар¬ 
тії (з 1922 її секретар), з 1925 — УНДО 
(1928—ЗО посол від УНДО до поль. сей¬ 
му), нар у с Підмихайлї Калуського пов. 
(Галичина). С. був співред. і ред. числен¬ 
них газ. і журн.: «Шляхи» (1913), «Свобо¬ 
да» і «Република» (1919; у Станиславовї), 
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о Життя й Мистецтво» (1920), «Ділок (1923.) 
«Наш Прапор» (1924) 
«Укр. Голос» (1927) у 
Перемишлі і (1930— 
39), співред щоден¬ 
ника «Новий Час» та 
співр. низки ін. За¬ 
битий большевиками 
у червні 1941 у Льво¬ 
ві 
Струхманчук Яків 

(1884- -1933), графік, 
карикатурист і порт¬ 
ретист, родом з Під- 
гаєччини (Галичина) 
1903—08 студіював 
у Краківській (кляса Т. Аксентовіча) і 
1909— 12 Паризькій академіях мистєцте 
Співр. сатирично-гумористичних львів¬ 
ських ж «Зеркало», < Жало» й ін.; ілю¬ 
страції до «Історії України» М Аркаса 
(1908), сатири «Ревун» О. Маковея (1910), 
творів П Козланюка та ін 3 1920 у Ки¬ 
єві, чл. літ.-мист групи «Зах. Україна» і 
гпівр її однойменного органу; портрети 
й шаржі письм тієї групи (В Атаманю- 
ка, Д Загула. М. Кічури, М. Козоріса. М 
Марфієвича. А Турчинської й ін.) С. — 
автор ст. на мист. теми у «Ділі» (1909 12) 
і в ж. «Світ» (1926—29), спогадів (у зб. 
«Зах. Україна») та ін. Був репресований 
і загинув за іюстишевгцини 
С/рятшіськ? друкарня, заснована у м. 

Стрятині б. Рогатина (тепер с. С, — Ро- 
гатинського р-ну Івано-Франківської 
обл.) львівським єп. Гедеоном Балаба¬ 
ном і його небожем Теодором в їхньо¬ 
му маєтку, не пізніше 1599. У 1603 06 
С. д. керував Памва Беринда Тут дру¬ 
кувалися «Харитонія то ест поповская 
наука» (1603), «Служебник» (1604) і «Мо¬ 
литвеник или Требник» (1606) що 
відзначалися високою техн досконалі¬ 
стю, використанням різних шрифтів і 
мист оформленням. По смерті Теодора 
Балабана (1606) припинила свою діяль¬ 
ність, пізніше (1618) С д. придбав Єлисей 
П лет енецький і вона стала основою дру¬ 
карні Києво-Печерської Лаври. 

Стубазка, р. на зах. Поліссі, ліва при¬ 
тока Гориш, довж, 86 км, еточигце — 
1 350 км2, пересічна шир річища у сер. 
течії 5 м, долини — 4 км. З приток най¬ 
більша Путилівка (57 км) 

Сгубла, Стубл, р. на зах. Поліссі, 
права притока Старі/, довж 62 км, сто- 
чище — 593 км2. 

Стугна, р. на Придніпровській височи¬ 
ні. права притока Дніпра, довж. 68 км. 
сточище — 785 км2 Пересічна шир. річи¬ 
ща у сер. течії 10 м, долини — 2,5 км. На 
С. — м. Васильків. 

Студениця, р. на сх. Поділлі, ліва при¬ 
тока Дністра, довж 85 км. сточище — 

— всі у Львові, 

М Стру ганський 

477 км2 пересічна шир річища в сер. те¬ 
чії 5—10 м Творить яр до 80 м глибини. 

«Студент Революції», виходив у Хар¬ 
кові від 1922 рос від 1924 укр й рос. мо¬ 
вами, спершу як місячник, потім дво¬ 
тижневик (1930), а у 1931—32 щодекади 
Видавець — Центр, і Харківське Бюро 
Пролет Студентства України, від лютого 
1931 — Бсеукр Рада Профспілок, наклад 
бл. 5 000. Ліквідований на 7—8 ч. 1933. 
Студентство, молодь, що студіює у ви¬ 

соких школах і становить базу квая: 
фікованих кадрів країни. Укр. С було 
співтворцем політ формацій і речни¬ 
ком передових ідей (просв. культур¬ 
ництво, боротьба проти москвофільства 
радикалізм і соціялізм, ■ молодоукраїп- 
ство: , самостійність, націоналізм, рух 
опору 1960- -70-их рр. в УССР. збережен¬ 
ня укр. ідентичносі и на еміграції тощо). 

14 —18 вв. Укр студенти (с.) з кін. 
14 в вчилися в ун-тах Центр і Зах. Ев- 
ропи гол. у Кракові і Празі (тут було 
засновано для лит і «руської» молоді 
спеціяльну бурсу). З 16 в. укр с. відві¬ 
дували ун-ти Німеччини (у Гаидельбер- 
зі, Ляипціґу, Кенігсберзі, Геттінгені. 
Кельні, Віттемберзі), а також у Пари¬ 
жі, Страсбурзі, Базелі, Лейдені, Ри іі 
(зокрема богословські студії), Больоньї. 

Студенти Київської Академії 
(тезис 1697—1702) 

Першою вищою школою на Україні 
була Кисво-Могиляиська Академія 'до 
кін. 17 в. Колегія), заснована 1632. Тих, 
що навчалися в старших клясах. нази¬ 
вали с. або спудеями. їхнє ч. коливало¬ 
ся від 200 до 300, з поч. 18 в. доходило 
до 1 000 (1744 — 1 100). Соц. склад с. був 
різнорідний: сини шляхти й коз. стар¬ 
шини, духовенства, козаків, міщан, се¬ 
лян; з кін. 18 в. переважали с. духов¬ 
ного походження. 
Побутово-матеріяльний стан с. був тяж¬ 

кий. Більшість їх походила з-поза Києва (у 
другій пол. 18 в. перев. з Гетьманщини). 
Тільки діти багатих жили приватно, ін. — 
в бурсі (на поч. 18 в. 200 е., у новозбудова- 
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ній 1765 — бл. 400), де й харчувалися; части¬ 
на с.-бурсаків мусіла випрошувати мило¬ 
стиню, заробляти співом, дякуванням по 
церквах, театральними виставами, прислу¬ 
гою у багатих тощо. С. носили спеціяльний 
одяг, т. зв. кирею. С. Київ. Академії кори¬ 
стувалися чималою свободою. Частина їх 
була організована в Молодому братстві, зго¬ 
дом у студ. конґреґації (її чл. називали «со- 
далістами»), що мали завдання виховувати 
своїх чл. у непохитній правос. вірі, допома¬ 
гати потребуючим тощо. 

У другій гшл. 18 в. укр С. вчилося та¬ 
кож у новозаснованих рос високих 
школах; а з зах земель — в ун-тах 
Кракова, Будині тощо. 

На Наддніпрянщині у 1 805 — 
19 17. З відкриттям ун-тів у Харкові 
(1805), Києві (1834), Одесі (1865) та Без- 
бородьківєького Ліцею у Ніжені (з 1820) 
загал укр с. здобував вищу освіту на 
Україні. У другій пол. 19 в. — на ноч. 
20 в відкрито на Україні ряд високих 
фахових їн-тів: ветер., комерційні, с.-г., 
полїтехн.. технологічний, гірничий, кон¬ 
серваторії, а з 1905 -06 низку високих 
проф. жін. шкіл (див. Високі школи). 
У 1914—16 на Наддніпрянщині було 24 
вищі школи з 26 700 с. (у тому ч. в ун¬ 
тах бл. 10 000 на вищих жін курсах бл. 
4 000 і в 17 проф ін-тах бл, ІЗ 000). 
Права й обов’язки с. в Рос. Імперії 

визначав заг університетський статут, 
який мінявся залежно від політики уря¬ 
ду Статут 1804 формально забезпечував 
ун-там самоуправу, ас. — акад свобо¬ 
ду; 1835 він був замінений реакційним 
статутом, який ставив ун-ти під нагляд 
кураторів, а догляд за політ, благона¬ 
дійністю с. передавав університетськії; 
інспектурі 1845. з метою утруднити до¬ 
ступ до ун-ту молоді з бідніших верств, 
шдвищено оплати за навчання. 1847 
..касовано право відвідувати виклади 
вільним студентам Університетську ав¬ 
тономію відновив статут 1863. за яким 
є судив університетський суд. Спроби 
Мін~ва Освіти 1872 завести суворчну 
дисципліну для с. у зв’язку з студент¬ 
ськими заворушеннями у Петербурзі й 
Москві не були ухвалені професор¬ 
ськими радами поодиноких ун-тів Чер- 
юві виступи с , які почалися маніфе¬ 
стацією 14. 3. 1878 в Київ Ун-ті (коли 
виключено з нього бл. 100 с.) й поши¬ 
рилися по всіх ун-тах, довели до гост¬ 
ріших урядових заходів. Закон 1884 ска¬ 
тував удруге автономію ун-тів, 1887 під¬ 
вищено оплату за навчання з 5 до 25 
карб., за семестр. У відповідь на повтор¬ 
ні заворушення с уряд видав 1899 роз¬ 
порядження про віддання в солдати учас¬ 
ників студентських розрухїв. Реакцією 
на ці заходи було вбивство мін. освіти Н. 
Боголспова (14 2. 1901) студентом П 
Карповичем 
Кількість с. зростала з заснуванням 

нових ун-тів та високих шкіл, з допу¬ 

щенням (з 1855) на студи всіх соц 
верств (з 3141 у 1855 до 38 853 у 1916). 
Разом з тим ч. дітей дворян і чиновни¬ 
ків» зменшилося з 65% всіх є у 1855 до 
36% у 1914 1894 на 4 016 с. у трьох ун¬ 
тах Наддніпрянщини припадало на 
правос 59,4% (серед них бл пол., тоб¬ 
то 1 200 українців — приблизні числа), 
25.5% на жидів. 12.8% на римо-кат. (по¬ 
ляків. гол. в Київ. Ун-ті), 2% на єван- 
гєликів. Побутові умови с були досить 
важкі У 1880—90-их рр. ледве 15% с 
були звільнені від оплати за навчання, 
держ стипендій було дуже мало С. ви¬ 
соких шкіл були зобов'язані носити при¬ 
писаний одяг, т зв. форму. 
Укр с. навчалися також за межами 

України, гол в Москві й Петербурзі, а 
з 1896 також у Варшаві, Дорпаті і Том¬ 
ську, коли Мін-во Освіти дало дозвіл 
випускникам духовних семінарій всту¬ 
пати до цих ун-тів. 
На поч. укр. С не було організоване 

і гром працю провадило у різних заг 
орг-ціях: у Кирило-Методпвському 
Братстві (1846—47), у Громадах, зокре¬ 
ма в Київ., у братстві Тарасівців. Зго¬ 
дом укр. С. належало до заг студент¬ 
ських орг-цій, що постали з кін. 19 в. 
по всіх високих школах Рос. Імперії. С. 
домагалося акад. автономії, корпоратив¬ 
ного студ. права (скликання зборів, 
студ. суду, каси взаємодопомоги тощо), 
а також брало участь у політ, рухах 
Орг-ція укр. С почалася у другій 

пол. 19 в створенням «земляцтві — ге- 
риторіяльних гуртків для самодопомоги 
й культ, праці (полтавське, чернігівське, 
київ., волинське, катеринославське, «ма¬ 
лорос.» тощо), які гуртували с усіх ви- 

Гурток чл Харківської Укр. Студентської 
Громади з почесними гістьми 

1 ряд, зліва М. Русов, Л Мацієвич, С. Пань- 
ківськпй, О. Степаненко; 2 ряд: Д. Дроб’язко, 
О. Мацієвичівна, К Мацісвичівна К, Котля- 
ров, М. Левииький, М Міхновський: 3 ряд: Д. 
Антонов. іч, Л. Кулябко-Кпрецькмй, Д Поїнні; 
ський, Є Тищенко, О. Коваленко, Б. Камін- 

ський, Ю. Коллард. К Румницький 

соких шкіл того чи того м. Земляцтва 
обирали делегатів до «виконавчого ко¬ 
мітету» ун-ту чи ін-ту. згодом прийшло 
об’єднання студ орг-цій усіх навчаль- 
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них закладів даного м. Усе це відбува¬ 
лося напівлегально. З кін. 19 в. С. ор¬ 
ганізувалося за нац. принципом в укр. 
студ. громади (УСГ), що діяли неле¬ 
гально. Перша УСГ постала 1893 у Ки¬ 
єві. згодом у Харкові (18971, Москві 
(1898), Петербурзі (1898), Дорпаті (1898), 
Варшаві (1901), Одесі (1902). УСТ об сд- 
нували на поч. 20 в. тільки бл. 260 чл. 
За того часу чл. УСГ були політ, активні 
серед соц.-дем. гуртків. РУП, УПСР. По 
революції 1905—06 УСТ намагалися уне- 
залежнитися від політ, орг-цій і свою 
діяльність зосереджували в проф.-студ. 
площині; вони стали легальними орг- 
цїями, і ч їх чл. значно збільшилося. 
1908 всього було бл. 1 000 чл. УСГ, з чо¬ 
го на окремі осередки припадало (в 
дужках ч. чл. на поч. 20 в): Москва — 
250 (22). Харків — 150 (50), Київ — 130 
(68). Варшава — 120 (ч. приблизне). Пе¬ 
тербург — 100 (ч. приблизне), Дорпат — 
98 (20), Одеса — 64 (ЗО), Київ Жін, Кур¬ 
си — 40, Томськ — 40. Показником уча¬ 
сти укр. С. у заг. всерос студ. центр, 
орг-ціях е ч. укр. делегатів — 23 на 
98 всіх. 

Для координації праці УСГ нелегаль¬ 
но відбувалися з’їзди делегатів пооди¬ 
ноких студентських орг-цій (у 1898, 1899 
і 1908 у Києві, 1901 у Полтаві, 1904 у 
Петербурзі). У 1913 створено Гол. Гаду 
Укр. С., яка координувала працю УСГ і 
видавала у Петербурзі неперіодичний 
зб. «Укр. Студент» (1913—14). У кін. 19 
— на поч. 20 в. зміцнилися зв’язки між 
УСТ і С. на Зах Україш: на з’їзді у 
Києві 1898 брали участь делегати віден¬ 
ської «Січі» і львівської Акад. Громади; 
УСГ висилали с. до Галичини і Буко¬ 
вини та брали участь у високошкіль- 
них літніх курсах у Львові й Чернів¬ 
цях, у спільних студ. екскурсіях тощо. 

Зах. Укр. Землі у 1772—1914 
Студ. життя на укр. землях під Авст¬ 
рією пов’язане з заснуванням Львів¬ 
ського Ун-ту (1784). Ще перед тим укр 
богослови вчилися у гр.-кат. семінарії у 
Відні — Барбарвужі (1774—84) і в Сту- 
діюм Рутенум (1787—1809) при Львів¬ 
ському Ун-ті. З часом постали у Льво¬ 
ві нові високі школи: Політехніка 
(1814), Рільнича (1855) і Ветер академії 
(1881); у Чернівцях — ун-т (1875). У цих 
високих школах українці становили 
10 —25°/о загалу с. Невелике ч. україн¬ 
ців студіювало у Віденському, Краків¬ 
ському, Будапештському й ін. ун-тах 
Ці високі школи, згідно з акад. тради¬ 
цією Центр і Зах. Европи, мали внутр. 
автономію, а с. користувалися «акад 
свободами) Проте за доби абсолютизму 
в Австрії (до 1860) с. часто підпадали під 
контроль місц. адміністрації, а богослови 
— церк. влади 

Поч. організації укр. С. датується за¬ 
снуванням у Львові студ. &Січі» (1861— 
63), продовженням якої були Акад. Бе¬ 
сіда (1870—71) та допомогове т-во «Друж¬ 
ний Лихвар>• (1872—82). В опозиції до 
цих студ. т-в народовецького напряму 
був москвофільський Акад. Кружок 
(1870). Аналогічною була доля акад. т-ва 
Союз» (1875—1922) при Чернівецькому 
Ун-ті, яке з москвофільського стало на- 
родовецьким. Ще 1868 засновано у Від¬ 
ні т-во «Січ» (проіснувало до 1947). 

1882 Дружний Лихвар» переймену¬ 
вався на Акад. Братство соціалістичного 
напряму, яке 1896 об’єдналося з народо- 
вецькою ( Ватрою* у заг. студ Акад 
Громаду (1898 — 150 чл.), яка проісну¬ 
вала до 1921. 1897 укр. С. Львівської По¬ 
літехніки заснувало т-во «Основа (пе¬ 
ресічно 50 чл). Ін. укр. студ. громади 
«Громада у Кракові (1888—95), «Русь» 
(згодом «Січ») у Граці (1895), «Укр Гро¬ 
мада: в Празі (1902). 
Для координації діяльности існую¬ 

чих укр. студ. орг-цій 1881 і 1884 від¬ 
буто з’їзди в Коломиї 3 1899 львівські 
с. разом з усім громадянством висунули 
домагання про заснування укр. ун-ту у 
Львові. Відтоді С... а також гімназіяль- 
на молодь організувалися в таємні гурт¬ 
ки п. н. «Молоде Україна» і видавали 
ж. тієї ж назви (1900—02), у якому став¬ 
лено вимоги політ, самостійности Укра¬ 
їни Важливу ролю відограли зв’язки С. 
зах. земель з укр. С. під рос. займанщи- 
ною, особливо з представниками РУП. 
Боротьба за укр. ун-т довела до сецесії 
(3. 12. 1901) — бойкоту 440 с. Львівсько¬ 
го Ун-ту та виїзду їх на студії до Від¬ 
ня, Праги, Ґрацу. По поверненні укр. с. 
до Львівського Ун-ту боротьба між укр. 
і поль. с не припинялася створено та¬ 
ємний Комітет Укр. Молоді (КУМ), чл. 
якого А. Коцко загинув 1. 7. 1910 від 
поль. кулі. На § Всеукр. З’їзді у Львові 
(за участю наддніпрянців) засновано ле¬ 
гальну централі*) С Укр. Студ. Союз 
(УСС), який 1913—14 нараховував 38 фі¬ 
лій у Галичині і видавав ж. "Шляхи». 
На поч. 20 в. під впливом нім. «бур- 

шеншафтів» постали укр. студ корпо¬ 
рації: чернівецькі «Запороаге» (1906- 40) 
і «Чорномор'ї. (1913—40) та львівська 
Роксолянія- 
Укр С. належало до різних соц ста¬ 

нів; духовенства (бл. 40|"с у 1880-их рр.), 
службовців, селян, робітників. Для по¬ 
долання побутово-фінансових трудно¬ 
щів були засновані допомогові т-ва 
(«Лихвар» й ін.); важливим гуртожитком 
і осередком для укр. с. у Львові був Акад 
Дім, уфундований укр. громадянство:.; 
при щедрій допомозі Є Чикаленка. 
У 1912—13 у вищих школах в Австрії 

навчалося 1 868 укр. с., у тому ч. у Льво¬ 
ві 1287 (бл. 17°'с всіх с. Львова), Чер- 
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іівцях 187 (16%, 1914 вже 300. або 25'%), 

Бідні 166, Кракові 55, ін. м. — 48, крім 
того, 97 богословів у Станиі лавові і 28 у 
Перемишлі. За фахом 843 укр. с вий¬ 
шло право, 430 — теологію, 271 — фі¬ 
лософію, 129 — медицину і фармацію, 
85 — техн. науки, 45 — агрономію, 32 

ветеринарію, 17 — торг, науки, 5 — 
шстецтво 

19 14 — 20 рр Під час першої світо¬ 
вої війни більшість укр. С. була забрана 
до війська; чимало с. Галичини і Букови¬ 
ни служило у формації Укр. Січ Стріль¬ 
ців По революції в Рос. Імперії 1917 укр. 
с. включилися в нац. рух: взяли участь 
V творенні Укр. Центр Ради (її чл. були: 
Ю. Охримович, О. Севрюк, М Салтан, 
М. Чечель, М. Єреміїв), були активні в 

іоодиноких укр. політ, партіях, зокрема 
в УПСР, керівництво якої складалося 
перев. з с., у дипломатичній службі (у 
делегації на Берестейський мир брали 
участь також є), в Армії УНР, у держ. 
службі, с. Київ Ун-ту у складі Студ 
Куреня гм. Укр Січ Стрільців брали 
участь у боях під Кругами (29. 1 1918) 
У березні 1617 постав координаційний 

осередок укр. С. — Гол Укр. Студ. Рада, 
яка організувала три Всеукр. студ. кон¬ 
ференції і видавала ж. «Стерно». 
С. на Зах. Укр. Землях й емі- 

і р а ц і ї в 1920 —39. Між двома світови¬ 
ми війнами поза межами СССР укр. С. 
перебувало на зах. укр. землях під 
Польщею, Румунією і Чехо-Словаччи- 
пою та на еміграції Орг-ціями С. були 
трисгупневі студ. громади в університет¬ 
ських м. з пов секціями (в Галичині) 
крайові об’єднання і студ. централя — 
ЦЕСУС. 
По окупації Галичини Польщею укр 

с. зустрілися з труднощами вступу до 
високих шкіл, бо поль влада допускала 
до них лише тих, що служили в поль 
армії і були поль, громадянами (розпо- 

Украінська Крайова Студентська Рада 
у Львові 1922- 23, 

Сидять зліва М. Кушнір, С Волинець І. 
Хлонь, І. Іїолюга. К. Яворівський Л. Глинка 
(гол), В. Мартинець, С Троян П. Кривоно- 

сгак, Ю Вассиян 

рядок від 14 8. 1919). Українці пробува¬ 
ли оминути ці перешкоди заснуванням 

Львівського (таємного) Укр. Ун-ту (по¬ 
над І 500 с.) та Львівської Високої По- 
літехн. Школи (64 с.) — у 1921—25, а та¬ 
кож виїздом на студії за кордони Поль¬ 
щі (про студи богословів див. стор. 611— 
12) Укр. с. в Галичині відновили свої пе¬ 
редвоєнні орг-ції, а 1921 створили Укр. 
Крайову Студ. Орг-цію, перейменовану 
згодом на Проф Орг-цію Укр. Студент¬ 
ства (ПРОФОРУС), що проіснувала до 
1925 У другій пол. 1920-их рр. укр. студ. 
життя в Галичині зосереджувалося при 
новоствореній Студ. Громаді та в Акад. 
Домі; це був період боротьби поміж на¬ 
ціоналістичними і комунофільськими тен¬ 
денціями (останні занепали у 1926—27) 
серед с Пожвавлення студ. руху поча¬ 
лося заснуванням 1931 Союзу Студ. Орг- 
цгй під Польщею (СУСОП), який об’єд¬ 
нував 27 студ. т-в і 65 пов секцій та бл. 
2 500 с, Крім Львова, укр. с. навчалися у 
високих школах корінної Польщі (у 
яких не натрапляли на труднощі з боку 
університетської адміністрації): у Кра¬ 
кові (бл 500), Варшаві, Познані, а також 
Вільні й Любліні. На підставі віроїспо- 
відних даних, у Польщі укр. с. за різ¬ 
них рр. було 3 000 (1927—28). 2 800 (1933 
—34). 2 500 (1936—37). 
На Буковині діяли спершу передвоєнні 

т-ва, після їх заборони (1922) корпорації 
Запороже» і «Чорноморе» та конфесійна 

«Правої: Академія»; крім того, у Бука¬ 
ретті т-ва -Зоря» (1921—26) і «Буковина 
(1926—44), в Ясах — «Громада». їхню пра¬ 
цю координував Комітет Укр. С. Буко¬ 
вини, а з 1929 — Союз Укр. Студ. Орг- 
цгй у Румунії (СУСОР); 1920 у Черні¬ 
вецькому Ун-ті було 239 укр. с. (на всіх 
1 671), 1939 у всій Румунії — ледве 80. 
С. Закарпаття вчилося через брак ви¬ 

соких шкіл в краю у Празі, Брні і Браті- 
славі, а дехто в укр. високих школах — 
УВУ і Укр Госп. Академії в Подєбрадах. 
Ч. с. постійно зростало, доходячи в кін. 
1930-их рр. 350. Народовецьке С. було 
організоване в Союзі Під карті. Укр. 
(руських) Студентів з осідком у Празі 
(164 чл. в 1931), русофільське — у 
Центр. Союзе Подкарпатских Руських 
Студентов («Возрождение»), 
Укр. С. було активне в гром. і осв. праці 

на Закарпатті: орг-ції молоді, студ. манд¬ 
рівний ансамбль «Верховина», націоналістич¬ 
ний місячник у Празі «Пробоєм» тощо. 

У І920-их рр. багато укр с. (кол. вояки 
укр армій та с з Галичини) студіювало 
за кордоном Найбільше їх скупчення 
було в Чехо-Словаччині, уряд якої давав 
укр с стипендії і на її території діяли 
укр високі школи. 1924 у Чехо-Словач¬ 
чині навчалося 1 900 укр. с. (1255 у Пра¬ 
зі, 380 у Подєбрадах, 170 у Брні, 60 у 
Пршібрамі). Найбільшою укр. студ. орг- 
цією в Чехо-Словаччині була Укр. Акад 
Громада (УАГ) в Празі (1920 бл 1000, 
1923 — 321 чл); 1923 виникли ін. орг-ції' 
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— Громада Студентів з Великої України 
(249 чл.) Укр Студ. Т-во «Громада > у 
Празі <290 чл.). 
На поч. 1920-их рр. чималим скупчен¬ 

ням укр С. була Австрія, гол Відень 
(т-во «Січ» з 327 чл. у 1922, 71 чл. у 192В), 
меншими — Ґрац й Інсбрук; більшість 
їх незабаром перенеслася до Чєхо-Сло- 
ваччини 
У Німеччині гол. осередком укр С. був 

Берлін (бл. 200 с.; т-ва — Спілка Укр 
Студентів у Німеччині й Акад. Громада), 
меншими — Кенігсберг, Кіль, Ґеттінґен, 
Бресляв тощо. Бл 200 укр. с. (1925—27) 
вчилося у Данціґу; найчисленнішою їх¬ 
ньою орг-цією була «Основа» — 120 чл. 
(1923) Для координації цих т-в створено 
Союз Укр. Студ. Орг-цій у Німеччині та 
в Данціґу (СУСОНД), перейменований по 
приєднанні Австрії до Німеччини на На¬ 
ціоналістичний Союз Укр. Студ. Орг-цій 
у Німеччині (НаСУСОНі Менш, скуп¬ 
чення укр. С існували в Загребі. Люб- 
ляні, Парижі, Лювені, Софії тощо До 
1931 в Чехо-Словаччині отримали дипло¬ 
ми 1 666 укр с., але через брак припливу 
число їх з сер 1920-их рр, раптово змен¬ 
шилося (200—300 у 1930-их рр.) 
З 1920-их рр_ починається орг-ція укр. С 

за океаном: Укр, Акад. Громада у Філадель¬ 
фії (1923), Т-во Укр Молодіжи в Нью- 
Йорк» (1924), Укр Студ Громада в Чїкаґо 
з 1930-их рр — студ клюби в Детройті. 
Пітсбурґу, Клів іендї й ін. 

Найбільшим досягненням організова- 
ности укр. С. було створення 1922 Центр 
Союзу Укр. Студентства (ЦЕСУС), який 
координував студ працю в усьому світі 
поза обсягом СССР. ЦЕСУС об’єднував 
у 1924 18 студ. орг-цій з 3 324 чл.: І 324 у 
Польщі, 1442 в Чехо-Словаччині. 160 у 
Румунії, 237 у Німеччині і 201 в Австрії 
1924 з ЦЕСУС-у вийшли комунізуючї с. 
і заснували Ділове Об єднання Поступо¬ 
вого Студентства (ДОІІС), яке в кінці 
1920-их рр. ліквідувалося. У ЦЕСУС-і 
були репрезентовані різні ідеологічно- 
політ течії, але з поч. 1930-их рр. пере¬ 
могла націоналістична Важливішою 
функцією ЦЕСУС-у було втримання кон¬ 
тактів між крайовим і еміграційним С. 
На Зах, Укр Землях витворився тип укр с 

— суепільни-політ діяча деякі брали участь 
у підпільній діяльності. Суспільно та світо- 
Г'ІЯДОИО с цього періоду створило Т ЗБ рух 
і атмосферу «тридцятих років» 

1940-45 рр. Приєднання Зах. Укр. 
Земель до УССР (1939—40) призвело до 
ліквідації попередніх форм студ, життя 
На еміграції німці обмежили діяльність 
ЦЕСУС-у; НаСУСОН реорганізовано на 
Націоналістичну Опг-цію Укр Студент¬ 
ства Німеччини (НОУС — 1941 -45), яка 
координувала діяльність своїх філій, ни¬ 
ми були (дані за 1942—43): «Січ» у Відні 
(200 чл) і в Граці (50), УАГ в Празі (164), 
«Мазепинець» у Берліні (91), «Чорномо- 

ре>; в Бресляві (27), «Основа» в Данціґу 
(20), «Батурин» у Мюнхені (10); ін. осе¬ 
редки: Дрезден, Ляйпціґ, Фрайбурґ, Ґет¬ 
тінґен, Іннебрук; разом бл. 600 чл. У 
1944 -45 у нім. ун-тах вчилося бл 660 
укр с 
Спроба відновити студ. життя в Гали¬ 

чині восени 1941 зустріла труднощі з нім 
боку 3 відкриттям у Львові високо- 
шкільних фахових курсів (1942) дозво¬ 
лено створити при УЦК Об’єднання Пра¬ 
ці Укр. Студентів (ОПУС), яке у 1943 
мало 2 477 чл. (1 355 — с медицини 441 — 
техніки, 121 — агрономії, 192 — ветери¬ 
нарії, 182 — фармації, 184 — ліс. інже¬ 
нерії, 93 вчилося у Гр-Кат Богослов¬ 
ській Академії ОПУС видавав ж. «Студ. 
Прапор». 
Допомогою С, на території Ген. Губер¬ 

нії і Німеччини займався КоДУС. орга¬ 
нізований при УЦК; 1943—44 він призна¬ 
чив 530 стипендій с. у Галичині і 213 у 
Німеччині. У Німеччині частина укр. с. 
отримувала стипендії від ■ Г»»мбольд- 
ІІІтіфтунґ». 
У Райхскомісаріяті України німці за¬ 

боронили всі високі школи і більшість с 
була вислана на примусові роботи до Ні¬ 
меччини. Румуни заборонили українцям 
студіювати в Чернівецькому Ун-ті, а в 
Одеському Ун-ті проведено румунізацію. 
С. Закарпаття (бл. 300) студіювало в угор. 
ун-тах, гол. в Будапешті і Дебрецені, де 
діяло Т-во руських с. Підкарпаття. 
Студентство в УССР опинилося 

з поч 1920-их рр. у зовсім новій шкіль¬ 
ній системі високі школи реорганізовано 
на низку спеціалізованих ін-тів, скасо¬ 
вано їх автономію і самоврядування С., 
доступ до вузів припинено ДЛЯ осіб «не¬ 
трудового походження», для вступу по¬ 
трібно було мати «командировку від пар¬ 
тійної, комсомольської чи проф орг-ції 
Восени 1924 проведено «чистку» серед С 
виключено тих, що приховували своє 
«еоц. походження чи не мали «трудово¬ 
го стажу», з родин репресованих «■•роз- 
куркулених», духпвного (тану тощо, на¬ 
слідком чого ч. С. в УССР зменшилося з 
37 538 у 1923 де 27 205 у 1925 (1935 — 
58 000) 
Для збільшення ч. С. з-поміж робіт¬ 

ництва і незаможного селянства були 
створені 1921 при вузах робітничі фа¬ 
культети (робітфаки) — підготовні нав¬ 
чальні заклади для студій, які мали да¬ 
вати прискореним порядком сер. освіту 
(1940 їх ліквідовано). Разом з тим значно 
змінився соц. склад С : збільшилося ч. с. 
робітничого і сел. походження, чималий 
відсоток припадав на службовців. У 1924 
—25 сеиед С„ прийнятих до вузів УССР, 
було 22,5'"/« робітників і 20,5° її селян, ч. 
на 1926—27 28,6°'о і 42.0°/о. 1936 склад С. 
вузів був такий (у °/о, за соц групами, 
в дужках відсотки для ун-тів) робітни- 
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ки —■ 44,4 (39,7), фахівці — 9,5 (16,3), ін. 
службовці — 24,0 (28,0), колгоспники 19.6 
(12,9). селяни-одноосібники — 2.8 (2.3), ін. 
— 0,7 (0.8). 
На поч. 1930-их рр проведено в УССР 

реорганізацію вузів і частково відновле¬ 
но клясичну систему високого шкільни¬ 
цтва. З 1936 почали менше звертати ува¬ 
ги на соц походження, а успішність нав¬ 
чання стимульовано стипендіями. Набір 
С. устабілізувався в основному на під¬ 
ставі свідоцтв про закінчення десятиріч- 
и. Ін засобом селекції С. було впро- 
адження оплати за навчання, що нада- 
ало переваги дітям урядовців, фахівців 

і а партійної бюрократії, у 1950-их рр. 
нони становили 42°/о усіх с. 
За післясталінського періоду, особливо 

на підставі закону від 24. 12. 1958 «Про 
зміцнення зв’язку школи з життям і про 
іальший рюзвиток системи нар. освіти в 
СССР», доступ до вузів був обумовлений 

іимогою попереднього дворічного стажу 
ча виробництві, а осв. програму підпо- 
ядковано вимогам виробництва. 1959—65 

рр. були періодом найбільшого розвитку 
навчання без відриву від виробництва* 

вечірнього і заочного, яким у 1965— -66 
,уло охоплено 61% усіх с., у тому Ч. ве¬ 
чірнє — 15%, заочне — 46% (у 1940—41 

31%, 1960 — 52,4і' о). Після 1964 менше 
V ваги надається виробничому стажеві, 

•росла питома вага стаціонарного нав¬ 
чання: 1976—77 — 54,8% (вечірнє — 13,1%, 
точне — 32,1%). Помітно посилилася 
дискримінація сел молоді: протегування 
міськ елементу довело до того, що в 1969 
в СССР тільки 16% С походило з кол¬ 
госпів, а 39% з робітництва; це має вплив 
на нац. склад С. в УССР, бо майже пол. 
українців живе на селі Дискримінацію 
України видно і з порівняння ч. с на 
Ш000 мені, в УССР і в РСФСР: УССР — 
1940 — 47, 1950 — 54, ІУ60 — 97, 1970 — 
170, 1976 — 169 , відповідно в РСФСР — 
43, 77; 124, 204, 212. 
Сои -політ. дискримінацію видно й з роз¬ 

поділ} дгрж стипендій, які надаються уп- 
рнЕїлейованим прошаркам еуспі гьс тва у 1928 
и УССР одерж} вали стипендію 48‘.» усіх с., 
19.38 — 78,6% 1958—59 — 80,5іЧи, ІЯЮ — 75,2і о. 
З заг. ч. стипендій у всьому СССР на УССР 
припадало 17,7°/«, а на РСФСР — ЬО.7% (1Й60) 
частина С. жила в гуртожитках (47“/» у 1935) 
Стипендії були недостатні й умови життя С 
в УССР важкі, особливо у 1930-их рр. 

Кількість С. УССР за останнє півсто- 
лття зросла з 38 800 (1922—23) до 844 400 

ґ 1976— 77) Це зростання відбувалося не¬ 
рівномірно Вперше значно зросла кіль¬ 
кість С. у зв’язку з виконанням першої 
ятирічки і потребою збільшення фахо¬ 

вих кадрів: з 29 000 у 1927 до 97 500 у 1933 
34. Далі кількість С постійно зростала 

іа винятком воєнних і повоєнних рр.). 
іднак це зростання відбувається насам- 
оед коштом розбудови заочного і ве¬ 

чірнього навчання. Щойно з 1960-их рр. 
зростає стаціонарне навчання, а заочне 
зменшується; за останні 10 рр, зростан¬ 
ня ч. С. припинилося Подробиці видно 
з табл. 

Роки Кількість 
вузів студентів 

(у тис.) 

1914—15 27 35.2 
1927—28 39 29,1 
1940- 41 173 196,8 
1У45—46 154 137,0 
1950—51 160 201,5 
1955- 56 134 325,9 
1960—61 135 417,7 
1965- -66 132 690,0 
1970-71 138 806,6 
1976—77 143 844,4 

За статтю приблизно пол. С припадає 
на жінок. 1975 —49,2% (1933 — 31,0%). 
Нац. склад С. мав і мас різні відхилення 

від нац складу населення УССР: у 1920- 
30-их рр. було непропорційно велике ч. 
жидів, а по другій світовій війні — ро¬ 
сіян. Подробиці видно з табл (у %; у 
дужках національності порівняно зі всім 
населенням, за переписом 1926 і 1959) 

1926 1935 1960 

У крьїнці 45,1 (75,4) 53,1 62.5 (86,8) 
Росіяни 20,3 ( 8,1) 16,0 ЗО 0 (16,9) 
Жиди 33,4 ( 6,1) 26,0 4,5 ( 2,0) 

Нац. дискримінацію в допущенні україн¬ 
ців на студії в СССР (все плянування і ке¬ 
рування освітою ведеться Мін-вом вищої 
і сер. спеціяльної освіти СССР) видно з чи¬ 
сел : на 10 000 населення в СССР українців 
було у 1965 127 с., серед росіян — 174. С. в 
УССР були упосліджені при прийомі до ас¬ 
пірантури; у 1965: на 10 000 населення було в 
УССР тільки 2 аспіранти, в РСФСР — 4. Укр. 
с. зазнають русифікації 1 тому, що вони му¬ 
сять складати вступні іспити у вузах рос. 
мовою і навчання у вузах УССР ведеться пе- 
рев. рос. мовою (див. стор. 2 646). Випускників 
вузів УССР часто посилають на працю за 
межі України, але одночасно на Україну 
призначають випускників вузів ін. респ. 

1960—61 навчалося у вузах УССР — 
260 900 українців, в ін. сов. респ. — 82 700 
(або 24,1%), у тому ч. (у тис.): в РСФСР 
— 67,8, Казанській ССР — 3,9, Молд. ССР 
— 3,0, Узбецькій ССР — 2,5, Білор. ССР 
— 2,3, Киргизькій ССР — 0,9, в ін. — 3,0. 
У вузах УССР навчаються також с. з-по¬ 

за СССР. У 1971—72 їх було 6 184, у тому ч. 
З 451 з соц. країн (1 423 з В’єтнаму, 933 з Сх. 
Німеччини, 337 з Болгарії, 260 з Угорщини, 
163 з Куби, 156 з Монгольської Нар. Респ. то¬ 
що), 82 з ін. країн Европи, 1 203 з Азії, 95 з 
Півд. Америки, 1 253 з Африки. Мабуть, те¬ 
пер, у зв'язку з посиленою русифікацією 
І нац. дискримінацією, відсоток укр. с. є 
ще менший, ніж подано вище. 

Кількість с. у вузах УССР за галузя¬ 
ми навчання видно з табл.: 
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1960 
тис. 

—61 
% 

1975—76 
тис % 

Всіх 417,7 100,0 831,3 100,0 
Пром-сть і будівн 151,6 36,3 361 9 43,5 
Транспорт і зв’язок 30,0 7,1 58,4 7,0 
Сіль госп-во 45,5 10,9 72 3 8,7 
Економіка і право 27,0 6.5 64,5 7,8 
Охорона здоров’я, 
фізкультура, спорт 37.0 8,9 58,0 7,0 
Освіта 123,1 29,5 209,7 25,2 
Мистецт во. кіно 3.3 0,8 6,5 0,8 

Орг-ція С. в УССР і всьому СССР за¬ 
знавала змін. У 1920-их рр. при Всеукр 
Раді Профспілок існувало Центр Бюро 
Пролет. С.. яке відбувало з їзди і вида¬ 
вало місячник ' Студент Революції» (1922— 

33). У 1930-их рр його ліквідовано, і С- 
УССР підпорядковано (як й у всьому 
СССР) безпосередньому контролеві пар¬ 
тійних, КОМСОМОЛЬСЬКИХ І профсою’ііих 
орг-цій 3 1956 репрезентує і координує 
студ. життя в усьому СССР Студ. Рада 
СССР (у 1941—55 Студ Відділ Антифа¬ 
шистського Комітету сов молоді) Вона і 
репрезентує С. СССР у (гом) Міжнар. 
Союзі Студентів. Студ. Ради діють та¬ 
кож в окремих респ., обл. і м. з високи¬ 
ми школами. 
Все студ. життя в СССР і УССР є цілко¬ 

вито під контролем партії та комсомолу, до 
ЯКОГО належить 95° в С. (1974; 1928 — 18,2' /о, 1935 
— 32,6%). С позбавлене окремої орг-ції і 
власної преси (за винятком єдиного ж_ Сту- 
денческий Меридиан», що виходить у * Моск¬ 
ві). Як і за царату, С. в СССР, гол. спеці- 
лльиих ін-тів, носить форм;.. З кін 1958-их 
рр на С. покладено додаткові завдання; ор¬ 
ганізовано т. зв. студ. буДіВ. відділи, які 
«добровільно* об’єднуються на час літніх ка¬ 
нікул для праці на новобудовах, звич. в 
Азії (напр будова Байкальсько-Амурськоі 
залізниці), для збирання врожаю на цілин¬ 
них землях тощо. 

У тісному зв'язку з партійними, проф. і 
комсомольськими орг-ціями, а також керів¬ 
ництвом поодиноких вузів діють добровіль¬ 
ні масові об’єднання С-, зокрема наук і\ 
спортові При вузах існують студ клюбн 
які координують працю різних гуртків і 
секцій (спортових, туристичних, мист. теат¬ 
ральних, муз , атеїстичних тощо) Відомим 
с інтернац студ. клюб «Глобусі» у Києві, 
який діє з 1962 у складі кількох секцій. По¬ 

над 25°/ С належить до наук. студ. т-в для 
дослідної праці з різних фахів, працює в 
конструкторських бюрах, бере участь в респ. 
і всесоюзних змаганнях тощо. 1957 створено 
всесоюзне добровільне студ. спортсне т-во 
«Буревісник», яке 1965 об’єднувало на Укра 
їнї ,.л 185 000 чл На Олімпійських іграх у 
Римі (1960) укр. с. здобули 7 золотих, 6 
срібних і 4 бронзових медалі, 

Нац свідоме укр. С. не задовольняєть¬ 
ся цими офіц. формами студ. життя і 
беюе участь в укр. русі опору. Почавши 
з 1960-их рр. с. Київ. Ун-ту організують 
щорічно в травні маніфестацію б. па¬ 
м’ятника Шевченка, серед «шестидесят¬ 
ників» і гуртків «творчої молоді» було 

багато с. Вони домагалися запроваджен¬ 
ня укр. мови викладання, пошанування 
укр. культури, виступали проти висил¬ 
ки с на згадані роботи. На Україні с. 
видавали у 1970-их рр нелегальні я 
«Поступ» (ред. 3. Попадюк) і «Корито» 
Влада відповідає на цю участь у русі опо¬ 
ру чистками й арештами серед С. Київ 
Чернівецького, Дніпропетровського й ін 
у-тів, особливо великого погрому зазна¬ 
ли с Львівського Ун-ту в 1973. Тоді й 
видано таємну інструкцію, щоб до вузів 
Зах. України приймали не більше 25*’/п 
місц. молоді. 
Укр С.в діаспорі з 194 5. На 

1945 у зах.-евр. країнах опинилася вели¬ 
ка кількість с.: у Німеччині (2 000), Авст¬ 
рії (бл. 500) та ін. (бл 200). Центром студ 
життя був Мюнхен, в якому вчилося в 
укр, (УВУ, УТГІ й ін.) і нїм. високих 
школах та в ун-ті УНРРА бл. 800 укр. с 
Ін студ. осередки Інсбрук (250), Ґрац 
(200), Ерлянген (170), Регенсбург (120) то¬ 
що. Політ конфлікт між двома форма¬ 
ціями ОУН (бандерівці і мельниківцп 
відбився на студ. житті, і щойно 1947 
прийшло до об’єднання всіх с. під керів¬ 
ництвом ЦЕСУС-у, який координував 
працю 31 студ. орг-цій. ЦЕСУС і місі 
укр. студ. громади займалися становими 
справами С., ідеологічними чи конфесій¬ 
ними — новостворені Об’єднання Укр. 
Т-в Національного Солідаризму «Зареео 
(шд впливом ОУН А Мельника), Т-вс 
Укр. Студіюючої МолоОг їм М Міхнов- 
ського (34 ОУН), Т-во Сгудентів-Кате- 
лі'ків «Обнова». Об’єднання Правок Сту¬ 
дентів та ін Нові студ. осередки посте 
ли в Мадріді, Римі, Швейцарії й Англії, 
значно розбудувався осередок у Лювені 
(Нац. Союз Укр С. з 60 чл. й окремий 
домом). У 1946- 49 появилася велика 
кількість студ. видань (див Студентська 
преса). С. було активне в укр політ пар¬ 
тіях, зокрема націоналістичних. Побутові 
умови улегшував прожиток по таборах 
для переміщених осіб, у гуртожитку укр. 
С у Мюнхені; також стипендії КоДУС 
З 1950-их рр. почався новий етап студ 

життя: більшість с., що прийшли з укр 
земель, закінчили свої студії, ін виїхали 
за океан; у 1950 в нім. ун-тах залиши¬ 
лося 66(1 укр, с У кін. 1950-их рр. ЦЕСУС 
переніс свій осідок за океан. У ЗДА Ка¬ 
наді, Аргентині, Австралії розбудовуєть¬ 
ся укр. студ. життя, творяться нові студ. 
оюг-ції, які згодом об еднуються в кюа 
йові централі 1953 створено Союз Укр 
Студ. Т-в Ачерики, що згуртував бл. 50 
студ громад і Союз Студентів Канади — 
ЗО громад, 1959 — Центрагя Укр. Сту¬ 
дентства в Австралії — 5 громад; 1963 — 
Союз Укр. Студ. Т-в в Европі і Союз Ап- 
ґентгнських Укр Студентів. Ці крайові 
студ. оюг-ції перебрали частину завдань 
ЦЕСУС, роля якого зведена до репрезен¬ 
тації укр. С. на внутр. і зовн. відтинках 
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У 1960-их рр. С. складається з нового 
жоління, вже народженого за межами 
<раіни. для якого місц. справи важли- 
ші, ніж ідеологічно-політ. У 1970-их 
р. помітне серед студ. молоді іашкав- 
еннй процесами на Україні та гром,- 
ульт, проблематикою діяспори (коміте¬ 
ті оборони політв’язнів тощо). Окремою 
роблемою для с. укр. походження е збе- 
гження укр ідентичности та опануван- 
я укр. мови. Заг студ. преса виходить 

іномовно, вона підносить місц. і чисто 
гуд. проблеми, частково з критичним 

іаставленням до гром. думки старшого 
юмадянства Під впливом заг тенден- 
йй серед зах. С. деяка частина укр С 
іпявляє лівіші і радикальніші погляди 
чж попередня ґенерація. 
З 1945 чимале ч. українців студіює в 

Польщі (бл. 200 у 1976), в Чехо-Словач- 
икі. Румуни, Юґославії; вони не мають 
ласних студ, орг-цій і деяку діяльність 
провадять в заг.-укр установах. 
Література: Милюков П. мніверситетьі 

России. 'Знцин топедический словарі 
Брокгауза Ф — Ефрона И., т. 68. П. 
і902 Січ — Альманах в пам’ять 40-их роко¬ 
вин основання т-ва Січ у Відні (18В8- 1908) 
Я. 1908: Кчгут О. Статистика укр С. в Ав- 
грії, ж Шляхи, ч. 8—9. Л. 1913. Орелець- 

к и й В. Початки і розвій укр. студ. орг-цій. 
ілендар Чорноморє В. 1935; С і р о п о л к о 
Нар. освіта на Сов Україні, В 1934 Сі- 

о п о л к о С Історія освіти на Україні. Л 
37; ЦЕСУС 1908- 38 Укр. С. в минулому і 
учасному. Прага 1938; 3 минулого зб т II: 
кр. студ. рух у рос школі В 1939 Лісо- 
и й Р. Тридцяті роки студ. Львова (Двад¬ 

цять літ. Укр. Акад Громади). Прага 1941 
Наріжний С. Укр. еміграція. Прага 1942 
.VI а р т и н е ц ь В. Ун-т у катакомбах. 1949 
Я ні в В Студентство, ЕУ 1, т. III. Мюн¬ 
хен—Нью-Йорк 1949; Жуковський А. 
Укр. Студентство, в кн. Буковина її минуле і 
сучасне Париж—Філадельфія—Детройт 195Ь 
Бутягин А., салтанов Ю. Универси- 
тетское образование в СССР М 1957, Тка- 
ч е н к о П. Моековское етуденчество в обще- 
твенно-попИ'.пческой жизни России 2-ОЙ 170- 
ловиньї 19 в М 1958 П и т о в В. Внісшая 
пкола Украинской ССР в период перестрой- 
ки. К. 1962- Укр. С. в Америці Балтімор- 
Нью-Йорк 1961 Коляска І Освіта в Ра¬ 
дянській Україні, Торонто 1971 Нар. освіта, 
наука і культура в УРСР. Статистичний зб. 
К. 1973; Щетинина Г Университетьі в 
России и устав 1884 года. М 1976: Анто¬ 
нович М ЦЕСУС Торонто 1976 

А. Жуковський 
Студентська преса, періодичні й не¬ 

періодичні студентські публікації. Поч 
укр. С п. вийшли з кола укр, студентів 
Київ. Ун-ту, які 1860 видавали рукопис¬ 
ний неперіодичний ж. «Самостійне Сло¬ 
во» (з підкресленням потреби оборони 
укр. культури), а 1863—64 — сатиричний 
ж. «Помийниця». Ширшого значення на¬ 
були друковані спроби С. п. в Галичині’ 
орган Акад. Кружка «Друг-ь> (1874—77) і 
недовготривалі «Грозі., Друга та «Това¬ 
риш» — обидва 1878, соп. чи соц ради¬ 
кального спрямування Першим виключ¬ 
но студентським ж був місячник «Моло¬ 

да Україна» (1900—02) 3 1913 виходив як 
орган Укр. Студентського Союзу місяч¬ 
ник «Шляхи». Ж. 
«Відгуки» (1913) біль¬ 
ше підкреслював по¬ 
требу ВІЙСЬК. ГІІДГО- 
тови змагань за са¬ 
мостійнім». На поч. 
20 в. припадають 
спроби створити укр. 
С п. в Києві: 1903 
літографований (Ві¬ 
сник Українців Київ. 
Студентської Грома¬ 
ди» (2 чч.) і друко¬ 
ваний ж. «Україн¬ 
ський Студент», орган Гоп Ради Укр 
Студентства (1913—14; 3 чч.). 
Під час війни й визвольних змагань 

С. п занепала. Лише 1917 у Києві вихо¬ 
дило «Стерно», у Львові — (Вісник Дра¬ 
гоманської Орг-ції», 1920 — у Кам’янці 
Подільському — «Нова Думка». 
Під сов. владою С. п. підпорядковано 

офіц лінії і тим самим вона втратила 
ролю носія нових ідей. «Студент Рево¬ 
люції» (1922- -33) виходив спочатку рос. 
з 1924 — двомовний ж. Центр і Харківсь¬ 
кого Бюр Пролет. Студентства (ред В. 
Рябкин) Офіц. характер С п. в УССР 
часто підкреслений в самих назвах «Мо¬ 
лоді Загони» (ж. орг-ції ЛКСМУ Київ. 
Ін-ту Нар. Освіти, з 1925). У 1950-их рр. 
почав виходити в Ужгороді багатотираж¬ 
ний Радянський Студент». В заг існує 
тенденція, щоб заступити С, п. комсо¬ 
мольською пресою У деяких високих 
школах видаються циклостилем або дру¬ 
ковані періодичні чи неперіодичні жур¬ 
нал ьчики з льокальним кольоритом, без 
ширшої проблематики. Характеристич¬ 
ним для підсов. умов е також «стінгазе¬ 
ти», присвячені внутр. життю навчальних 
закладів, звичайно вони не дотримують 
періодичности і виходять спорадично. 
Єдине періодичне вид. з 1969 — це «Сту¬ 
дентський гарт», тижневий додаток до 
рееп. газ. «Молодь України». 
У міжвоєнний час С. п. на Зах. Укр. 

Землях була тісно пов’язана з студент¬ 
ськими орг-ціями Проф. орг-ція укр. 
студентства (Профорус) видавала у Льво¬ 
ві нелегальний літографований «Наш 
Шлях» (1922, з 1923 п. н «Студентські 
Вісті»'), понадпартійний ж., що містив се¬ 
ред ін. інформації про переслідування 
укр. студентства і таємних високих шкіл. 
Видаваний студентами «1ст. Вістник» 
(1923) Містив матеріяли наук, характеру 
З закриттям таємних шкіл (1925) занепа¬ 
ла і С п. Тільки кат. кола видавали ж. 
«Студентський Вістник — Поступ» (1921- 
31), який з 1927 перетворився на літ. мі¬ 
сячник. Студентство москвофільського 
напряму видало 4 чч піврїчника «Раз- 
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ВІСІШ1С 

св’Ьт-ь» (за ред, Б. Труша і Я. Кмиц-ике- 
вича). 
Важливим центром С. п. була у 1920-их 

рр. Прага (у меншій мірі Подебради), де 
вчилося бл 1900 укр. студентів (1924) і 
мав осідок Центр. Сотої Укр. Студент¬ 
ства (ЦеСУС) Тут виходив його орган 
«Студентський Втстник (1923—31), який 
виконував функцію 
зв’язку між студент¬ 
ством різних країн. 
Тимчасовий харак¬ 
тер мали регіональ¬ 
ні вид : Дніпро», 
орган студентів-емі- 
ґрантів з України 
(1923); «Змагання» — 
студентів півн.-зах. 
земель (1930) та ор¬ 
гани т-в при окремих 
високошкільних ус¬ 
тановах: «Наша Гро¬ 
мада» (Акад Громади студентів Укр 
Госгі. Академії в Подебрадах, з 1924) і 
«Спудей» (Акад. Громади студентів Укр 
Пед. Ін-ту ім. М. Драгоманова, 1925— 
26, за ред Б, Гомгина). Деякі вид. від¬ 
дзеркалювали політ диференціяцію сту¬ 
дентства у Празі ■ місячник націоналіс¬ 
тичної молоді «Національна Думка» (1924 
—28); неперіодичний соп. ж. (Життя» (1924 
—25), його продовження — «Вартовий» 
(1926 29). еовєтофільські: «Вперед» (орган 
спілки студентів — громадян УССР) і в 
Берліні — «Спартак» (центр, орган Ком. 
Спілки Молоді Зах. України, 1926 -28). 
нелеґально передаваний на Зах. Укр. 
Землі 
У Львові більшого значення набрав 

місячник <•Студент- » 
ський Шлях» (1931— "сИттг-^иііі:: 
34), офіціоз Союз у 
Студентських Орг- 
цій під Польщею (з 
припиненням «Сту¬ 
дентського Вісника» 
у Празі — також 
ЦеСУС-у). Після йо¬ 
го закриття поль. 
владою відновлено 
«Студентський Віст, 
ник» у Львові (1938 
—39). На Буковині 
часопис «Час» і ж. 
■а Самостійність» ма¬ 

Ш Л Я X 

ли час від часу студентські сторінки 
За нім. окупації виходив у системі 

ьид УЦК *Сту¬ 
дентський Прапор» сш атаці мі 
(1943—44), а для сту- 
центів у Німеччині 
циклостильний «Бюлетень Націоналі¬ 
стичної Орг-ції Укр Студентства» 
(1941—45, ред В, Рудко). 
С. п. по 1945 відбиває динаміку сту¬ 

дентського життя в Німеччині й Авст¬ 

рії. У Мюнхені вже з 1945 почали ви¬ 
ходити «Студентський Інформатор 
тижневик «Студент», що змінив назву 
на «Студентські Ві- 

сті» (1946—48) і «Семі- . ОтГІ\}''Х І ЗТВТ 
нарійні Вісті» Бого- | (1?іТшЕ—ІЧІГіМ і 
словсько-Пед Ака¬ 
демії, студентські громади в Авґсбурзі и 
Регенсбурзі видавали ж. «Студентська 
Думка». 
Поряд з цим ЦеСУС видавав офіціоз 

«Вісник». Ідеологічне забарвлення мали 
ж. «Стежі» (група ОУН А. Мельника! і 

.Студентський Шлях» (ОУН С. Бенде¬ 
ри) Позастудентський обсяг мало «Зоо- 
но>, орган Укр Мист Фронту Молодих в 
Інсбруці Після об’єднання обох студент¬ 
ських централь 194'ї відновлено спільний 
«Студентський Вїстник». Студентські 
ідеологічні об’єднання видавали Феде¬ 
рація Т-в Укр Студентів-католиків бю¬ 
летень <Обнова» (згодом «Обновлянню) 
«Зарево» — «Розбудову Держави» (1949— 
57, 22 чч), Т-ео Укр Студіюючої Молоб, 
ім. М Махновського — - Фенікс» (1959 
76 — 15 випусків). 
По масовому переселенні укр еміґра- 

цїї за океан під кін 1940-их рр. С. п за¬ 
непала Вона відновилася на реї іональ- 
Н1Й основі з виникненням нових студент¬ 
ських крайових централь: Союз Укр 
Студентських Т-в Америгси (СУСТА) ви¬ 
дав 1954—72 130 чч. «Студентського Сло- 
ва» (додаток до газ «Свобода») і само¬ 
стійний ж. «Горизонти* (12 чч. у 1956— 
68). На поч. 1960-их рр. вийшло кілька 
чч. бюлетеня Укр Огуд. Музею-Архіву 
з точною бібліографією студентських 
вид. у діяспорі (ред О. Зінкевич). У Ка¬ 
наді появлявся у 1956—61 двомовний 
«Бюлетень.; Союзу Укр. Студентства Ка¬ 
нади, з 1968 у Торонто «Студент* (до лю¬ 
того 1978 вийшло 43 чч.). Найдавнішим 
ж. у Півд. Америці був «Цвіркун», ж 
студентш-василіян у Курітібі (Бразілія), 
з 1955 (бл 160 чч.). Органом Союзу Укр 
Арґентінських Студентів було «Студент¬ 
ське Життя» (1959—61, 20 чч.), в Австра¬ 
лії більшого значення набрало «Студент¬ 
ське Око» як орган Укр Студентської 
Громади у Вікторії (1969 73. 25 чч.) 
Союз Укр. Студентів Европи (СУСТЕ) ви¬ 
давав адміністративно-інформаційний 
циклостильний «Бюлетень! (27 чч. по 
лютий 1978). Досі однак бракує єдиного 
центр органу, що координував би праць 
загалу студентства в усій діяспорі. 
Література: Студії у ж Студентськин 
Шлях: Паладійчук Р. Укр. студентська 
преса до війни (ч. за вересекь-жовтснь І93І); 
ВідушинсьУий І. Післявоєнна преса 
укр. студентства в Галичині (ч. за листопад 
грудень 1931): Животко А. Дев’ятдесят 
років укр. студентської преси (ч. 1—2 за 
1947) Я н і в В Укр студентська преса ж 
Визвольний Шлях, Лондон 197Б. В. Я НІ в 

«Студентський ВІСНИК», МІСЯЧНИК ВІД 

1929 неперіодичний орган Центр Союзу 

3084 



Укр. Студентства, виходив у Празі 1923- - 
31 (до 1924 — літографічним способом). 

<С. В.» спершу обмежувався студент¬ 
ською проблематикою, з 1925 набрав літ.- 
публіцистичного і гром. характеру. Між 
сшвр. були тодішні студентські діячі та 
молоді письм., а також проф укр. ви¬ 
соких шкіл у Чехо-Словаччині. Ж. ре¬ 
дагувала колегія: М Масюкевич, І. Фе- 
дів В. Орелецькгій, В. Мартунець та ін. 

«Студентський Вісник», ж, орган 
Союзу Укр. Студентських Організацій 
під Польщею (СУСОП), виходив у Льво¬ 
ві як продовження Студентського Шля¬ 
ху»; 1935—38 неперіодично. 1938—39 як 
місячник (ред М. Прокоп) Вийшло 7 чч 

«Студентський Голос», місячник, орган 
Укр. Студентської Громади у Варшаві; 
виходив 1927—28. 
Студентський Курінь їм. Укр. Січових 

Стрільців, був організований у січні 1918 
для боротьби проти большевикш з охо¬ 
чих поміж студентів ун-ту та учнів ви¬ 
щих кляс сер. шкіл у Києві, бойовий 
склад куреня — 550 вояків. Одна сотня 
куреня у складі 120 вояків під команду¬ 
ванням соти. Омельченка брала участь у 
Зоях під Кругами, недобитки того куре¬ 
ня були включені до складу Гайдамаць¬ 
кого Коша Слобідської України. 

«Студентський Прапор», місячник 
Об’єднання Праці Укр. Студентів при 
УЦК у Львові, виходив від липня 1943 
до червня 1944 (12 чч ); гол. ред. Е Лон- 
•шна. 

«Студентський Шлях», місячник, орган 
Союзу Укр. Студентських Організацій 
під Польщею, з 1933 також Центр. Союзу 
Укр. Студентства, виходив у Львові 1931- 
34; ред. М. Дужий, з 1932 — В. Йнів. При 
С Ш.» появлялася «Бібліотека видань», 
яка популяризVвала най. річниці, зокре¬ 
ма Крутянський бій. «С. Ш.» закрила 
поль. влада,. 

Студинський Кирило (4. 10. 1868 
(941), літературознавець і гром. діяч, нар. 
у с. Кип’ячці Терно¬ 
пільського пов, у свя- 
щеничій родині, д. 
чл. НТШ (з 1899) і 
В У АН (з 1929, з якої 
іиключени 1934 «за 
контррев. діяль¬ 
ність», 1939 віднов- 
цений у членстві). 
Вчився у Львівсько¬ 
му й Віденському 
(учень В. Яііча) ун¬ 
тах. після студій на 
досл праці в Берлін¬ 
ському Ун-тї (під ке¬ 
рівництвом А. Брюк- 
неюс): 1897—99 доц. Краківського Ун-ту, 
1900- 18 і 1939—41 проф Львівського Ун¬ 
ту (1939- 41 — його проректор) Один з 

керівних чл. Христ.-Суспільної Партії та 
співред. її органу «Рушай», 1905—14 чл. 
Крайової Шкільної Ради; під час поль - 
укр. війни 1919—20 інтернований у Ба¬ 
ранові й Домб’ю; 1916- “20 гол Учитель¬ 
ської Громади, 1921—22 — гол. Укр. Най 
Ради Діяч НТШ довголітній дир. Філол. 
Секції і (1923- -32) гол. НТШ (встановив 
близькі зв’язки з БУАН у Києві, однак, 
захопившися розвитком науки в УССР 
у 1920-их рр., некритично поставився до 
політики сов влади). Під час першої сов. 
окупації Зах. України був 1939 гол. т. зв. 
Нар Зборів Зах. України, 1940 — депу¬ 
татом Верховної Ради УССР. на цих по¬ 
стах врятував своїми клопотаннями ба 
гатьох українців від сов. репресій. Під 
час евакуації сов. війська зі Львова у 
червні 1941 примусово вивезений і по 
мер за не з’ясованих обставин. 

С. автор понад 500 праць гол. з літе- 
ратурознавст ва в яких Застосовував зде¬ 
більше соціологічну і порівняльну мето¬ 
ди, зокрема у працях з полемічної літе¬ 
ратури: «Пересторога» (1895), «Пам’ятки 
полемічного письменства кін. XVI і поч 
XVII в.» (1900), «Ріегшзгу луузЦ'р Піегаскі 
Росіе]а» (1902), < Антіґрафе, полемічний 
твір М Смотрицького» (1925) та ін.; з 
культ.-літ. руху в Галичині («Сепега 
роеІусгпусЬ иі'люгои. Маїкіапа Зжавгкіе- 
іуісга- (1896, укр переклад 1910), «Ко¬ 
респонденція Я. Головацького» (2 т., 
1905 09), «Копітар і Зубрицький» (1918), 

«Матеріали до історії культ життя в Га¬ 
личині в 1795—1857 рр.» (1920) та ін ; з 
фолкльору: «Лірники» (1894); про зв’язки 
Галичини з Наддніпрянщиною: «До істо¬ 
рії взаємин Галичини з Україною- (1906). 
«З листів П Куліша до Ом. Партицько- 
го« (1908) й ін.; з укр. літератури 19 в.: 
Котляревський і Артемовський» (1901), 

«Літ. замітки» (1901), «В пятьдесятилітє 
смерти Т. Шевченка» (1911) та ін.; про 
укр.-поль взаємини «Поль. конспірації 
серед руських питомцив і духовенства в 
Галичині в роках 1831—1848: (1908), «Ли¬ 
сти мін. Фльор: яна Зємялковського до 
єп Івана Ступницького» (1908) й ін. С, 
автор поезій та оп. які містив в укр. 
журн. і пресі під псевд К. Вікторин. І 
Лаврін, К Зорян й ін. 
Література: Дорошенко В Акад. Ки¬ 

рило СтудИНСЬКИЙ, Ж. СК1Т, Ч. 19—2Р П , 192г,, 
Савченко Ф Юбілей акад. К. О. Сту - 
динського, ж Україна, січень-пютий К. 1929: 
Ювілейний зб ні гошану акад. Кирила Сту- 
динського, ч. 1, ЗНТШ, т. 99. Л 193Г- 

Д. Штогрин 
Студинський Юрій (1903—65), економіст 

і публіцист родом зі Львова, син Кирила 
С., студії у Відні, Граці. Парижі, д. чл. 
НТШ (з 1953). Працював у Львові, Ке¬ 
нігсберзі і (з 1945) Мюнхені (проф. УВУ), 
де й помер. Праці і ст. на заг.-екон. те¬ 
ми, про економіку України, кооперацію. 

К. Студинський 
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хрисі.-суспільну доктрину. РгоЬІОҐПе де 
Гесопотіе дігі^ее» (1928), «Ье ргобіете 
адгаіге еп ІІкгате» (1930), «Історія світо¬ 
вого госп-ва» (1939), «СЬгізШсЬе Тепдеп- 
2еп іп дег ЛУігІ5сЬаЙзогдпип§:> (1947) та 
ін . переклав на укр мову праці франц. 
економіста ПІ Жіда («Програма коопера- 
тизму», 1934, (Солідарність», 1938) та ін. 
(вид. РСУК у Львові), співр. низки укр., 
франц. і нім газ. 
Студити, монахи Сх. Церкви, які жи¬ 

вуть за правилом св. Теодора (759—826), 
ігумена манастиря, заснованого в 5 в. 
патрицієм Студіос у Константинополі. 
Студитський устав-правило ввів у Києво- 
Печерському манастирі бл. 1070 св. Тео- 
досей Печерський, звідки він поширився 
по ін манастирях. На поч 20 в. устав С 

Студїон у Кастельґандольфо 
(малюнок М. Мороза) 

відновлено в Галичині заходами митр. 
А. ІЛептицького з метою відродити 
форму монашого життя, питому для слов 
Сходу. Перших С. А. Шептицький по¬ 
селив у с. Бульці, в 1904 у Скнилові, за 
т. зв. Скнилівським типіконом його ук¬ 
ладу (1906) 1919 С. переїхали до Уне- 
ва (Перемишлянського пов), у якому 
□формували манастир (йому підляга¬ 
ли ін обителі). С. займалися ріль¬ 
ництвом, вели домашнє госп~во, реміс¬ 
ничі робітні, сиротинці і бурси (в У Не¬ 
ві і на Личакові у Львові), бібліоте¬ 
ку «Студюн» у Львові, малярську шко¬ 
лу і палітурню в Уневі тощо 3 1935 С. 
почали видавати місячник «Ясна Путь» 
(для внутр вжитку) і «Промінчик Сон¬ 
ця Любови» для народу. 1939 С. мали 
8 манастирів і 3 місійні станиці (на Під- 
ляшші — Заболотів і Шістка та на По¬ 
ліссі) Гол. настоятелем С. був митр. А. 
Шептицький з титулом архимандрита, 
по його смерті — брат митр. Климен- 
тій Шептицький 1939 усіх С. було 225 
(у тому ч. 22 ієромонахи). З приходом 
большевиків 1944 чимало С загинуло, 
а у Свято-Успенській Лаврі в Уневі 
влаштовано концентраційний табір для 
духовенства, яке не визнало рос. пра- 
вославія 
Невелику частину С. в наслідок во¬ 

єнних дій вивезено з України. Після 

війни вони за старанням єром. Івана 
Петерса заклали дім у м. Буке в Ні¬ 
меччині, звідки переїхали до Шевтонь 
у Бельгії, а 1951 остаточно поселилися 
в Вудстак, у сх. Канаді. 1965 Верх. Ар- 
хиєп Й. Сліпий заснував Студїон у 
Кастельїандольфо б. Риму: 1974 від¬ 
крито станицю в Парагваї. Зараз поза 
межами України живе 15 студитів. 

Б. К. 
Студитки, черниці Студитського Уста¬ 

ву, осідком яких був манастир з нові- 
ціятом у Яхторові, Перемишлянського 
пов. (Галичина); вони мали ще доми у 
Гаях б. Тернополя, у Львові (Личак'в) 
і в Підгайцях С. займалися рільницт¬ 
вом, шиттям, виробом церк. речей, об¬ 
слуговували дитячі ясла, садки і сиро¬ 
тинці. Гол. настоятелькою була сестра 
Йосифа, яку в 1946 большевики засу¬ 
дили на ЗО рр ув’язнення. До другої 
світової війни С. нараховувано 72; всі 
вони залишилися на Україні. Тепер С 
мають манастир лише в Німеччині в 
Крефельді (Вестфалія) та Буке. 

«81идшт КиїНепит», навчальна уста¬ 
нова, що існувала 1787—1809 при Львів¬ 
ському Ун-ті, заснована цісарем Йоси- 
фом II для підготови освічених свящ 
з кандидатів, які не знали латинської 
мови. Виклади в «8 Е.» відбувалися 
слов’яно-укр. мовою, програма навчан¬ 
ня була така сама як і в «Зіидішп 
Ьаііпит » для студентів, що знали ла¬ 
тинську мову (2 рр. філософії, 4- -5 рр. 
теології). Ті й ті жили в Гр.-Кат, Ген 
Семінарів Профеї ори «8. Н.» були над¬ 
звичайними проф. ун-ту (дехто з них 
викладав також у «8іидшт Ьаітит»). 
Серед них було чимало відомих уче¬ 
них і діячів; на філос. відділі — І. Зе- 
манчик, II Подій; на богословському — 
М. Гарасевич, І Лаврівський, М. Пе- 
вчцький, І. Мохнацький, І. Яворськии 
За час існування «8. Н.» у ньому 
навчалося 470 студентів. «8. В,» був 
тимчасовим навчальним ін-том, і тому 
коли ч студентів, які знали латинську 
мову збільшилося, 1803 09 його посту¬ 
пово ліквідовано. «8. Н.» випустив чи¬ 
мало освіченого духовенства, яке ві¬ 
діграло ролю в нац пробудженні Га¬ 
личини. 
Література: Андрохович А. Яіийшт Ни- 
Шепигс ЗНГШ, тт. СХХХІ СХХХІІ, СХХХУП 
СХІЛ7І, СЦ Л 1921—29 

Стукало Іван (* 1892), фтизіятр родом 
з Курщини; гю закінченні Петербурзь¬ 
кої Військ.-Мед, Академії (1916) працю¬ 
вав на Півн. Кавказі, з 1951 керівник 
катедри туберкульози Львівського Мед. 
Ін-ту. Праці з галузі кліматотерапії ту- 
бекульози, антибактеріальної терапії 
легеневої туберкульози та терапії хво¬ 
роб кровообігу при цьому захворюван¬ 
ні 
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Стуковгіїков Михайло (1849— 97), дер- 
чато-венеролог, нар. у Петербурзі, по 
акінченні Петерб} рзької Мед.-Хірур- 

гічної Академії — військ, лікар, з 1883 
— викладач, з 1885 проф. Київ. Ун-ту. 
С. вперше описав низку захворювань 
шкіри (різновидності мікози та пемфі- 
гусу), опрацював власну методику лі¬ 
кування принців живим сріблом. Він 
був засновником і першим гол. Київ, 
фізико-мед т-ва. 
Ступенювання, творення окремих 

форм чи словосполучень в якісних 
прикметників (і в утворюваних від них 
прислівників) на ознаку різниш поміж 
двома й більше предметами щодо сту¬ 
пеня властивої їм прикмети чи якоети, 
Укр. мова розрізняє, крім «нульового» 
(червоний, швидко — як. ), два сту¬ 
пені інтенсивнішої появи даної прикме¬ 
ти: вищий ступінь показує відносне її 
збільшення (червоніший, швидше- ніж 
як .. , від ...), найвищий ступінь — її 
наявність серед трьох і більше предме¬ 
тів у найвищій мірі (найсильшший, 
найшвидше — з-поьнж усіх). Безвід¬ 
носну інтенсивність високого й найви¬ 
щого ступеня прикмети висловлюють 
форми елятиву (дуже червоний, черво- 
ний-червоний, червонісінький). Окре¬ 
мі форми вищого ступеня, втрачаючи 
своє первісне значення вищої міри оз¬ 
наки, можуть набирати значення пер¬ 
шого ступеня (перший, зах-укр роз¬ 
мовне більший 'дуже великий). Крім 
С. суфіксами -'гший, -ший (яен-іший, 
швид-ший, — в найвищому ступені з 
доданням префіксі най-, най-ясн-іший, 
най-швид-ший) зрідка трапляється су¬ 
плетивне С, (великий: більший; малий: 
менший, добрий: кращий, ліпший; 
злий: гірший) та аналітичне С поши¬ 
рене зокрема в дієприкметників (по- 
ширеніший — більш поширений, найпо¬ 
ширеніший — найбільш поширений). По 
говірках трапляються ще й ін. форми 
С. (найвеликий 'найбільший’, май біль¬ 
ший 'більший) О. Г 
Ступницький Василь (1879—1945?), ет¬ 

нограф, дириґент і композитор родом з 
Харківщини, закінчив Харківський Ун-т, 
муз. освіту здобув у Києві і Москві. 
Дириґент катедрального хору і керів¬ 
ник муз школи в Чернігові у 1920-их 
рр. дириґент капелі «ДУХ >, організатор 
пересувних концертів і вчитель муз 
студії Ін-ту Нар Освіти у Харкові. За¬ 
пис зб «Пісні Слобідської України» 
(1929); С. автор оригінальних обробок 
укр. нар. пісень (серед ін. цикл «Сло¬ 
божанські пісні») та церк. творів. 
Ступницький Іван Сатурн (1816—90), 

церк. діяч та аматор-археолог і нуміз- 
матик 3 1871 гр.-кат перемиський єп , 
оборонець прав свяіц. перед гал на¬ 
місником; як чл. гал еойму і його ві- 

цемаршал спричинився до заснування 
(1688) укр. кляс при поль. держ гімна¬ 
зії у Перемишлі (1895 створено держ. 
гімназію з укр. мовою навчання). Роз¬ 
відки про гал.-волинські й поль. монети. 

Огус Василь (* 1938), поет і літ. кри¬ 
тик, активний діяч укр. опору 1960—70 
рр., нар. у сел. родині на Вінничииі 
Учився в Донецькому Пед. Ін-ті, а з 1964 
був аспірантом Ін-ту Літератури їм. Т. 
Шевченка АН УРСР, з якого виключе¬ 
ний за протести про¬ 
ти переслідування 
укр інтелігенції. 
Друкуватися С по 
чав з 1959, і добірки 
його поезій появили¬ 
ся 1963—65 в ж, «Дні¬ 
про» і «Зміна». З 1965 
він активно вклю¬ 
чився в рух опору, 
зокрема підписавши 
низку колективних й 
індивідуальних про¬ 
тестів, і відтоді його 
перестали друкува¬ 
ти. а першу зб. його 
поезій «Зимові дерева» знято з пляну ь- 
ва Радянський Письменник»; вона по¬ 
явилася друком за кордоном (в-во «Літе¬ 
ратура і мистецтво», 1970). У січні 1972 С 
заарештовано й у вересні того ж року за¬ 
суджено на 5 рр таборів суворого режи¬ 
му (у Мордовії) і 3 рр. заслання, яке він 
відбуває з 1977, по закінченні ув’язнення, 
в Магадані. 
Не зважаючи на важкі таборові умо¬ 

ви з безнастанними карами, карцером, 
що призвело до хвороби й операції шлун¬ 
ку. С не припиняв протестної акції й в 
ув’язненні: відома його заява «Я обвину¬ 
вачую» (1975) і пізніший відкритий лист 
до І, Дзюби. Не припинив в ув’язненні 
С і поетичної творчости, але вона в біль¬ 
шості загинула каґебісти двома акціями 
в травні-червні 1976 вилучили в нього 
разом з перекладами з Й.-Е. Ґете, Р.-М 
Рільке, Р. Кіплінґа, Ш. Бодлера й ін. по¬ 
над 600 поезій і знищили їх. Частково 
поезії С. дісталися на Захід і були дру¬ 
ковані в еміґраційній пресі. Найновіше 
вид — зб «Свіча в свічаді» (в-во «Су¬ 
часність», 1977, з передмовою М. Царинни- 
ка і бібліографією творчости С.). 

Лірика С., органічно поєднуючи в собі 
грам. й інтимні мотиви, закорінена в тра¬ 
диціях укр. поезії, але. з другого боку, її 
поетика формувалася й на зразках зах 
поезії і прози від Й -В. Ґете. улюблено¬ 
го ним Р -М Рільке, М. Пруста до Е, 
Гемінґвеп і П. Неруди. В основі тради¬ 
ційна формою, поезія С уподобаними до 
яскравої метафори і новотворів, архаїз¬ 
мів та дїялектизмів у лексиці є дальшим 
продовженням творчости шеетидесятни- 
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ків, задушеної і забороненої в офіц. вид. 
Самвидавні літ.-критичні ст. С у біль¬ 
шості загину ли при обшуках і не дійшли 
на Зах., деякі відомі лише з посередніх 
свідчень, зокрема ґрунтовна студій про 
трагедію ГГ Тичини «Феномен доби» га 
ст. про творчість В. Свідзінського «Зни- 
коме розцвітання . і. Кошелгвець 
Стюарт Джон (1870—1958), шотлянд- 

ський політ, діяч, за фахом ліс. інженер, 
гол. Шотландської Ліги Евр. Свободи, 
невтомний пропаґатор ідеї визволення 
поневолених Москвою народів, зокрема 
України Автор численних ст. і кількох 
брошур, серед їн. «Укр визвольний рух 
за новіших часів», <Нац. проблема в Сов. 
Союзі» тощо 

«Стяг», євангельсько-лютеранський мі¬ 
сячник, виходив у Станиславові (1932— 
39); ред. пастор Т. Ярчук. 

Стягнення, або контракція, усунення 
еумежности двох голосних їхнім злит¬ 
тям в один. У слов. мовах передумовою 
С. була здебільше втрата й між голос¬ 

ними, напр., чес. раз 'пояс' походить з 
роде-, а це з роіаь-. У староукр. мові е 
випадки вживання одного голосного на 
місці двох, насамперед у трискладових 
закінченнях прикметників істароц.-слов. 
нов-аего, староукр. нов-ого) і в закін¬ 
ченнях імперфекта (староц.-слов. з-ьва- 
ах-ь — староукр з’ьвах'ь); ці випадки 
часто розглядаються як С. У дійсності 
одначе вони мають морфологічні при¬ 
чини: у прикметниках нові закінчення 
з’явилися під впливом займенникової 
відміни (нов-ого як т-ого і т. д ), а в ім¬ 
перфекті в наслідок його змішання з 
аористом У сер -у кр. період (сер. 17 
в.) деякі двоскладові закінчення при¬ 
кметників були заступлені на односкла¬ 
дові (нов-ая, нов-ое і нав-еє перед тим, 
нов-а, нов-е після того) Це сталося та¬ 
кож не через С., а через відкинення 
останнього складу. С, в укр. мові мало 
місце тільки діялектно (лемківські бой¬ 
ківські, закарп., частково гуцульські 
говірки на Буковині; в дієсловах типу 
питаєш після втрати й (питаш); це С. 
засвідчене від сер. 16 в Ю Ш 
Субботін Віктор (1844- 98), гігієніст ро¬ 

дом з Прилуки на Чернігівщині. 1867 
закінчив мед фак. Київ. Ун-ту, у 1872 — 
93 його проф. С. був засновником пер¬ 
шої на Україні самостійної катедри гі¬ 
гієни, активним співр. Т-ва київ ліка¬ 
рів. одним з засновників Гос. Т-ва Охо¬ 
рони Нар Здоров’я (1887), брав діяльну 
участь у боротьбі з епідеміями холери 
та тифів у Києві Праці і ст (перев. в 
нім. наук ж.) С присвячені питанням 
фізіології, гігієни харчування. кому¬ 
нальної гігієни, епідеміології, орг-ції 
охорони здоров’я. С. — автор посібни¬ 
ків з гігієни (1882—83' 

Субботін Серафим (1906- -76), геофізик 
родом з Казані, там таки закінчив ун-т 
(1931), д чл. АН УРСР (з 1961; з 1963 чл. 
її Президії). З 1931 працював (за винят 
ком воєнних рр.) 
на Україні: в Укр. 
Геол. Управлінні (по 
1940) Ін-тї Геол. 
Наук АН УРСР (1944 
—50), Ін-ті Геоло¬ 
гії корисних копа¬ 
лин, з 1961 незмінний 
дир Ін ту Геофізи¬ 
ки АН УРСР, з 1963 
гол. Відділу наук 
про Землю і Космос 
АН УРСР, одночас¬ 
но у 1945 60 викла¬ 
дав у Львівському Ун-ті. Наук праці 
С. присвячені питанням прикладної і 
теоретичної геофізики. Він розробив 
основні положення нової теорії рушій¬ 
них сил тектонічних процесів, обґрун¬ 
тував взаємозв’язок глибинних проце¬ 
сів мантії та земної кори, розробив схе¬ 
ми формування структур земної кори, 
що має велике наук, і практичне зна¬ 
чення для прогнозів глибинних родо¬ 
вищ корисних копалин. Праці С. щодо 
узагальнення геофіз даних України 
лягли в основу сучасних уявлень про 
глибинну будову України. Важливіші 
праці. «Глубинное строениє Советских 
Карпат» (1955), «Глубинная структура 
территории Украинской ССР по дан- 
ньш геофизических исследований» (в 
кн. «Геологические результати прикла- 
дной геохимии и геофизики», 196(1), 
•< Причини тектонічних рухів та меха¬ 
нізм формування основних геоструктур- 
них елементів земної кори» (в «Геол. 
Журналі» (т 20, 1960), «Процесом в верх- 
ней мантии Земли и связь з ними етро- 
ения земной корм» (1964). 
Суб’єкт, див. Підмет, термін, ужива¬ 

ний звич. в логіці (разом з предикатом 
— це чл. судження) і зрідка в граматиці 
(див. ще Присудок) 
С-ботів (IV—13), є. Чигиринського р- 

ІІерква св. Іллі в Суботові (1Я53) 

ну Черкаської обл., положене на пра¬ 
вому березі р Тясмину за 7 км від Чи- 

С. Субботін 

3088 



ги рита; 1 700 меш. (1970). З поч 17 в. на¬ 
лежав чигиринському підстарості Ми¬ 
хайлові Хмельницькому, а після його 
загибелі (1620) його синові Богданові 
Хмельницькому, який по 1648 збудував 
у С палац-фортецю, що стала однією 
з його резиденцій (1664 — зруйнована 
поляками). У С. збереглася Іллінська 
церква-усипальниця (збудована 1653), 
у якій поховано Б. Хмельницького і 
чого сина Тимоша (з 1953 в ній містить¬ 
ся меморіяльнии музей Б. Хмельниць¬ 
кого) УС. — стародавнє Суботівське 
городище. 
Суботівське городище, багатошарове 

городище кін. бронзового і раннього за¬ 
лізного віку в с Суботові Чигиринсько¬ 
го р-ну. Поселення виникло в 9 в. до на¬ 
шої ери за часів чорноліської культури 
У культ шарі цього часу відкрито за¬ 
лишки великих прямокутних землянок 
з вогнищами та дерев’яними стінами; у 
пізнішому — залишки напівземлянок, 
численні предмети з бронзи, кістки та 
каменю, а також перші на цій терито¬ 
рії вироби з заліза. На С г розкопа¬ 
но. крім того, культ шар зарубинець- 
кої культури, з залишками жител і 
госп. ям, залізними серпами, ножами 
та шилами, античного і місц. посуду то¬ 
що. 
Суботїн С тоян (1921—77), проф. слов. 

літератур Бєоґрадського Ун-ту (Югосла¬ 
вія), польоніст Ст про Т. Шевченка, Ле¬ 
сю Українку, про серб -укр. літ. зв’язки; 
короткий нарис історії укр. літератури; 
нформаци про розвиток україністики. 
С. переклав роман Ю. Яновського 
Вершники» («Коп)апісі», 1965). 
Суботники, див. Секти 
Субстантивація семантично-синтак¬ 

сичний перехід прикметника й дієпри¬ 
кметника (зрідка й ін. частин мови, 
напр., дорога в нікуди) в іменник, при 
чому даний прикметник уживається 
вже лише у функції іменника (повна С 
— кошовий, хорунжий, ланкова, подуш¬ 
не — первісно це атрибути до іменни¬ 
ків. які тут давно забулися), або поруч 
можливе ще й прикметникове вживан¬ 
ня (гайовий, минуле, невідома) При 
контекстовій С. атрибутовий характер 
даного прикметника ще повнотою від¬ 
чутний (Крайній лави побіг першим). 
С. широко вживається зокрема в наук 
термінології. С. досліджували Д. Грин- 
чишин, Й Дзендзелівський, М. Леоно¬ 
ва й ін. 
Субутай, один з наиелавніших вождів 

Чшґісхана Темучіна. Разом з полко¬ 
водцем Джебе, перейшовши Кавказ, 
брав участь у поході на Кіпчак, який 
закінчився розгромом союзного укр 
і половецького війська над р. Калкою 
1223. У поході хана Батия на Сх. і Сер. 
Европу С. був одним з кращих полко¬ 

водців. Брав участь у здобутті Києва у 
1240 і в битві над р. Шайо на Угорщині 
І 1241 
Суверенітет, повнота влади, незалеж¬ 

ність держави від ін. держав чи міжнар. 
об’єднань, що виявляється у праві віль¬ 
но вирішувати свої внутр. і зовн. справи 
без стороннього втручання. С. — основ¬ 
ний принцип міжнар. правовідносин та 
істотна ознака модерної держави в між¬ 
нар. праві. Джерелом і носієм суверен¬ 
них (є.) прав може бути абсолютний мо¬ 
нарх чи диктатор, а в дем. країнах — 
народ (т. зв. нар. С.); у тоталітарних 
державах с. права здійснює керівна пар¬ 
тія. Васалітет, протекторат чи вхід однієї 
держави у тісні об’єднання з ін. призво¬ 
дять до обмеження С чи його повної 
втрати. 
Укр коз. держава 17-18 вв, що існу¬ 

вала вже за часів, коли доктрина С бу¬ 
ла відома (зформульована у Франції в 
16 в. Ж. Боденом), користувалася лише 
частковим С. Нові держави в 19—20 вв. 
здобули С.. посилаючися на право само¬ 
визначення. Укр. Центр. Рада, діючи су¬ 
веренно, проголосила III Універсалом 
Укр. Нар. Республіку (20. 11 1917), а зго¬ 
дом IV Універсалом 22. 1. 1918 її повний 
С («Однині УНР стає самостійною, ні від 
кого незалежною, вільною є. державою 
укр. народу •). Згідно з цим повнота с. 
влади мала належати укр. народові. Од¬ 
носторонньо проголошений С створив 
для укр держави правоздатність всту¬ 
пати в міжнар. взаємини, в наслідок 
яких С. України був визнаний рядом 
ін держав: Центр, державами під час 
Берестейського миру, Сов. Росією (гол 
акт визнання в Берестейському догово¬ 
рі 3. 3. 1918 та в рос.-укр. угоді про пе¬ 
ремир’я 12. 6. 1918). а згодом Польщею у 
Варшавському договорі. 
Також держ. органи УССР посилали¬ 

ся на С„ починаючи з Декларації прав 
народів Росії 15. 11. 1917, що проголо¬ 
шувала «рівність і суверенність наро¬ 
дів Росії» та їх право на самовизначен¬ 
ня аж до т зв. союзного договору між 
УССР і РСФСР 28. 12. 1920 Договори 
УССР з Польщею, балтицькими країна¬ 
ми та ін у 1920—22 виходять з цього ж 
принципу У дійсності УССР користу¬ 
валася лише номінальним С , бувши під 
контролем Сов Росії і функціиним зна¬ 
ряддям її політики. З формального бо¬ 
ку вона продовжувала окреме існуван¬ 
ня як держава і с. фікція: повнота вла¬ 
ди була в руках ін. надрядної держави 
(РСФСР) та її керівної сили — рос. ком. 
партії. 
Декларація і договір про утворення 

СССР далі підкреслюють С. союзних 
республік, проте він є ще більшою фік¬ 
цією, як це було до 1923: зміст преро- 
ґатив влади, які залишилися у віданні 
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республік, мінімальний, а всі зовн -по¬ 
літ. справи, які робили УССР хоч ча¬ 

стково суб’єктом міжнар права, переб¬ 
рав СССР. Єдиним атрибутом респуб¬ 

лік, що міг би теоретично підтримувати 
тезу про потенційність С, є право сеце¬ 
сії, зафіксоване у всіх пізніших кон¬ 

ституційних актах СССР і республік. 

Сов. правники підтверджують наяв¬ 

ність С республік ще такими доказами. їх 
«добровільний» вхід до СССР та немож¬ 

ливість ЗМІНИТИ територію республіки 
без її згоди аз 1 2, 1944 частково від¬ 

новлені зовн. компетенції право укла¬ 
дати міжнар. договори й угоди та об¬ 

мінюватися дипломатичними й консуль¬ 

ськими представниками з чужоземними 
державами уважаеться сов. доктриною 
найважливішими с. правами УССР. В 
наслідок останніх конституційних змін, 

республіки, а зокрема УССР і Білор. 

ССР, набули часткову міжнар.-правну 
підметність, але не С., бо СССР і далі 
встановлює заг. порядок у взаємовідно¬ 

синах союзних республік з чужоземними 
державами 
Факт членства УССР та Білор. ССР 

поряд з СССР, в ООН та ін міжнар 
орг-ціях які в принципі кваліфікують 
їх як с. держави спонукує декого 
визнавати за УССР статус квазі- або 
відносно с. держави. Укр. міжнар. 

правник Р. Якемчук твердить, що С. 

УССР виявляється більше назовні (зов- 

нішньоправнии С ), ніж у самому СССР. 

Більшість укр. і неукр правників вва¬ 

жають, що деякі формальні атрибути С. 

УССР надають їй міжнародноправну 
підметюсть (Б. Галайчук, В. Маркусь В. 

Голубничий, П. де-Вішер, Ч Фенвік, Дж. 

К\нц, А. фон Федроссд Хартія ООН 
вносить у міжнар. взаємини принцип 
с. рівности держав-членів (артикул 1, 

параграф 2), який є скорше морально- 

правною максимою, ніж нормою пози¬ 

тивного права. 

Сов. доктрина С. складна й діалек¬ 

тична Назовні держ. С. уважаеться 
твердим і непорушним принципом між¬ 

нар. взаємин і включає невтручання у 
внутр справи, рівність, територіальну 
непорушність і т. д. СССР та країн сов. 

бльоку. З другого боку, антиколонія- 
лізм і нац.-визвольні рухи інтерпрету¬ 

ються як вияв т. зв. нар. С. Обмежен¬ 

ня держ. прероґатив союзних респуб¬ 

лік сов. автори вияснюють як спільне 
здійснювання с. прав Союзом і республі¬ 

ками. Тут С виступає як «єдине ціле», а 
єдність обох С. (Союзу і республік) вип¬ 

ливає з політ, екон. та ідеологічної 
природи сов. держави, і тому між ними 
не може бути суперечностей Теорія 
єдности С.» замінює донедавна ще об¬ 

стоювану доктрину «подвійного С.». У 
стосунку ДО ІН. СОЦ. держаЕ чл. сов. 

бльоку, СССР зформулював модифіко¬ 

вану версію «єдносги С.ї, а саме — со 
лідарности і взаємодопомоги у здійсню¬ 

ванні с прав супроти зовн. держав Сам 
же СССР залишає собі право втручан¬ 

ня у справи країн бльоку, якщо засад- 

ничі спільні інтереси партнерів загро- 

жені. Це т зв. доктрина обмеженого С. 

висловлена Л. Брежнєвим після 1968, 

яка леґалізувала сов інтервенцію в 
Чехо-Слові-ччині 
Т. ч. С. тепер став відносним понят¬ 

тям і політ використовується рос, ве- 

ликодерж. імперіялізмом. До цього чи¬ 

мало спричиняється сов теорія і прак¬ 

тика. Див. також Міжнародно-правний 
статус України, там і література. 

В. Маркусь 

Суворов Георгій (* 1919). математик ро¬ 

дом з Саратова чл.-кор. АН УРСР (з 
1969); на Україні з 1965 Основні праці 
стосуються теорії функцій (метрогео- 

метричні властивості пласких і просто¬ 

рових відображень) 

Суворов» (VIII—9; до 1940 — Шикирли- 

Китай), с м. т. Ізмаїльського р-ну 
Одеської обл. над оз. Котлобухом, 6 400 
меш (1970) Харч, пром-сть. Засноване 
1815 бопг. переселенцями. 

Суворовські військові училища, в СС 
СР спеціальні учбові заклади типу ін¬ 

тернату, що готують вихованців до 
вступу у військ, учбові заклади. З 1969 

до С. в. у приймають юнаків, що закін¬ 

чили 8 клясів сер школи, час навчан¬ 

ня 2 р. Перші С в. у. створено 1943; 

1973 їх було в СССР — 8, у тому ч 1 в 
УССР (у Києві). 
Сугдей, див Судак, м. 

«Суд і Розправа», визначна пам’ятка 
права України 18 в., складена бунчуко¬ 

вим товаришем Ф Чуйкевичем — ре¬ 

зультат його приватної «-одифікацп 
(1750—58), повна назва: «С. і Р. в правах 
Малоросійських широко на різних міс¬ 
цях показана, а тут в єдиний короткий 
і ясний екецерпт, для припинення гір¬ 

кої в судах тяганини зібрана, для ко¬ 

рисного вжитку малоросіянами списана 
від Різдва Христового 1770 18 жовтня». 

36. «С. і Р.» присвячена суд. цивіль¬ 

ному" процесові й судоустроєві та част¬ 

ково зем. й родинному праву; одночас 
но вона є джерелом історії правничої 
думки Гетьманщини. Постала на ґрунті 
політ. (відновлення Гетьманства) та 
соц.-екон. (оформлення старшини в 
землевласницьку клясу) змін, вона ста¬ 

вила собі завдання обґрунтувати по¬ 

требу' зміни судоустрою, що виник по 
1648, і повернути давній, на основі Лит 
Статуту, що залишався гол. джерелом 
права Гетьманщини. Присвячена геть 
манові К. Розумовському, «С. і Р.» про 
понувала відновити т. зв. статутові су¬ 

ди і цим відокремити судівництво від 
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заг. адміністрації, обороняла незалеж¬ 

ність судів Гетьманщини й доводила, 

що втручання рос. уряду в суд. справи 
України є «не згідне з правами малоро¬ 

сійськими» і що «від Суді' Ген. апеля¬ 

ція нікуди вже йти не повинна». Праця 
Чуйкевича мала великий вплив на суд. 
реформу Гетьманщини 1760- 63, зокрема 
на зміну устрою і судочинства Ген Су¬ 

ду, за зразком Трибуналу В. Князівства 
Лит. (1760) й на введення статутових 
судів (1763). 

«С і Р.» складається з таких частин. 

1) про докази; 2) про рочки і роки. 3) 

про процес. 4) про апеляції, 5) про ви¬ 

конання суд рішень; 6) про посаг, вїно 

і привінок. Ці частини були виготов¬ 

лені до 1750 й 1752; пізніші доповнен¬ 

ня: про апеляції за Статутом (1754), про 
давність земську (1755), про суд польо¬ 

вий, підкоморський, тобто межовий (не 
раніше 1758). 
Хоч «С і Р | була приватна зб. діючого пра¬ 

ва, нею користувалися в судах; в актах суд. 
розправ зустрічаються посилання на неї, як 
на джерело права. Відчуття нац. гордости й 
патріотизму («При помочі Божій малоросіяне 
з гетьманом Богданом Зіновіем Хмельницьким 
кров’ю своєю освободили Малу Росію»), літ. 
метафори (порівняння окремішности судів з 
річковою системою) й ін. поширюють значен¬ 
ня цієї пам’ятки поза сферу історії права. 

Копію «С. і Р.» з кін. 18 або з поч. 

19 в надрукував М Ваеиленко: «Ма- 

теріяли до історії укр права», І (1929); 

рукописна копія 1791 зберігається у 
Держ публічній бібліотеці їм. М. Сал- 

тикова -Щедріна в Ленінграді. 
Література: Кистяковский А. Права, 

по которьім судится Малороссійский народ, 
исследование. К. 1879; Ваеиленко М. Па¬ 
м'ятник укр. правничої літератури XVIII в. 
ЗНТШ, т. 138-140. Л. 1925; Ткач А„ Історія ко¬ 
дифікації дорев. права України. К. 1968. 

Я Падох 
Суд копний, див. Копні суди. 
Суд присяжних, одна з форм участи 

громадян у судівництві, суд, у якому 
крім проф. суддів, беруть участь звич. 

громадяни, т. зв. лава присяжних С п. 

вперше виник в Англії, звідки поши¬ 

рився разом з англосаксонським пра¬ 

вом у ЗДА, а з 19 в. під впливом лібе¬ 

ральних течій прищепився на евр. кон¬ 

тиненті. Присяжні судді не беруть ак¬ 

тивної участи в розправі, тільки сте¬ 

жать за перебігом процесу і вкінці йо¬ 

го вирішують про вину Підсудного; на 
основі їх вироку трибунал проф. суд¬ 

дів визначає міру покарання. Присяж¬ 

ні судді виконують свої функції не по¬ 

стійно, а за певних каденцій. Метою 
інституту С. п. було зробити суд. систе¬ 

му менше бюрократичною та ввести до 
неї непроф. гром. кола. 

С. п на і кр. землях під Росією були 
введені суд. реформою 1864 Вони були 
обов’язкові у важчих кримінальних 
злочинах, зокрема тих, за які загрожу¬ 

вала кара понад 10 рр ув’язнення або 

кара смерти, та в політ, і рел. злочи¬ 

нах. На поч. 20 в. виникли сумніви що¬ 

до доцільности С. п.. з чого з’явилася 
тенденція обмежити їхні компетенції. 
Зокрема були намагання вилучити з- 
під компетенції С п. політ злочини. 

Одним з найпалкіших оборонців інсти¬ 

туції С п. був укр, правник О. Кістя- 
ковсь'кий. 
Під Австрією С, п. були введені 1873. 

Вони розглядали справи злочинів і 
проступків політ., вчинених друкова¬ 

ним словом, і підсудних, яким загрожу¬ 

вала кара смерти, досмертне ув’язнен¬ 

ня чи тюрма понад 10 рр. (винятково 
також справи підсудних, яким загро¬ 

жувало позбавлення волі менше 10 рр.) 

На укр. землях під Польщею діяли 
спочатку С п., передбачені конститу¬ 

цією 1921 і австр. карно-процесуальним 
правом, яке далі було чинне в Гали¬ 

чині. Поль. карно-процесуальний ко¬ 

декс 1928 також передбачав С п., але 
цю інституцію кілька рр. пізніше ска 
совано, а нова конституція вже її не 
передбачала На укр землях під Руму¬ 

нією, де спершу діяли С. п. ще з австр 
часів, їх скасовано 1936. Також у Чехо- 

Словаччині С п. втратив значення у 
1930-их рр. Ця тенденція була наслід¬ 

ком теоретичних арґументів, що вирі¬ 

шення питання про вину підсудного 
присяжними суддями, які не ознайомлені 
з засадами права, не виправдалося на 
практиці Різні держави почали схиляти¬ 

ся до нової форми участи гром. чинника 
у карному процесі, лавників (засідателів), 

які беруть активну участь у розправі ра¬ 

зом з проф. суддями. 

Вважаючи С. гі «буржуазним судом», 

СССР не включив їх у суд систему, об¬ 

меживши позірну участь гром кіл у 
судівництві нар. засідателями, які бе 
руть участь разом з проф. суддями в 
усіх судах, цивільних і кримінальних 
пегішої' інстанції їх обирають на при¬ 

людних зборах на 21/* рр. з-поміж гро¬ 
мадян віком від 25 рр. Вони виконують 
суд чинності не довше 2 тижнів на рік. 

Нап засідателів оголошують однією з 
форм «безпосередньої участи трудящих 
у здійсненні соц правосуддя». У дійс¬ 

ності вони, як проф судді, є повнотою 
залежні бід пануючої влади і зобов’я¬ 

зані здійснювати політику панти, 

А Білчнський 
Судак (IX—15), с. м. т Крим, обл,, під¬ 

порядковане Теодосійській міськраді, 
положене на Крим півд. березі над 
Чорним м , 8 100 меш, (1966) Кліматич¬ 

ний приморський курорт (показанні 
захворювання органів дихання нетубер 
кульозного характеру, функціональн 
захворювання нервової системи, серце¬ 

во-судинні захворіювання тощо), сезог 
— цілий рік; зав. марочних вин. шам- 
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панського, виробництво трояндової ОЛІЇ. 
С. — старовинне торг. м. існувало п. н. 

Сугдея (Солдая), з кін, 7 в. підпало під 
владу хозарів, у 11 в. — Візантії, далі 
сплачувало данину половцям; з поч. 13 

в — торг, факторія венеційських куп¬ 

ців, 1223 і пізніше зазнавало нападів та¬ 

тар. з 1365 — Генуезька колонія, з 1475 

— під владою Туреччини, 3 9 в (зокре¬ 

ма в 10—12 вв.) між С. (його називати 

Залишки фортеці з 14 ст 

в давньоруських джерелах С урожем) і 
Київ, Руссю існували жваві торг, зв’яз¬ 

ки. У 1783 С у складі Криму увійшов 
до Росії. Донині збереглися в С залиш¬ 

ки Генуезької фортеці 
Судак (Ідлсіорегса), рід риб ряду оку- 

неподібних довж. до 130 см, вага до 
20 кг Відомо 5 видів, з них у басейні 
Чорного і Озівського морів: С звичай¬ 

ний (її. Іисюрегса Б.), берш (Б. уоіеепйш 
Стеї) і С. морський (Б тагта Сиу.) 
Цінні пром. риби. 

Суданська трава [Бог^иш хийапепхе 
(Рірег) Зіарї], однорічна кормова росли¬ 

на з роду сорго, родини злакових. По¬ 

ходить з Африки; на Україні пошире¬ 

на з 1910-их рр. — у Степу, Лісостепу 
і на Кубані С т. теплолюбна й досить 
посухостійка; її вирощують на зелений 
корм, сіно і силос На Україні районо¬ 

вано сорти Дніпропетровська 876, Ми- 

ронівська 10, Одеська 25, Чорноморка 
Сорго-судаковий гібрид 5 та ін. 

Судбури, також Содбури, Садбури, 

(ЗийЬигу), м. в провінції Онтаріо (Ка¬ 

нада), один з найважливіших у світі 
осередків видобутку ніклю і міді; 155 000 

меш. (1971), у тому ч. понад 5 000 укра¬ 

їнців. Виникло у 1880-их рр ; перші ук¬ 

раїнці прибули на працю в копальнях 
1904. Організоване укр. життя почало¬ 

ся з 1909. Існують дві укр. парафії — кат. 

і правос. та низка орг-цій. 

Судебники, зб. правних норм Б Кня¬ 

зівства Лит. і Моск. держави, практич¬ 

ні суд. підручники права, зокрема кар¬ 

ного й процесуального 

Судебник 1468 В Князівства 
Лит. був скодифікований за В кн. Ка- 

зіміра IV ЯГеллончика й проголошений 

на Віленському соймі. Він був першим, 

хоч і неповним, заг кодексом В. Кня¬ 

зівства Лит і попередником Лит. Ста¬ 
туту (1529) та містив норми карного й 
процесуального права. До С 1468 ввій¬ 

шли насамперед норми «Руської Прав¬ 
ди» і звичаєвого права та постанови 
пізніших законодавчих актів, видні та¬ 

кож впливи зах. права (зокрема вве¬ 

дення смертної кари, що її не знала 
«Руська Правда»): 

Із С Моск. держави відомі С 
1497 — перщий заг кодекс, який роз¬ 

почав правне оформлення закріпачен¬ 

ня селян та С. 1550, що поклаь основи 
для закріплення станово-представниць¬ 

кої монархії й діяв до завершення Со¬ 

борного Уложенія 1649. 

Судець Володимир (* 1904), сов. військ, 

діяч, маршал авіяци (з 1955), родом з 
Нижньодніпровського, герой Сов. Со¬ 

юзу (1945). 1941—45 командував військ - 

повітряними силами іВПС) військ ок¬ 

руги, авіяційним корпусом і 17 армією 
По війні — на керівній роботі у ВПС 
сов. Армії; з 1966 воєнний інспектор — 

радник групи ген. інспекторів. 
Суджа (II—16). м. на пївд. Курщині над 

р Суджєю. р. ц. Курської обл,: 4 700 
меш. (1962), харч, пром-сть, механіч¬ 

ний зав С засновано у 17 в. як сотен- 

не м Слобідського (Сумського) полку, 

з 1779 пов м. Курського намісництва, 

пізніше губ С. лежить на укр нац. те¬ 

риторії; 1926 у Суджанській волості ук¬ 

раїнці становили 61,2% всього населен¬ 

ня в С. — 30,8®/і>, 1897 в Суджансько- 

му пов. — 47,9°'о. 
«Суди Божі», ордалії (від латинського 

ордаЯіюм, тобто суд або вирок), най¬ 

старіший рід суду у вигляді покладан¬ 

ня на вирок Божий чи сил природи, з ві¬ 

рою. що надприродне втручання визна¬ 

чить винного і врятує невинного, звич 
за браком ін доказових засобів або якщо 
вони не дали наслідків До найпоши¬ 

реніших форм «С, Б.» належали дво¬ 

бій (палицями або мечами), жереб і ор¬ 

далії у вузькому значенні — проба во¬ 

дою і залізом. Людина визнавалася не- 

винною, якщо вона могла без ушко¬ 
джень пройти через вогонь, по розп>= 

ченому залізу або перенести його в ру¬ 
ках; витягнути з окропу якусь річ: 

теля вкинення зв’язаним у воду поча¬ 
ти тонути (вода — чиста стихія не 
приймає злочинця). 

Найчастіші згадки про «С Б.» на Ук¬ 

раїні зустрічаються у «Руській Правді 
про жереб, роту (присягу), пробу хо¬ 

лодною водою й розпеченим залізом; з 
13 в. застосовувано також суд. двоб й 
— «поле». Згадки про «С.Б.» сягають 
до 17 в. 

Судислав, гал. боярин провідник про- 

угор. партії бояр, противник кн Данила 
Романовича, кілька разів допомагав уграм 
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опанувати Галич. По поразці угрів у 1230 

подався на Угорщину, звідки знов з угор 
військом двічі (1232 і 1233) безуспішно 
намагався оволодіти Галичем 
Судївницт во збірна назва суд, систе¬ 

ми, її правних основ, орг-ції і діяння. 

Див Судоустр й і Судочинство. 
Судіснки старшинський (згодом дво¬ 

рянський) рід на Новгородсіві рщині, 
який походить від Андрія Івановича 
(+ бл. 1688), новгородсіверського городо¬ 

вого отамана (1672), стародубського пол¬ 

кового судді (1670, 1" до 1677), і сина його, 

Івана Андрійовича С. (+ бл 1729), нов- 
городсіверського городового отамана 
(1709—25) Син Івана — Степан (нар. бл 
1689—1763) був новгородсіверським го¬ 

родовим отаманом (1727 -39) і сотником 
(1739—63) Його син Осип (нар. бл 1743- 

1811), таємний радник, був першим чл 
Гол. Поштового Правління Рос Імперії 
(1784), свояк і приятель кн О. Безбо- 

родька, який подарував йому низку 
маєтків на Новгородсіверщині; О. С. 
був меценатом шкіл на Чернігівщині 
й Полтавщині, Син Осипа — Михайло 
(1802—74), історик (див ) і гром діяч Йо¬ 

го нащадки: сини Йосиф (1830- -92) та 
Олександер (1832—82) і Є'вген, син Олек¬ 

сандра (1870—19181 були маршалами нов¬ 

городсіверського дворянства другої пол. 

19 поч 20 вв 
Судієнко Михайло (1802—74), історик І 

гром. діяч, син Осипа С., родом з Нов- 

городсіверщини. Новгородсіверський 
маршал шляхетства (1835—41), почес¬ 

ний куратор і меценат гімназій у Нов- 
городі-Сіверському, Чернігові й Білій 
Церкві, гол. Київ. Археографічної Ко 
місії (1848- 57), чл Чернігівського губ. 

Комітету «по улучшению бьіта поме- 

щичьих крестьян» (1857 -58) в якому 
посідав ліберальну позицію. У своєму 
мастку, с. Очкині (б. Новгсрода-Сівер- 

ського) маь велику бібліотеку й цінну 
зб. архівних матеріалів до історії Геть¬ 

манщини 17—18 вв, яку його спадко¬ 

ємці подарували Київ. Ун-тові (нині в 
Рукописному Відділі Держ. Бібліотеки 
АН УРСР у Києві) Помер у Новгороді- 

Сіверському С видав «Материальї для 
отечественной истории» (тт І—II, 1853 

55) і «Черниговского Наместничества 
Топографическое Описание» О. Ша- 
фонського (1851), брав участь у вид. Лі¬ 

топису С. Величксі (1848- 55) Був бли¬ 

зький до декабристських кіл (шваґер 
декабристів О. Миклашегського й О. 

фон дер Бріґґена й приятель О Пуш¬ 

кіна). О. О 
Судковський Руфін (1850—85), маляр- 

мариніст, родом з Очакова на Херсон¬ 

щині; вчився в Одеській Рисувальній 
Школі і (з 1868) у Петербурзькій Акаде¬ 

мії Мистецтв; з 1882 акад. Пейзажі 
Чорного м. («Бурхливе море восени). 

Сутінки на березі Чорного моря» ), Оде¬ 

си («Перед бурею поблизу Одеси»-), Оча¬ 
кова («Буря б Очакова»), Дніпрового 
лиману («Перед грозою Хутір на Дніп ¬ 

ровому лимані», «Після бурі», Штиль») 

та ін. Картини С. зберігаються в ґале- 

ріях Москви, Ленінграду і Київ Музеї 
Рос Мистецтва. 

Суднові цуваніїя галузь машинобуду¬ 

вання. підприємства якої будують і ре ¬ 

монтують судна усіх типів (вантажні 
пасажирські, рибопром, військ, тощо) 

та ін плавучі споруди. На Україні пер¬ 

шу суднобудів ьерф для будування 
військ, суден спорудило Рос Адмірал- 

тіиство 1788 у Миколаєві У 1862 у Ки¬ 
єві засновано машинобудів підприєм¬ 

ство, яке пізніше перетворено на судно¬ 

будів. зав 1895—97 збудовано два суд¬ 
нобудів. зав. у Миколаєві Всього на 
Україні 1913 діяло 7 суднобудів. і суд¬ 

норемонтних підприємств (у Миколаєві, 
Херсоні. Одесі та ін.). крім того, у Та¬ 
ганрозі й Новоросійському. Вага С Ук¬ 

раїни в Рос. Імперії була незначна 
(13%) С. на Україні розвинулося у 
1920— 36-их рр ; у 1928 -29 воно давало 
14% проді кції всього машинобудуван¬ 

ня. а його вага в СССР збільшилася 
Побудовано ряд нових зав. і реконстру¬ 

йовано старі; по другій світовій війні 
вдруге відбулася відбудова і реконст¬ 

рукція зруйнованих зав. і побудова но¬ 

вих. 

Тепер на Україні будують судна різ¬ 
них типів серед ін.: суховантажні, на¬ 

ливні танкери, китобійні бази, моро¬ 

зильні риболовні траулери, приймаль¬ 

но-транспортні, рефрижератори, лісово¬ 

зи, сеиморозвідувадьні, пасажирські 
судна на підводних крилах, вантажно- 

пасажирські та ін.; значно збільшено 
будову військ суден Крім суднобудів., 

діють судноремонтні підприємства В 
УССР основні підприємства С розта¬ 
шовані у Миколаєві, Одесі, Херсоні 
Києві, менші (перев. судноремонтні) у 
Севастополі, Жданові, Керчі, а за ме¬ 

жами УССР — у Таганрозі, Новоросій¬ 

ському'. Туапсе, річкові судноремонтні 
у Запоріжжі, Дніпропетровському, Кі- 

лії, Пинському й ін. Найбільші зав : 

Чорноморський суднобудів. зав, у Ми¬ 

колаєві, виник 1907 з об'єднання двох 
суднобудів зав (збудованих 1895—97) 

випускає океанєькі єудна, танкери, су¬ 
ховантажні судна, дизельелектроходи 
(до 1914 на ньому збудовано серед ін 
перший у світі підводний мінний заго¬ 

роджувальний «краб», перші в Рос. 

Імперії турбінні міноносці, 1957—61 ки¬ 

тобійні бази «Радянська Україна» і «Со- 

ветская Россия», з водотоннажем понад 
20 00О т кожна, н.-д судно «Академік 
Сергій Корольов», газотурбохід «Па¬ 

ризька Комуна» та ін.); Херсонський 
суднобудів. зав збудований у 1951—53, 

випускає океанські судна, а також річ- 
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кові катери, теплоходи тощо, Київ суд- 

нобудів. зав «Ленінська кузня», засно¬ 

ваний 1862 як машинобудів підприєм¬ 

ство, з 1913 (гол. після 1945) перетворе¬ 

ний на суднобудів. зав, випускає річ¬ 

кові судна, сері, морські риболовні трау¬ 
лери та ін. 

Статистика С в СССР не оприлюд¬ 

нюється, нема також інформації! про 
будову військ кораблів на суднобудів. 

зав. України. Є припущення, що до 1941 

на зав. України випускалося щороку 
15— 20 військ, кораблів (до 1914 С Ук¬ 

раїни випускало перев. військ судна; 

на миколаївських зав 1914 працювало 
на військ С 8 300 осіб). Р М 
Судова Вишня (IV—4, до 1545 — Виш¬ 

ня), м. Мостиського р-ну Львівської 
обл над р Вишнею (притока Сяну), 

5 600 меш (1971). Цегельно-черепний 
зав., зооветер технікум, краєзнавчий 
музей. Відома з 1230. З 15 в в С В, від¬ 
бувалися соймики ряду земель шляхти 
Руського воєводства, на яких розгляда¬ 

лися суд. справи У С. В. нар. І. Вишен- 
ський, У 1957- 62 в зах. частині м. дос¬ 

ліджено селище 10 в. і городище 11 — 
поч. 12 в., а в сх частині — городище 
12—13 вв., залишки староруського м. 
Вишні 

Судова медицина, розділ медицини, 

який вивчає питання мед. та біол. ха¬ 

рактеру, що виникають під час слід¬ 

ства й суд. процесу До гол. проблем С 
м. належить вивчення причин й умов 
які призводять до смерти або порушен¬ 

ня здоров’я у кримінальних випадках, 

суд.-мед експертиза людей, трупів, ре¬ 

чових доказів, діяльнссти мед. персо¬ 
налу. 

На Русі-У країні початки суд.-мед 
експертизи знаходимо вже у 11—12 вв , 
у 17—18 вв. існували розпорядження 
про суд.-мед огляди (розтин трупів для 
встановлення причин смерти, тяжкости 
ушкоджень тощо). З кін. 18 в. суд.-мед. 

діяльність стала обов’язком лікарських 
управ, пов і міськ лікарів 1842 в Рос 
Імперії видано «Устав судебной меди¬ 

цини»; в СССР і УССР створено пер¬ 

шу в світі централізовану держ. суд.-мед. 

службу (при Мін-ві Охорони Здоров’я). 

Осередками нау к. вивчення питань С 
м. на Україні були мед фак, ун-тів (з 
1884 при них встановлено самостійні 
катедри С. м.); тепер катедри С м. мед. 

ін-тів та ін-тів удосконалення лікарів, 

а також Укр респ наук, т-во суд. ме¬ 

диків і криміналістів (об’єднує 315 чл.) 

У Києві (з 1917) і Харкові (з 1925) 

працюють н -д. ін-ти Юридичної комі¬ 

сії при Раді Мш УРСР, які е центра¬ 

ми наук, експертизи та наук праці у 
галузі криміналістики, у тому ч. й суд.- 

мед. експертизи. З укр. учених над пи¬ 

таннями С м. працювали І Буяльсь- 

кий, Є Мухін, П Заблоцький-Деся- 
товеььмй: у новіші часи — Ф. Іїатен- 

ко, С Дворниченко, М, Бокаріюс (видат¬ 

ніший суд. медик України, автор низки 
монографій і підручників з С. м.), М Обо- 

ленський, Ю. Сапожніков та ін. У 1926— 

27 на Україні виходив ■ Архив кримина- 

логии и судебной медицини». 

В. Плющ 
Судовщикова Олександра, див Гри 

горенко Грицько 
Судомора Охрім (1889—1968), і рафік 

родом з Борисполя на Київщині; вчив 
ся в іконописній майстерні Києво-Пе¬ 

черської Лаври у клясі І. їжакеьича 
(1904 07) і в Київ. Художній Школі 
(1907—13). З 1913 працював у книжко¬ 

вій графіці (гол. ілюстрував дитячі кн.) 

для київ (пізніше віденських і празь¬ 

ких) в-в «Час», «Днтросоюз», «Дзвін», 
■Вернигпра>; оформлював ж. «Сяйво» 

(1913—14) і численні дитячі казки (се¬ 

ред ін. «Війна грибів з жуками». 1919). 

З 1924 працював у харківських і київ, 

в-вах «Шлях Освіти» (Е Грінченка 
«Сам собі пан», 1924), «Книгоспілкая (Т 
Шевченка «Кобзар», 1927), Радянське 
Село» (О Вишні «Сійся, родися, жи¬ 

то, пшениця», 1929), «Радянська Школа», 
ж. «Жовтень» і «Пгонерія». 1943 переїхав 
до Львова й у вид. Укр. В-ва ілюстру¬ 

вав ж. «Малі Друзі» і дитячі казки. 

1945—48 працював у Харківському обл 
книжково-газетному в-ві, згодом у 
Сільгоспвидаві УРСР та < Радянській 
Школі» тощо С. критиковано за ухил у 
формалістичну «стилізацію». 

Судоеть, р. у півн. частині Придніпров¬ 

ської низовини, права притока Десни; 

довж. 208 км, сточище — 5 850 км2, за- 

багнена, живлення мішане, перев сніго¬ 

ве; замерзає в грудні, скресає у квітні 
Лише пониззя С. положене на території 
УССР (перев. частина на території 
РСФСР). На С. — м. Почеп 
Судоустрій, сукупність правних норм, 

які встановлюють суд систему, її орг- 

цію, завдання, компетенцію окремих 
судів (с) та процедуру їх діяння 

Княжа доба. Від найдавніших 
часів княжої доби с. мали прилюдний 
характер. Існувало п’ять родів с 1) 

княжий с., на якому кн., інколи ним 
уповноважені заступники (тивун ме- 

тельник тощо), чинили с. над населен¬ 

ням у столиці або поза нею лід час роз’¬ 

їздів; на провінції судили від імени кн. 

його посадники, 2) вічевий с вирішу¬ 

вав спершу різні, потім найважливіші 
справи; 3) гром. або нар. с. — найдав¬ 
ніша звичаєва форма (колись єдиний 

суд. орган, пізніше існував поряд з 
княжим с.); основою його був вервний 
с. (див Верв), суд. функції виконували 
«судні мужі»; 4) приватні (землевлас¬ 

ницькі) с давали право боярам судити 
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справи своїх невільників, інколи і за¬ 

купів; 5) церк. с. мали юрисдикцію над 
церковними людьми, а в церк. справах 
(злочини проти віри, подружжя тощо) і 
над ін. 

Лит.-поль. доба. На укр. зем¬ 

лях у складі Польщі суд. влада перей¬ 

шла з кін 14 в. до королівських наміс¬ 

ників (старостів), 1435 уведено поль, 

систему станово-шляхетських с.: мі¬ 

ські с., практика яких ґрунтувалася (із 
змінами) на нім. праві (Магдебурзьке 
право); сіль. с. вирішували менші спра¬ 

ви місц. населення, а домініяльні — 

важливіші й оскарження ухвал сіль. с. 

На укр. землях у В Князівстві Лит. 

зберігся спершу С княжої доби з тим 
що В кк мав право с над удільними 
князями. З 1386 С змінився під поль і 
зах-евр впливами Існували чотири 
роди с.: 1) держ. с — провінціяльні 
(для вільного населення) і центр (гол. 

як апеляційна інстанція під проводом 
В. кн. або з його уповноваження) 2) 

міеьк с упривілейованих м., звич. з ви¬ 

борною лавою присяжних (у деяких м. 

діяли с. для окремих національностей), 

3) гром. с., звані також копними, які 
ґрунтувалися на звичаєвому праві дав¬ 

ньої доби (див. Копні суди), 4) домий? 

яльні с. для справ панів проти невіль¬ 

ного і напіввільпого населення, а зго¬ 

дом і проти всього, навіть вільного на¬ 

селення, поселеного на панській тери¬ 
торії Деякі зміни уведено до С другим 
Лит Статутом, а від Люблінської унії 
1569 на землях, приєднаних до Польщі, 
уведено поль. С Тоді виникло. вже 
урядово визнане, автономне станове коз. 

СУДіВНИЦТВО 

На Гетьманщині діяли у 1648 

1763 коз держ. с. Бони поділялися на 
провінціяльні с (сіль, див Сільський 
суд, сотенні — цив. Сотенний устрій, 
полк, див Полковий устрій), при чому 
кожний вищий с. був апеляційною ін¬ 

станцією для нижчого, та на центр с.: 

Гєн Військ, с, Ген. Військ. Канцеля¬ 
рія і с. гетьмана. Ген. Військ, с., що 
існував при гетьманській резиденції, 
був спершу найвищим с країни, але 
згодом допускалися апеляції від нього 
до Ген. Військ. Канцелярії, яка, на до¬ 

даток до апеляційного с., була с. пер¬ 

шої інстанції для ген. старшини полк , 
бунчукових товаришів і гетьманських 
«протекціоністів;'. С. гетьмана вини¬ 

кає з його прерогатив як зверхнього 
судді державі: з правом судити усі 
справи у першій або апеляційній ін¬ 
станції У системі с. того часу діяли та¬ 

кож міські, сіль., домініяльні і духовні 
с. 

Велика суд. реформа гетьмана К Ро- 
зумовського 1760- 63, що спиралася на 
разках суд. системи Лит. Статуту, за¬ 

мінила коз. держ. с. на земські, город- 

ські (полкові) та підкоморські (дие ГГід- 

коморський с) із зреформованим Ген. 

Військ с на чолі. 
На Запор Січі с нижчого порядку 

були с курінних отаманів і паланкових 
полк., вищого — с. військ, судді, кошо¬ 
вого отамана і Січ Ради. Проти виро¬ 

ків військ, судді можна було апелюва¬ 

ти до кошового отамана або до Січ. Ра¬ 

ди. Кошовий суддя був зверхнім суд¬ 

дею і тільки в мирний час можна було 
апелювати проти його вироків до Січ. 

Ради Докладніше про С. до 18 в. див. 

<ЕУ І», стор 665—67 

На укр землях під Росією, після 
недовгого переходового періоду, уведе¬ 

но 1782 станові с.: для дворян діяли 
пов. і верхні земські с.; справи міських 
мешканців розглядали городовий і губ 
магістрати, держ. селян — Нижня і 
Верхня розправи; кріпаків судили самі 
поміщики. У кожній губ створено ще 
т зв. совісні с., які розглядали деякі 
цивільні та карні справи про злочини, 

вчинені неповнолітніми та божевільни¬ 

ми. Апеляційними і ревізійними інстан¬ 

ціями для всіх с були губ. палати ци¬ 

вільного та карного с„ вироки яких за¬ 

тверджував губернатор, а у важливі¬ 

ших справах Сенат. На Правобережжі 
до 1830-их рр діяв поль. С. У резуль¬ 

таті суд. реформи 1864 уведено новий 
С,, побудований більше за зах зразками. 

В новій системі виділено з заг с. волосні 
с., тобто нижчі с для селянства для роз¬ 

гляду цивільних і карних справ, та ми¬ 

рові суди, для розгляду незначних ци¬ 

вільних і карних справ з метою спро¬ 

щення судочинства. Мирових суддів 
обирали пов. з’їзди або міські думи. Ці 
с діяли в першій інстанції в складі од¬ 

ного судді, а в другій, як пов. з’їзди ми¬ 

рових суддів, колеияльно в складі трьох 
мирових суддів. Окружні суди охоплю¬ 

вали кілька пов. і були компетентні 
для більших карних і цивільних справ, 

вони діяли в складі трьох присяжних 

суддів (див. Суд присяжних). Суд. палати 
діяли в суд. округах (вони охоплювали 
кілька губ.) в складі трьох суддів як апе¬ 

ляційна інстанція (їхні вироки розгляда¬ 

лися у касаційному порядку Сенатом), а 
також як с. першої інстанції в справах 
особливої ваги, зокрема про т зв. держ. 

злочини (тоді вони діяли у складі трьох 
постійних суддів і трьох станових пред¬ 

ставників) Окружних суддів і чл. суд. 

палат призначав цар на пропозицію мін. 

юстиції. Найвищою суд. установою в 
Рос Імперії був, Правительствующий Се¬ 

нат, касаційні департаменти якого діяли 

гол. ч як найвищий касаційний с. для 
вироків окружних с. присяжних та ви¬ 

років суд. палат Пізніші реформи об¬ 

межили діяння с присяжних, а 1889 
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скасовано мирові с. з заміною їх міськ. 

с. і — по селах -- земськими началь¬ 
никами. 

На укр. землях під Австрією ді¬ 

яли спершу с. поль. системи, але ре¬ 

формами 1784—87 уведено два шля¬ 

хетські с. (у Львові й Станиславові) та 
ряд міжстанових карних с., з апеля¬ 

ційним с. у Львові, і найвищим у Відні. 
Поступові реформи почалися по рево¬ 

люції 1848; 1867 уведено неусуненність 
суддів і с. присяжних для найважли¬ 

віших карних, політ, і пресових справ. 

У судочинстві тоді дозволено вживан¬ 

ня укр. мови (поряд поль. і нім.). За суд 
реформою 1895—96 утворено пов. с. (дію¬ 

чі одноособово) для дрібних цивільних 1 

карних справ, окружні — для важливі¬ 

ших справ та апеляцій від пов. с., і апе¬ 

ляційний с. у Львові для апеляції від ок¬ 

ружних с. Найвищою ревізійною ін¬ 

станцією був Найвищий Суд у Відні 
Суддів призначав цісар на пропозицію 
мін юстиції довічно, ґарантуючи їх 
незалежність При окружних та апеля¬ 

ційних с. урядували прокуратори для 
обвинувачення у карних справах, в 
пов. с. ці функції виконував представ¬ 

ник адміністративної влади. 

Недовгий час незалежности Ук¬ 

раїни 1917 — 20 не дозволив на 
введення нової суд. системи; назагал з 
потрібними змінами діяв С Рос Імперії 
та Актро-Угорської монархії. Третій уні¬ 
версал Центр. Ради 1917 ствердив, що 
«суд в Україні повинен бути справедли¬ 

вий. відповідний духові народу». Згідно 
з цим Центр. Рада законом 17. 12. 1917 

встановила Ген, Суа, як найвищу суд. 

установу країни. На зах укр землях 
УНРада законом від 21. 11. 1918 «Про 
тимчасову орг-цію судівництва та вимір 
справедливости» ствердила, що с. мають 
бути незалежні, і встановила Найвищиіі 
Суд у Львові. 

Під Польщею 1920 — 39 основи 
С визначала конституція 17 3. 1921 

яка визнала с. окремим органом держ. 

влади, незалежним від виконавчого і 
законодавчого органів Встановлено най¬ 
вищий с. для карних і цивільних справ 
с. присяжних для розгляду важких і 

політ, та ін. злочинів; поза тим зали¬ 

шено систему С попередніх режимів. 

С змінено щойно розпорядженням 
през. держави 6. 2. 1928 («Право на уст¬ 

рій заг судів»), яке передбачало с. го- 

родські для незначних справ цивільних 
і карних (вони діяли в одноособовому 
складі), окружні для важливіших 

справ (вони були також апеляційною 
інстанцією для городських с. і при них 
діяли недовгий час с. присяжних) та 
апеляційні (від окружних с.). У Гали¬ 

чині було 11 окружних с. (у них допус¬ 

калася укр. мова, чого не було на півн - 

зах. землях) та апеляційний с. у Льво¬ 

ві. Найвищий с. у Варшаві був зверх¬ 

ньою апеляційною установою для апе¬ 

ляційних с. та касаційною для окруж¬ 

них с. присяжних При окружних, апе¬ 

ляційному та найвищому с. урядували 
прокурори. Крім того, існували спеці- 

яльні с — с. праці, примусового арбітра¬ 

жу тощо 
Суддів призначав гол. держави, і во¬ 

ни, за законом, мали бути незалежні від 
держ: адміністрації. У дійсності судді 
добиралися лише з політ, благонадій¬ 

них осіб 
В У С С Р підставою орг-ції суд. си¬ 

стеми були від поч. декрети, розпоря¬ 

дження і закони РСФСР, а потім все¬ 

союзні. Декрет про с. ч. 1 від 24. 11 

1917, схвалений Радою Нар. Комісарів 

РСФСР, скасував всю суд систему Рос 
Імперії й утворив місц. нар с. для звич 
справ та рев. трибунали для т. зв 

іконтррев злочинів» Нар Секретаріят 
УССР видав постанову 4. 1. 1918 «Про 
запровадження нар суду», яка була 
майже дослівною копією декрету про с 
ч. 1; нар. судді мали бути обирані «дем. 

способом», але їх обирали больш. Ради 
роб, солдатських та сел. депутатів 

«Тимчасове положення про нар с. й 
рев. трибунали», затверджене Радою 
ГІар. Комісарів УССР 14 2. 1919, з чин¬ 

ністю з 15. 2. 1919, регулювало докладніше 
новий С. Нар. с. в складі одного нар. с. 

і двох до шести нар. засідателів розгля¬ 

дали карні й цивільні справи, не перед¬ 

бачені для Рев. трибуналів, а Рев. трибу¬ 
нали (в складі п’ятьох членів) — спра¬ 

ви про контррев. злочини в широкому 
розумінні; в УССР на відміну від 
РСФСР вони не мали права розгляда¬ 

ти справи т зв, скороченим процесом, 

без участи обвинуваченого й оборони. 

Згодом вироки рев. трибуналу можна 

було оскаржувати перед Найвищим ка¬ 

саційним с (пізніше трибуналом). За 
зразком РСФСР на Україні засновано 
також Всеукр і місц. надзвичайні ко¬ 

місії (див. ВЧК), які мали, поряд з рев. 

трибуналами, завдання боротися з 
«контрреволюцією». Ця подвійність С 
наявна в двох формах с. — нар і рев 
(на додаток до надзвичайних комісій) 

була особливістю суд, системи на Укра¬ 

їні того періоду. Рев. трибунали були 
скасовані 1921 Декрет Ради Нар. Комі¬ 

сарів УССР від 26 10. 1920 увів зміни, 

які мали на меті усунути різниці між 
С. УССР і РСФСР Централізація суд. 
системи завершилась закликом Центр. 

Виконавчого Комітеті' РСФСР, щоб усі 
союзні респ ухвалили у себе ідентич¬ 

ний з рос закон про С В результаті 
ВУЦВК ухвалив 16. 12. 1922 положення 
про С УССР за рос зразком За кон- 
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ституцією СССР 1924. в компєнтенци 
верховних органів Союзу було встанов¬ 
лення основ С., як і судочинства та ци¬ 
вільного і карного законодавства: ЦВК 
СССР затвердив 29. 10. 1924 ці «Осно¬ 
ви». Відповідно до них 23 10. 1925 був 
виданий декрет про С. УССР, який пе¬ 
редбачав таку суд. систему: нар. с., ок¬ 
ружні с. і Верховний Суд респ Кон¬ 
ституція СССР 1936 дала привід до все¬ 
союзного закону про С На підставі 
«Основ законодавства про С СССР, со¬ 
юзних і автономних респ.», затвердже¬ 
них Верховною Радою СССР 25. 12. 1958, 
видано закон про С УССР ЗО. 6 1960. 
який діє донині. Згідно з ним суд. си¬ 
стема на Україні ск задається з район¬ 
них (міськ.) нар. с., обл с і Верховного 
Суду 
Основним с. в УС.СР с нар. с. (див), 

який є першою інстанцією для всіх 
карних і цивільних справ, не перед¬ 
бачених вищим с. Обл с (див.) як с. 
першої інстанції розглядає справи, ви¬ 
значені законом, як с. другої інстанції 
для нар. (міськ і с і порядком наї ля¬ 
ду перевіряє законність вироків та рі¬ 
шень нар. с., що набрали вже законної 
сили. Верховний Суд УССР є найвищим 
суд. органом у респ., він діє у винятко¬ 
вих справах, цивільних і карних, як с. 
першої інстанції та гол. як суд другої 
інстанції, касаційної. Суд колегії Вер¬ 
ховного С розглядають також протести 
ген. прокурора СССР і УССР, гол Вер¬ 
ховного Суду і постанови президії ниж¬ 
чих с. Найвищим суд органом СССР є 
Верховний Суд СССР; в його компетен¬ 
ції є нагляд за діяльністю суд органні 
СССР, як також союзних ресі. Стосовно 
останніх він розглядає протести гол. 
Верховного Суду і ген. прокурора СССР 
на постанови пленумів верховних с. респ., 
коли вони суперечать союзному законо¬ 
давству або інтересам їн. респ 
Конституція і закон про С передбача¬ 

ють виборність суддів Громадяни того чи 
того р-ну (міста) обирають суддів нар с. 
на 5 рр. Суддів обл. с. обирають обл. ра¬ 
ди депутатів трудящих, а суддів Верхов¬ 
ного с. — Верховна рада, також на 5 рр. 
Кандидатів на суддів висувають партій¬ 
ні й ін. гром. орг-ції. 
В УССР деякі проступки і справи роз¬ 

глядаються також позасуд. органами. Ни¬ 
ми є система держ. арбітражу при со¬ 
юзній і респ. радах мін , крайових і обл 
виконкомах Рад депутатів тощо для 
розв'язання суперечок між держ. і кооп 
установами і підприємствами (положен¬ 
ня Ради Мін СССР 17 8. 1960 і УССР 
1. 10. 1960» та т зв товариські суди 
на підприємствах, в установах, колгос¬ 
пах і т. п„ які мають право розглядати 
суперечки між чл. тієї чи тієї орг-ції і 

навіть карати за порушення законів у 
дрібніших справах. 
Література: Л а п п о И. Земский суд І Ви¬ 

пином Княжестве Питовском в конце XVI и 
начале XVII в Журнал Мин. Нар Просве- 
щения, VI П. 1897; Л а п п о И Подкомор- 
скии суд в Великої»: Княжестве Литовском в 
конце XVI и начале XVII в. Там же VIII. 
1899; Ясннскгй М. Гпавньїй литовскии 
трибунал. К 1901; Л а п п о И. Гродскии суд 
в Великом Княжестве Литовском в XVI в. 
Там же, І П. 1908, Владимирский- 
Вуданов М. Опзор истории русского права, 
6 вид. К. 1909; Слабченко М. Малорус- 
ский полк в административном отношении О 
1909 Леонтович И. Центральньїе судеб- 
ньіе учреждения в Великом Княжестве Ли- 
товсхом до и после унии. Журнал Мин Юети- 
ции. II П. 1910 Лащенко Р. Лекції по 
історії українського права І. Прага 1923; Чу¬ 
батий М. Огляд історії укр права, 3 вид, 
Мюнхен 1947 П а д о х Я. Міські суди на Ук- 
раїні-Гетьманщині після 1848 р. ЗНТШ СІАТ. 
Мюнхен 1948; Якоьлів А. Україський Ко¬ 
декс 1742. Права, по которьім судится мало 
российскии народ. ЗНТШ СПІХ Мюнхен 1949 
К її І г 2 е Ь а 8. Н»■ Іопа изігоіи Роїнкі V. гагу- 
зіе, \»уб. 8. В 1949; Гру шевський М. 
Історія Украіни-Руси, т. ї-9. Нью-Йорк 1954; 
ВагОасії .1 Нівіоііа рапзіма і рга\уа Роїзкр 
\ууа. 8 в. 1965. Ю. Старосольський 

Судочинство, встановлений законом 
або звичаєм порядок і форма вчинен¬ 
ня суд. дій у межах завдань судів у 
здійсненні правосуддя 
За княжої держави процес, ци¬ 

вільний і карний, вже дійшов форм 
прилюдного С. і відбувався в упоряд¬ 
кованій суд. системі. У С як цивільно¬ 
му, так і карному процес починався на 
домагання покривдженого, а в справах 
про важкі злочини появляється згодом 
офіц обвинувачення. Поч. процесу ба¬ 
зувався інколи на договорі зацікавле¬ 
них сторін про віддачу справи до суду. 
У карних справах часом процесові пе¬ 
редувало слідство — «свод» і < гокекня 
слідом». Суд був усний і прилюдний 
при участі громади («луччих людей») 
Після доказового справування суддя 
(кн. або його урядовець, «судні люди 
в гром. суді і т. д.) ухвалював вирок. 
Карні вироки виконував звич. кн. або 
його урядовці. 
За лит.-поль. доби, як і за по¬ 

передньої, діяло тільки матерїяльне 
право, яке не розрізняло процесуаль¬ 
ного права. Процесом, як раніше, дис¬ 
понували сторони, хоч роля у ньому 
суду посилилась. Процес звався «по- 
ступком правним.-: йому звич., особли¬ 
во у карних справах, передувало слід¬ 
ство на підставі якого суд видавав по¬ 
зов. Розправа звалася «розсудком» і ма¬ 
ла на меті «доводження справедливості!». 
Процес був явний і усний, тільки ви¬ 

рок, званий «декретом», вирішував суд 
на закритому засіданні. Вирок можна 
було оскаржити або апелювати. Існува¬ 
ло особливе карне СІ зване «скрути- 
нією», яке було подібне до зах.-евр. 
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інквізиційного процесу, хоч у лагідні¬ 
шій формі. Скрутатори допитували 
свідків на місці злочину в неприсут¬ 
ності обвинуваченого, а запис такого 
слідства був підставою для вироку як 
єдиний доказ У Галичині С. спершу 
зберігало традиційні форми, але зго¬ 
дом, зокрема по реформі 1434, було за¬ 
мінене поль. 

За Гетьманщини процес став 
більше формальним, гол. під рос. впли¬ 
вом і в наслідок реформ 18 в Поєднан¬ 
ня суд і адміністративної влади в ру¬ 
ках коз старшини, як і велике ч. апе¬ 
ляційних інстанцій. мало негативний 
вплив на С. Процес починався скаргою 
позовника Позваний вносив одвід (або 
отпор), «ізвиненія» і «збивання позову». 
Після доказової процедури перед явним 
судом, суд на закритому засіданні ух¬ 
валював вирок. Апеляційний суд розгля¬ 
дав справу на підставі актів. На Запо 
ріжжі процесові форми були вільні¬ 
ші. але виразно панував принцип при- 
людности Інколи самі козаки брали 
участь у виконанні вироку (докладніше 
див «<ЕУ 1». стор. 667—69). 

Під Росією ще деякий час діяли 
процесові норми Лит Статуту, але не¬ 
забаром (Указ «О форме суда» 1723) на 
укр. землях уведено рос. карний про¬ 
цес, типовий інквізиційний процес з 
функцією досліджування, обвинувачен¬ 
ня і судження в одних руках. Закон 
1832 не змінив цього процесу по суті, 
хоч вже 1801 скасовано формально (але 
не фактично) тортури як процєсовий 
доказовий засіб Щойно «Устав уголов- 
ного судопроизводства» (1864) скасував 
інквізиційну форму, увів гласність і 
усність і взагалі віддзеркалював част¬ 
ково ліберальні течії Зах. Европи 
(напр., суди присяжних), але закон 1887 
увів знову обмеження (скасував суди 
присяжних, гласність тощо) Також ци¬ 
вільний процес був змінений новим ко¬ 
дексом 1864, який ґрунтувався на зраз¬ 
ках франц. кодексу з засадами диспо 
зиційности, усности, гласности і віль¬ 
ної оцінки доказового матеріялу; мате¬ 
рія льне право було вже цілком відо¬ 
кремлене від процесового (формально¬ 
го). 

Під Австрією на укр. землях 
процесуальне право розвивалося під 
зах.-евр. впливом Модерний кодекс ци¬ 
вільного права запроваджено 1895, він 
базувався на засадах усности, гласно¬ 
сти і права апеляції до двох інстанцій 
та ревізії Найвищого Суду у Відні Ко¬ 
декс карного процесу 1873 відокремлю¬ 
вав функції обвинувачення і судження, 
суд був усний, безпосередній і гласний 
та спрямований до виявлення матеріаль¬ 
ної правди 

Період укр державности 
19 17 — 2 0 не приніс практично ніяких 
нововведень у ділянці С ; діяли далі за¬ 
кони кол. Роси та Австрії з конечними 
змінами. 
На укр землях під Польщею 

діяли спершу закони попередніх режи¬ 
мів. Тільки 1928 уніфіковано поль. кар¬ 
ний процес із збереженням засад глас¬ 
ности, усности і матеріяльної правди 
як підстави вироку та суворого розріз¬ 
нення між обвинуваченням, що було в 
руках прокурора, і судженням у руках 
суду як незалежного органу. Кодекс 
циві льного процесу видано 1930 на за¬ 
садах, які не відрізнялися від поперед¬ 
ніх законів, що діяли на території Поль¬ 
щі; 
На укр. землях у складі 

СССР. Декрет про суд ч. 1, схвалений 
Радою Нар Комісарів РСФСР 24. 11 
1917, скасував С. царської Росії ї почав 
творити нову, сов. систему. На декреті 
про суд ч. 1 майже повністю взорувалася 
постанова Нар. Секретарїяту УССР від 
4. 1. 1918 «Про запровадження нар. суду 
і Декрет Ради Нар. Комісарів України 
від 14. 2. 1919 про «Тимчасове положен¬ 
ня про нар. суди та Рев. Трибунали». Ці 
декрети про суди обіймали також проце- 
дуральні постанови. (Про ранній розви¬ 
ток див Судоустрій) 3 деякою відмін¬ 
ністю взорувалися на рос кодексах пер¬ 
ші укр. процесові кодекси- цивільні з 
чинністю з 31 10 1924 і з 1 12. 1929, та 
карні з чинністю з 13. 9 1922 і з 15. 9 
1927 Конституція ЄССР 1936 увела заса¬ 
ду, що карні й цивільні матеріяльні й 
формальні закони (а також закони про 
судоустрій) кожної респ. повинні базува¬ 
тися на принципах, встановлених для 
усього Союзу. Вони є підставою для нині 
обов’язкових законів УССР про карне 
й цивільне С. п н. «Основи криміналь¬ 
ного судочинства Союзу РСР і союзних 
республік , від 25. 12. 1958 та «Основи 
цивільного судочинства Союзу РСР і 
союзних республік» від 8. 12. 1961. Від¬ 
повідно до цих «Основ...» Верховна 
Рада УССР затвердила 28. 12. 1960 
«<Кримінально-процесуальний Кодекс 
У РСР», а 18. 7 1963 і «Цивільний Про¬ 
цесуальний Кодекс УРСР». 
Кримінально-процесуальний кодекс 

містить деякі поступові й досить лібе¬ 
ральні принципи, подібні до тих. які у 
зах країнах уважаються Гарантіями 
гром прав і справедливого суду. Але 
сов практика ігнорує їх, особливо в по¬ 
літ. процесах, хоч кодекс визнає при¬ 
людність («гласність») карного проце¬ 
су, і то в усіх його стадіях, проте по¬ 
літ. справи, як правило, розглядаються 
з виключенням гласности не зважа¬ 
ючи на протести підсудних з посилан¬ 
ням на закон і конституцію С в УССР 

3098 



за законом повинне вестися укр. мо¬ 
вою, але здебільша ведеться рос. Ко¬ 
декс Гарантує підсудному право на за¬ 
хист, тобто на оборонця, але не в ста¬ 
дії попереднього слідства, коли його 
допитують безконтрольно органи мілі¬ 
ції, держ. безпеки, начальники виправ¬ 
но-трудових установ та ін. (тоді, коли 
видобувають найбільше «визнань») Зах. 
ідея, що підсудного слід уважати не¬ 
винним, поки йому не доведено сини, 
відкинена в сов. карному процесі, як 
застаріла догма буржуазного права У 
ньому гол. ролю відограє прокурор, 
який представляє в суді партійну полі¬ 
тику Він єдиний відповідає за підго¬ 
товну стадію процесу (див Попереднє 
слідство). Його позиція значно сильні¬ 
ша, ніж позиція підсудного під час роз¬ 
гляду справи, і його вплив на вирок 
суду — дуже значний. Він також на¬ 
глядає іза його ві,конанням Карний 
процес має три основні стадії 1) по¬ 
переднє слідство, дізнання і, у важли¬ 
віших справах, слідство; 2) суд. роз¬ 
гляд справи; 3) виконання вироку. Ко¬ 
декс допускає оскарження суд. вироку 
або рішення (скарга касаційна) до дру¬ 
гої суд. інстанції. 
Цивільний процесуальний кодекс УР 

СР 1963 реґулює процедуру суд роз¬ 
гляду цивільних справ, спірних і не- 
спірних, у яких хоч однією стороною є 
фізична особа або колгосп Усі супереч¬ 
ки між держ підприємствами або гром. 
орг-ціями розглядає і вирішує держ¬ 
арбітраж Деякі цивільні суперечки МІЖ 

громадянами, чл. підприємства й ін 
установ, розглядають також товари- 
ькі суди. 
Цивільний процес побудований на за¬ 

саді д-испозитивности, яка дозволяє 
сторонам вільно диспонувати своїми 
матеріялами і процесуальними права¬ 
ми. Але це право сторін обмежене тим, 
що прокурор та ін. гром. установи мо¬ 
жуть закладати позов незалежно від 
безпосередньо зацікавлених осіб й ін- 
тервеніювати та вносити протести у 
кожній стадії процесу, коли цього ви¬ 
магають інтереси держави. Суд може 
вирішувати справу незалежно від до¬ 
магання сторін (гол позовника) і може 
брати до уваги навіть такі докази, яких 
сторони не пропонували, якщо вважає, 
що т. ч захищає держ. або гром інте¬ 
реси. Рішення і вироки цивільного су¬ 
ду можна оскаржувати до суду вищої 
інстанції, який шляхом т. зв. касації 
може скасувати, відкинути або зміни¬ 
ти рішення нижчого суду (див. також 
ЕУ 1», стор 677—82). 
Література: Дювернуа Н Источники 

права и сул а дюевней России М. 1866 Д (’ м - 
ченп Г іХаказание ш Литовскому Стату¬ 
ту. К, 1894; Бглаев П. Очерк права и про- 
цесса в зпоху Русской І Іравдь М 1898 С л у - 

ч е в с к і й В, Учебникт, русскаго уголовнаго 
процесса — судоустройєтво—судопроизводство. 
П. 1910 Розинь Н У голови іе судоироиз- 
водство, 2 изд. П. 1916, Спабченко М, 
СУД.ВНЛЦТВО на Україні XVII- XVIII ст. X. 
1919; Мірза-Авак’янц Н. Нариси з істо¬ 
рії суду на Лівобережжі до пол XVII ст За¬ 
писки Харківської Досчідчої Катедри, II—III, 
VI. X, 1926, П а д о х Я. Ґрунтовий процес 
Гетьманщини. Л 1938; Михайленко П. 
Нариси з історії кримінального законодав¬ 
ства Укр. РСР К 1959; Чорновіл В Лихо 
з розуму. Париж 1967; До сов. карно-процесо- 
вої практики Українські юристи під судом 
КҐБ. Сучасність. Мюнхен 1968 Галаган, 
Сусло Д С Кримінальний процес Укр. 
РСР. К 1978, Український Вісник, вип. І—II. 
Париж—Балтімор, 1971. Див. ще літературу до 
Судоустрою 

«Сузір’я», річник, присвячений попу¬ 
ляризації на Україні культури, особ¬ 
ливо літератури народів СССР. Вихо¬ 
дить у Кигві від 1967. Всі спроби офщ. 
органів у Києві здобути дозвіл з Моск¬ 
ви на перетворення річника на періо¬ 
дичний журн. або альманах залиша¬ 
ються безуспішними, попри те. що «С» 
пропагує дружбу народів у цілковитій 
вірності партійній лінії. Такий альма¬ 
нах однак існує в Грузії від 1968 (п. н. 
-Цеарткела»), а у Москві виходить мі¬ 
сячник « Дружба народов». 
Суйковський (Зиікоіувкі) Антін (1867— 

1941), поль. географ і політ, діяч. Гол. 
праця «Сеоегаіїа гіеш Йаіупе) Роїзкі» 
(1918), у якій предс тавив і ті укр. зем¬ 
лі, які входили до складу іст. Польщі 
Сукачов Леонид (1912—37; псевд. Юрій 

Вітренко. Омелько Блюденко та ін.), лі¬ 
тературознавець і письм. родом з Пол¬ 
тави, старший наук, співр. Ін-ту Лі¬ 
тератури їм. Шевченка (з 1935). Ст з 
шевченкознавства в «Літ газеті», «Літ 
критиці» й ін.; брав участь у підготові 
акад вид творів Шевченка (редагував 
«Журнал»); друкував оп. 1937 знище¬ 
ний як «ворог народу .; 1955 реабіліто¬ 
ваний. 
Суковкін Михайло, гром. і політ діяч 

на Київщині, до 1917 гол Київ губ, 
земства, по революції — Київ губ. ко¬ 
місар (до кін. літа 1917), був у добрих 
стосунках з укр. нац. колами; за геть¬ 
манату посол Укр. Держави в Туреч- 
ничі (1918). З упадком гетьманату зай¬ 
няв ворожу позицію до укр. державно- 
сти. 
Сула, ліва притока Дніпра, бере поча¬ 

ток на Сер. височині, далі протікає 
Придніпровською низовиною, впадає в 
Кременчуцьке водосховище; довж. 310 
км, сточище *— 18 100 км2, переь. шир. 
річища 10—75 м, долини від 1,5 до 8 
км (найбільша 15 км), заплавина част¬ 
ково заболочена. Основне живлення 
снігове. Замерзає в грудні, скресає з 
кін. березня — на поч. квітня. Викори¬ 
стовується для водопостачання; багата 
на рибу, в нижній течії (від м. Лубень) 
судноплавна Найбільші притоки Терн. 
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Ромен, Лохвицн, Удай (праві) і Сліпо- 

рід, Оржиця (ліві). На С. м. — .Дубні, 
Ромен. 

Сулима Іван (Ї1635). гетьман запор ко¬ 

заків (1628—1629, 1630—1635), дрібний 
шляхтич родом з Чернігівщини Був 
якийсь час одним з управителів маєт¬ 

ків С. Жолкєвського (1615) і його спад¬ 

коємців Даниловичів на Переяславщи¬ 

ні й за цю службу одержав села Сули- 

мівку, Кучаків і Лебедин (1620). Разом 
з цим С. був заслуженим коз. ватаж¬ 

ком, учасником кількох походів проти 
Криму й Туреччини за що одержав від 

папи Павла V золоту медалго з пап¬ 

ським портретом У серпні 1635. повер¬ 

таючись з походу проти Туреччини на 
чолі коз. (нереєстрового) війська, зруй¬ 

нував щойно збудовану поль. фортецю 
Кодак на Дніпрі й винищив її нім. (най¬ 

ману) залогу з комендантом фортеці, 
французом Маріоном. Був по-зрад- 

ницькому схоплений частиною реєст¬ 

рової старшини, яка видала його поля¬ 

кам, і страчений у Варшаві 
Сулима Микола (1892—193?), педагог, 

мовознавець-украініет, проф. Ін-ту Нар. 

Освіти у Харкові, автор синтетичного 
курсу історії укр. лгг мови (у зошитах 
ВЗІНО, 1928, «Історичний курс укр мо¬ 

ви»), дослідник мови Т. Шевченка, Л. 

Українки, А. Тесленка, М. Хвильового, 

один з-поміж унормовувачів синтакси 
літ. мови в дусі поєднання народномов- 

них рис з кращими зразками нової літ 
мови 19 -20 вв. («Укр. фраза», 1928); на¬ 

писав низку нормативістичних розвідок 
з питань укр. синтакси. словотвору, 

фразеології й лексики. Репресований за 
«укр, буржуазний націоналізм у син- 

таксі» (погромницька ст. П. Горецько- 
?о й І. Кириченка в < Мовознавстві », 

1934, ч 2); дальша доля не відома 
Частково реабілітований у 1950-их рр 
Сулима (по чоловікові Бичихина) Те¬ 

тяна (бл. 1863—*>), письм. родом з с, Нс>- 

вопавлівки на Катеринославі цик» Спер¬ 

шу писала рос. мовою, пізніше (під 
впливом Я. Щоголева) укр. Популяр¬ 

ність здобула комедією «Дячиха» (з 1888 

грана на сцені). Друкувалася в ж. 

Рідний Край», «Світова Зірниця», «Се¬ 

чо »: окремо вийшли: п’єса "Дячиха» 

(1908), побутові жарти «На мининах» 

(1909); зб, «Нар оповідання» (1911) Де¬ 

які ог С. — майже фотографічно за¬ 

фіксовані етногр. картини. 

Сулименко Петро 0:Т914), маляр родом 
з Краснодару, закінчив Ки.в Худож¬ 

ній Ін-т (1947; учень К, Єлеви і О 
Шовкуненка). Основні твори присвяче¬ 

ні обороні Севастополя і мариністич¬ 

ній тематиці («Чорне море», 1953), збе¬ 

рігаються у Севастопільському музеї 
Сілими, укр. шляхетський рід на Лі¬ 

вобережжі, який веде свій поч. від геть¬ 

мана Івана С. (ТІ635; див). Сини його 
Степан (і 1659) і Федір (і 1691) були полк 
переяславськими Син Федора Іван 
і І 1721), сотник вороньківський, ген. хо¬ 

рунжий за гетьманів Мазепи й Ско¬ 

ропадського (1708—21); його син. Семен 
був полк, переяславським (1739- -66). З 
синів Семена С. — Яким (1737—1818) був 
чернігівським ген суддею (1797—1818), 

Христофор — архимандритом Гамалі- 
ївського манастиря (1789 -91), єп фео 

досійським і маріюпільським (1791— 

99) та єп. харківським (1799- 1813). їх 
небіж. Микола Семенович С (1777— 

1840), гєн.-губернатор Сх (1833—34) і 
Зах. Сибіру (1834- 36) й чл. Військ Ра¬ 

ди (1836). З роду С (по жін лінії) по¬ 

ходив також відомий рос революціо¬ 

нер і теоретик анархізму кн. Петро 
Кропоткін (1842—1921). Родинний архів 
С (і споріднених з ними родів) частко¬ 

во був виданий за ред. О Лазаревсько¬ 

го («Сулимовский Архив Фамильньїе 
бумаги Сулим, Скоруп и Войцеховичей 
XVII—XVIII вв.», 1884) О. О 
Сулімірський (Биіігпїпзкі) Тадеуш 

■ 1898), поль археолог, доц, Львівсько¬ 

го і проф (з 1936) Краківського ун¬ 

тів, з 1939 в Лондоні; дослідник брон¬ 

зової та залізної доби Галичини («Киі- 

Іига ууувоска», 1931, «Зсуіоу'іе па т.а- 
сІЮііплт Ройоїи», 1936 та ін) 

Сулювський Борис (1884—"'), військ 
діяч, полк, ген, штабу рос. армії, на¬ 

чальник штабу українізованого II Січ. 

Запор, корпусу, в укр. армії начальник 
штабу Осадного корпусу полк. Є Ко- 

новальця і начальник штабу Ударної 
групи полк Р. Сушка Як начальник 
орг. управління ген. штабу опрацював 
плян орг-цй Армії УНР, який частково 
здійснено в 1920 

Султанка барабулька, барабуля (Миі- 

Ш8 ЬагЬаІив ропіїсиз Езя 1, цінна пром 
риба родини султанкових; довж. 9—12 

(інколи до 20) см. Живиться безхребет¬ 

ними і дрібною рибою. Живе у Чорно¬ 

му і півд. частині Озівського м. Най¬ 

більші пром. скупчення С. бувають на 
весні (крим. узбережжя і Керчинська 
протока) та восени (узбережжя Кавка¬ 
зу), 

Сулятицький Павло (1884—1932), гром 
і політ, діяч, гіравник родом з В Соргі- 

чинців на Миргородщині; чл РУП Ми¬ 

ровий суддя у Маріюполі (1914—16), піз¬ 

ніше у Катеринодарі, де по березневій 
революції відограв чималу ролю в по¬ 

літ житті на Кубані — як чл. управи 
Кубанської Укр. Нац Ради і мін, юсти¬ 

ції Кубанської Нар Республіки (1920) 

На еміґрації у Чехо-Словаччині й у 
Польщі; помер у Варшаві. С. автор «На¬ 

рисів з історії революції на Кубані» 

(1926), нарисі" «Кубань» (поль. мовою) 

і ст в «Кубанському Краї» 
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Сумах (Шіин Б.), рід невеликих дерев 
або кущів з родини сумахуватих. На 
Україні С. волосистий [Н. Ьігіа (І-..) 
йисЗіУ.-НЬ іурінпа Тогп.] див Оцтове де¬ 
рево; С дубилвнии (В. сопапа І..), ро¬ 
сте на сухих, кам’янистих схилах, особ¬ 
ливо лупаках, цінна чинбарна та фар¬ 
бувальна рослина, декоративний кущ. 
Багато видів. С культивують як деко¬ 
ративні: С. яванський (В зауапіса І.) 
та ін 
Суми (III—15), обл, м. на Слобожан¬ 

щині, положене на правому високому 
березі р. Псла при впадінні до нього р. 
Сумки (звідси й назва), важливий інду¬ 
стріальний і культ, осередок, аеропорт; 
199 000 меш, (1976) С. заснували 165?, 
укр. селяни і козаки-переселенці з 
Правобережної України, 1656—58 моск. 
воєвода К Арсеньев побудував у С. 
сильну фортецю для захисту Слобід¬ 
ської України від наскоків татар. Зав¬ 
дяки вигідному торг шляху, що йшов 

І'акор ма найстаршої частини Сум, 
положеної на підвишеному березі р. Псла; 

ліворуч Спасо-Преображенський собор 
з дзвіницею 

через Путивль на Москву, С. швидко 
зростали. 1658—1765 — С були центром 
Слобідського полку, 1765- -80 Сумської 
провінції Слобідсько-Укр. губ., пізніше 
їдо 1923) пов. м (з 1835 — Харківської 
губ) Розвиток С. припадає на другу 
пол. 19 — поч 20 в. (1850-і рр. — 11500. 
1897 — 27 600, 1913 — 50 100 меш.) зав¬ 
дяки зростанню пром-сти: цукрової (С. 
стали одним з її осередків на Україні), 
а також машинобудів , металообробної 
і текстильної (фабрика сукна) та тор¬ 
гівлі (відомі ярмарки — 4 рази на рік). 
1923 ЗО С. були округовим м, з 1939 — 
обл. У 1920-их рр С. не розвивалися’ 
1926 —- 44 000 (у тому ч. на українців 
припадало 80,7%, росіян — 11,8%, жидів 
— 5,5%, 1939 — 69 000). 
Значний розвиток С почався з 1950- 

их рр (1959 — 98 000, 79% становили 
українці, 20°'є росіяни; 1970 — 159 000 
меш.), завдяки чималому зростанню 
пром-сти: машинобудів., хем., приладо- 
будів., харч, і легкої. Найбільші під¬ 
приємства: машинобудів. зав ім. М. 
Фрунзє (заснований 1896; нині одне з 

найпотужніших підприємств хем. ма¬ 
шинобудування СССР; виробляє устат¬ 
кування для одержання мінеральних 

Червона площа 

добрив, спирту, кавчуку, штучного во¬ 
локна і пластмас, для вугільної, коксо- 
хем,, харч, та ін. галузів пром-сти), зав. 
електронних мікроскопів та електро¬ 
автоматики (заснований 1959; основна 
продукція: різні типи електронних мікро¬ 
скопів, мас-спектрометри, лічильники йо- 
нів тощо), хем. комбінат (основна про¬ 
дукція: сірчана кислота, мінеральні доб¬ 
рива, пігменти, алюміній сірчано-кис¬ 
лий, лакофарбова продукція тощо), Чер- 
Еонозорянии цукрорафінадний (збудо¬ 
ваний 1869, 1970 — 236 000 т цукру), ча¬ 
вуноливарний зав. «Центролит»; з харч, 
пром-сти: м’ясокомбінат, лікеро-горіл¬ 
чаний і овочеконсервний зав , молочарня, 
з легкої, суконна, швейна, взуттєва 
фабрики С. є значним культ, центром 
пед ін-т. Сумський філіял Харківсько¬ 
го Політехн. Ін-ту, 9 сер спеціальних 
шкіл, краєзнавчий (див.і і мисі (див і 
музеї, будинок-музей А. Чехова. муз.- 
драматичний театр, філармонія теле¬ 
центр. Пам ятки архітектури: будинок 
кол цехового управління (17 в), Воскре- 
сенська церква (тризрубна. трибанна. 
двоповерхова; кін. 17 в.). Спасо-Преобра- 
женський собор (18 в ) та ін. 
Література; долгін Г. Сапухін П. Су¬ 

ми. К 1963 Мпісеенко В., Новаків - 
ськг н Суми. Історіїчио-арх..сктурний на¬ 
рис К. 1666 Сапухіна л Скрипник 
в Суми х 1972. в Кубійович і Р. М. 

Сумний Семен (1897—1960; справжнє 
прізвище Угрюмов), письм. родом з По¬ 
ділля, закінчив Херсонський Пед Ін-т, 
чл літ. орг-ції «Плуг»; літ діяльність 
почав фейлетоністом і нарисовцем у 
газ. «Комуніст» (Харків). Автор бл. 20 
зо оп., повістей і нарисів. 36. оп «Вог¬ 
ні Донбасу», «Переможена земля» (1929), 
«Весні назустріч» (1930), нариси «Пер¬ 
шим іспит» (1931, у співавторстві з О. 
Ясним), повість «Молодість Тесленка 
(1949) та ін. 
Сумська область, обл. у півн.-сх. ча¬ 

стині УССР; охоплює частини Сер. ви¬ 
сочини і Придніпровської низовини; 
23 800 км2, 1 452 000 меш, у тому ч. 
696 000 міськ. і 756 000 сіль, (1975) 
Нац склад за переписом 1970: україн¬ 
ців — 87,2р«, росіян — 11.7%, ін. — 
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1,1%. 15 м., 20 с м, т, 1721 сіль, насе¬ 
лених пунктів; 18 р-нів, 346 сіль. рад. 
Сумський Краєзнавчий Музей, постав 

1939 у Сумах з відокремлених від Сум¬ 
ського Художньо-Іст. Музею (див. Сум¬ 
ський Художній Музей) археологічних, 
етногр. і природничих колекцій. Має 
відділи: природи (геологія, фльора, фав¬ 
на Сумщини), дорев. минулого (археоло¬ 
гічні, етногр. зб, колекція старовинної 
зброї тощо) і сов. суспільства У фон¬ 
дах музею бл 10 000 експонатів, бібліо¬ 
тека 12 000 тт (1971). Музей має відділи 
у Сумах (будинок-музей А. Чехова) і 2 
філії — Охтирський і Путивельський 
краєзнавчі музеї 
Сумський Художній Музей (до 1939 

п. н. Сумський Художньо-Іст. Музей, 
відтоді до 1968 — Сумський Держ Ху¬ 
дожній Музей), заснований 1920 у Су¬ 
мах на базі націоналізованих приват¬ 
них колекцій. С.Х.М. мас відділи укр. 
і рос. дорев (18 — поч 20 в), сое і зах,- 
евр. мистецтва. Укр. мистецтво пред¬ 
ставлене картинами В. Боровиковсько- 
го, І. Айвазовського, Т. Шевченка, К 
Трутовського, Д. Безперчого, І. Репі- 
на, М. Пимоненка С. Васильківського, 
С. Світоспавського, П Левченка, Ф 
Кричевського, М Самокиші, І Труша, 
К Трохименка, О. Шовкуненка. М Глу- 
щенка та ін. мистців. Цінні зб межи- 
гірської порцеляни і фаянсу, також 
фабрики А. Миклашевського з с. Воло- 
китииа і мист скла. С.Х М мас філію у 
м. Лебедині. 
Сумцов Микола (18. 4. 1854 — 12. 9. 

1922), видатний фолк, іьорист, етнограф 
і літературознавець та гром діяч, нар. 
в Петербурзі у дво¬ 
рянській родині; д 
чл. НТШ (з 1908), 
ВУАН (з 1919), чл - 
кор. Петербурзької 
АН (з 1905), чл. чес 
АН та ряду слов. 
наук. т-в. По закін¬ 
ченні Харківського 
Ун-ту (1875) деякий 
час студіював у Ні¬ 
меччині, з 1878 при- 
ват-доц., з 1888 проф 
Харківського Ун-ту; 
з 1880 незмінний 
секретар, з 1887 — м- Сумцов 
гол. Іст.-Філол. Т-ва при Харківсько¬ 
му Ун-ті, 1905 завідував Етногр. Му¬ 
зеєм при ньому. 

Гол галуззю досліджень С. була ет¬ 
нографія, особливо фолкльор. Почав¬ 
ши свою наук, працю як прихильник 
мітологічної школи, він поступово пе¬ 
рейшов до порівняльного напряму, бе¬ 
ручи до уваги філол. засоби праці, з 
якими найкраще був ознайомлений 
Праці з цієї ділянки відзначаються ба¬ 

гатим фактичним матеріялом. зокрема. 
«О свадебньїх обрядах, лреимуществен- 
но русских» (1881), «К истории южно- 
русских свадебньїх обьічаев» (1883). 
"Хлеб в обрядах и песнях» (1885), «К 
вопросу о влияним греческого и рим- 
ского свадебного ритуала на малорус- 
скую свадьбу» (1886) «Научное изуче- 
ние колядок и щедривок» (1886), «Коло¬ 
мийки» (1886), більша праця «Куль- 
турньїе переживання» (1889 90), «Пи¬ 
санки» (1891), «Дума об Алексее Попо- 
виче» (1894), Разьіскания в области 
анекдотической литературьі» (1898), 
«Очерки народного бьіта» (19021 Кілька 
праць С. присвячені кобзарству і коб¬ 
зарям: «Изучение кобзарства» (1905), 
«Бандурист Кучеренко> (1907) й ін. Істо¬ 
рії укр. фолкльористики належить пра¬ 
ця «Современная малорусская зтногра- 
фия: (т. І, 1893, II, 1897), «Діячі укр 
фолкльору» (1910). С, присвятив чима¬ 
ло уваги вивченню Слобожанщини 
Слобідсько-укр. іст. пісні» (1914), «Сло- 

божане. Іст.-етногр. розвідка» (1918). 
«Слобожанщина і Шевченко» (1918). 

С працював над створенням систе¬ 
матизованої історії укр. літератури 17 
в. й опублікував ряд монографій про І 
Вишенського, Л. Барановича, І Ґаля- 
товського, І. Ґїзеля — всі у 1884—85 рр 
С. належать праці з історії укр літе¬ 
ратури 18—20 вв.: низка праць про Т. 
Шевченка, Г. Сковороду, І. Котлярев¬ 
ського. П. Куліша, М Старицького. І. 
Манжуру, І. Франка. Б. Грінченка, О. 
Олеся. О. Потебню Ряд праць С. при¬ 
свячений історії рос. (зокрема про О 
Пушкіна) і зах.-евр. літератури, кілька 
— історії образотворчого мистецтва 
(особливо про Леонарда да Вінчі) Всьо¬ 
го С написав бл. 800 наук, праць. 

С. відомий і як популяризатор, зокре¬ 
ма історії укр. культури: «Хрестоматія 
з укр. літератури» (1922). Він брав ді¬ 
яльну участь у гром житті, виступаю¬ 
чи на оборону укр. нац культури. По 
революції 1905 С. перший серед хар¬ 
ківської професури почав читати 1906 
лекції укр. мовою, аж поки влада не 
заборонила вживати укр. мови на лек¬ 
ціях. С. багато зробив для орг-ції нар. 
бібліотек і музеїв; він був одним з за¬ 
сновників Харківської гром. бібліотеки 
(тепер Держ Наук. Бібліотека ім. В. 
Короленка). 
Літератур?- Редис Е. ІІрофессор Нико іай 
Федорович Сумцов. X 190ї Життєпис проф. 
М Ф Сумцова. ЗІФВ УАН, кн 2-3. К. ШЗ 
Петров В. Сумцов як історик етнографії. 
ЗІФВ УАН, кн. 7-8. К. 1926 Дороц енкоВ. 
Акад. Микола Сумцов. Праці Іст -Філол Т-ва 
в Празі, т. І. Прага 1926 Микола Федорович 
Сумцов. Опис документальних матеріалів осо¬ 
бистого фонду ч. 794, 187Р 1921. К. 196а, Бібліо¬ 
графія праць С. у ЗІФВ УАН, кн. 2-3. К. 1923. 

П Одарченко 
Суниця, див Полуниця. 
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Суничник (АгЬиіин Б.), рід дерев або 
кущів з родини вересуватих з яскраво- 
червоною на весні і восени корою, листки 
на зиму залишаються зеленими. У півд 
Криму дикорослий вид — С. дрібноплід¬ 
ний (А. апЛгасЬпе Б.), дерево 5-12 м , 
плоди їстівні, але не смачні (культи¬ 
вують також як декоративне дерево), 
і декоративний — С великоплідний (А. 
ипейо Б.), його сирі або варені плоди 
їстівні, з них виготовляють спиртові на¬ 
пої. 
Суперлятив, наивищий ступінь вияву 

ознаки (серед трьох і бі льше осіб, речей 
чи понять), вираженої якісним прикмет¬ 
ником чи утвореним від нього прислів¬ 
ником (найгарніший з-поміж усіх) С 
утворюється префіксом нар-, доданим до 
вищого ступеня (компаративу), або ана¬ 
літично словоскладенням (найбільш за¬ 
хідній). Безвідносно інтенсивну появу 
ознаки показує т зв. елятив (прегарний, 
дуже гарний, народномовні: гарнии-гар- 
ний, такий гарний, гарнісінький гарню¬ 
сінький). Архаїчні ц-слов. форми С 
вживаються ще у шанобливому звертан¬ 
ні до духовних осіб (всечесніший. все- 
євітліший. блаженніший, СВЯЩРННІШИЙ) 

Супій, р. на Придніпровській низовині, 
ліва притока Дніпра, впадає в Кремен¬ 
чуцьке водосховище, довж 130 км, сто- 
чище — 2 000 км.2 Перев. шир долини 
1,3 — 3 км, р.чища 2—8 м (у пониззі — до 
20 м) Основне живлення снігове. Вико¬ 
ристовується для водопостачання На С 
— м. Яготин, водосховище — Супійська 
осушувальна система. 

Супійська осущувальна система, гідро¬ 
меліоративна система для осушення за¬ 
болочених земель у сер. та нижній части¬ 
нах заплави р. Супою на території При¬ 
дніпровської низовини. Перші осушу¬ 
вальні роботи проведено 1913—14, згодом 
1926—ЗО і 1960 -62. Заг площа 14.200 га. 
Супін (також досягальний спосіб), вжи¬ 

вана в староукр. мові невідмінна дієслів¬ 
на форма при дієсловах руху на озна¬ 
чення мети дії, утворювана суфіксом -т~ь 
від основи інфінітива, з доповненням 
(об’єктом) не в знахідному, але в родово¬ 
му (поиде в'ьзлт'ь города 'пішов здобути 
город’). Зникаючи, С ще від 11 в. став 
змішуватися з інфінітивом і сприяв фа¬ 
культативній зміні суфікса інфінітива 
ги на -ть (поетичне й говіркове писать 

"писати’) та до впровадження форми ро¬ 
дового відмінка в знахідний (пішов па¬ 
сти коней). 
Суплетивність, утворювання співвід¬ 

носних форм слів у словозміні ВІД ін. ко¬ 
ренів чи основ (чоловік: людина люди). 
В укр. мові С. виступає найчас гине у 
відміні займенників (я мене, ти: тебе; 
він його; ми: нас; хто: кого; що: чим), 
при ступенюванні прикметника (добрий: 

кращий), при творенні доконано-видо- 
вого допарка дієслів (брати взяти; гово¬ 
рити: сказати) чи їх часів (йду: йшов) 
та множинних форм іменника (дитина 
діти). С. появляється широко й у дав¬ 
ньому називанні деяких чоловічих і жін. 
осіб і тварин замість суфіксово-парних 
відповідників (кінь: кобила, хоч лош-ак 
лош-иця, син- дочка, хоч учень учен¬ 
иця) С досліджував Ю. Касім. 
Супонін Петро (’1898), маляр і графік 

родом з Харкова; закінчив Харківський 
Художній Ін-т (1929; учень О Хвостен- 
ка-Хвостова і М Бурачека), з 1944 ви¬ 
кладач у ньому Картини: «На Дншрель- 
стані» (1931), «Вечір на Дніпро (1953), 
«Судно на причаль» (1957); кольорові ав¬ 
толітографії: «Вечір на Дніпрі Нова Ка- 
хівка» (1934), «Збирання сіна»» (1955); 
плякати 
Супрасльський лексикон 1722 («Лек¬ 

сиконі: сирічі. словесникі славенскій 
им-Ьющг в’ себ'Ь словеса перв-Ье славен- 
скія азбучньїя по сем же полскія ), ц.- 
слов -поль словничок на понад 4 000 слів, 
надрукований у манастирі ЧСВВ в Су- 
праслі (б. Білостока, нині Польща) для 
потреб духовенства. Ц-слов. стовпець 
базувався майже повнотою на «Лексико¬ 
ні» П. Берннди, модернізований був ли¬ 
ше його серб, -болг правопис (напр 
пр-ьсть на персгь), змінені наголоси та 
внесена волинсько-поліська вимова в на¬ 
писання (із змішуванням груп р'ЬіриІрії 
рьі, груп ря ра як і м з и/і та і з и, зо¬ 
крема не під наголосом, напр , в"ьскр-Ь- 
ляю, кнЬжник-ь, сусикгь ’сусЬк'ь без- 
срам'Ье), в наслідок чого трапилися й 
помилкові тлумачення (пЬгт> "рябі’ як 
’раб", звідки й поль. переклад ’йіика, ше- 
утоїшк’). Поль. відповідники є майже 
скрізь перекладом укр. тлумачень Бе- 
риндм, нерідко калькового характеру, 
подібно впроваджено укр. вимову в поль. 
слоез (напр., порть ’опцсга’, бра їда ’Ьгог- 
па’). С. л передруковано майже без змін 
у Почаєвї 1751 й 1756 (як додаток до кн. 

«Богословія нравоучительная») та 1804 
(окремо) С. л. разом з його поль тлума¬ 
ченнями використав Й. Левицький у кн. 
«Приручньїй словарь славено-польскій» 
(1830), бл 4 400 слів. О. Г 
Супрасльський літопис. Короткий Ки¬ 

їв літопис, складений у кін 15 — на поч. 
16 в в Білорусі, знайдений у Супрасль- 
ському манастирі (б. Білостока, тепер 
Польща' С л. висвітлює події з 9 в до 
1515. До нього входять як складові ча¬ 
стини Короткий Новгородський і Корот¬ 
кий Київ літописи. Перша частина це — 
компіляція, присвячена історії Руси до 
1500; друга, написана невідомим сучасни¬ 
ком, містить докладний опис подій у Ки¬ 
єві й на Волині 1480—1512 (серед ін. про 
зруйнування Києва крим татарами 1482, 
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наскоки татар на Волинь 14Н1 і 1496, змо¬ 
ву кн. Михайла Олельковича проти Лит¬ 
ви 1461), довгий опис битви під Оршею 
(1514) і похвалу кн. Острозькому, який у 
цій битві переміг В. моск. кн. Василія III. 
Вперше С л. опублікував М. Оболен- 
ський 1836. 
Супрематизм, напрям у безпредметно¬ 

му мистецтві, абстрактний геометризм, 

зачинателем якого вважається К Мале- 
вич (* 1879 у Києві — ■)• 1935 у Ленінграді), 
що 1915 виступив з програмою С. і офор¬ 
мив у КН. ' Світ без предметів» (нім. мо¬ 
вою, 1928); він вийшов від кубізму і фу¬ 

туризму та відкидав будь-яку предмет¬ 
ність («Чорний квадрат», 1913). С. знай¬ 
шов застосування в урбаністиці, плякаті 
і графіці. На Україні його пропагувала 
«Нове Генерація» (В. Єрмілов й ін.). У 
Галичині С відбився у деяких творах П 
Ковжуна (екслібрис С, Гординського). 
СУПРОМ, див. Союз Українських Про¬ 

фесійних Музик. 

Супрун Оксана (Й924), скульптор ро¬ 
дом з Умані, дочка скульпторки Г. Пет- 
рашевич, закінчила Київ. Художній Ін-т 
(1951). У співавторстві з А. Білостоцьким 
створила сюжетну групу «Перед боєм» 
(«Богдан Хмельницький, Максим Криво¬ 
ніс та Іван Богун», 1954), композиції: 
«Дружба» (1954), «Пісня» (1955), «Майбут¬ 
нє» (1960) «Думи» (1964) «Польова царів¬ 
на» (1966- -67); пам’ятники І Франкові у 
Києві (1956), В. Ленінові в Чернігові 
(1967). 

Супруненко Микола (* 1900), історик ро¬ 
дом з Полтави, наук, співр. Ін-ту Історії 
України АН УРСР (з 1937), чл.-кор. (з 
1958) і д. чл. (з 1972) 
АН УРСР. Автор 
праць з новітньої іс¬ 
торії України, зокре 
ма доби 1917—20. на¬ 
писаних на основі 
джерельних матері¬ 
алів, але обмежених 
офіц, партійно-сов. 
доктриною. Гол. з 
НИХ і Розгром дені- 
кінщини на Україні» 
(1942), «Україна в пе¬ 
ріод іноземної воєн¬ 
ної інтервенції і 
громадянської війни 
1918- -20 рр.» (1951, II вид. 1961), «Украйна 
в Великой Отечественной войнє Совет- 
ского Союза 1941—45» (1956), «Очерки 
истории гражданской войньї и иноетран- 
ной военной интервенции на Украйно 
1918—20» (1966). 
Супруненко Петро (1893—1946), вчений 

у галузі механіки, д. чл. АН УРСР (з 
1934), родом з Кременчука. 1920—28 ви¬ 
кладач Київ. Політехн. Ін-ту, з 1929 — 

М Супруненко 

проф з 1929 дир. Кабінету транспортної 
механіки АН УРСР; за «єжовщини» за¬ 
арештований. Праці 
С стосуються меха¬ 
ніки рухомого скла¬ 
ду залізниць (льоко- 

мотива. вагона, потя¬ 
га); понад 60 наук, 
праць (перев. укр. 
мовою) і ряду вина¬ 
ходів. 
Сура, див. Мокра 

Сура. 
Сурма, старовин¬ 

ний укр. нар. і 
військ, духовий ін¬ 
струмент, виготовле¬ 
ний з дерева; грали на ньому сурмачі» 
С витіснили мідні інструменти. Є нама¬ 
гання відновити С в оркестрах нар. ін¬ 
струментів. 

п Супруненко 

«Сурма», підпільний журн., орган УВО, 
що появлявся перев щомісяця 1927— 
28 у Берліні та 1928 
—34 у Кавнасі і не- / 
легально поширю- * щг /і ' 
вався на Зах. Укр. 
Землях, наклад бл. 
10 000. Гол. ред. В. Мартинець, серед 
співр. Є Коновалець, О Сеник, Р. Ярий, 
С. Чучман, Р Сушко. По заснуванні ОУН 
*С.» спеціалізувалася на військ тематиці 
(ред Р. Сушко). 

«Сурма», місячник, орган закордонних 
частин ОУН, виходив у Мюнхені 1949- 
54; ред. С Ленкавський 

«Сурмач», орган Об’єднання бувших 
Вояків Українців у Великій Брітангї, 
виходить у Лондоні з 1955, спершу дво¬ 
місячник, згодом квартальник, з сер. 
1960-их рр. річник. Журн багато ілю¬ 
стрований Гол. ред. С. Фостун. 
Сурмач Мирон (-':1895), книгар і гром 

діяч у ЗДА, куди 
прибув 1910 з Гали¬ 
чини Власник кни¬ 
гарень «Січовий Ба¬ 
зар» (.1918 27) і «Сур¬ 
ма» (з 1927, обидві у 
Нью-Йорку) і вида¬ 
вець: кн., місячник 
«Базар» (1921 —22), 
укр. платівки, ли¬ 
стівки з укр моти¬ 
вами (серед ін. твори 
Мирослави Сурмач- 
Милс). С. організа¬ 
тор першого в ЗДА 
(1928); ст. в укр. пресі. 
Су рмач -Милс (МШа) Мирослава (* 1925), 

укр.-амер. малярка, нар. у Нью-Йорку, 
дочка Мирона С Закінчила Купер 
Юнюн Арт Скул у Нью-Йорку (1950). 
Ілюстратор дитячих кн.. як знавець 
нар. мистецтва, спричинилася до віднов- 

м Сурмач 
укр. радіомовлення 
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пеня писанкаретва за океаном (техн, ме¬ 
тоди. взірці у кн. «Цкгаішап Еайіег ед§£» 
1957) і малярства на 
склі з сценами укр. 
традиційних звичаїв 
(видані листівками, 
які широко розхо¬ 
дяться по Америці). 
С.-М. бере участь у 
групових виставках 
у ЗДА і Канаді 
Суровцова Надія 

(* 1896), гром. діячка, 
перекладач, за фа¬ 
хом історик, родом з 
Уманщини. Перед м Сурмач-Мипс 
першою світовою війною діяльна в укр 
студентському житті в Петербурзі; з 1917 
на Україні (Уманщина), активний діяч 
Сел Спілки, співр 
київ. «Трибуни» й 
ін. газ. 1917 реда¬ 
гувала чужомовні 
вид Мін-ва Закор¬ 
донних Справ у Ки¬ 
єві. На еміграції у 
Відні: перекладач в 
укр. в-вах, активна 
у жін. орг-щях. По¬ 
вернулася на Украї¬ 
ну, працювала у 
Харкові в Радіоте¬ 
леграфному Агент¬ 
стві України і при Н -Д. Катедрі історії 
України ім. Д Багалія. Серед ін. праць: 
«Олизар і його відношення до декаб¬ 
ристів» (1927). Заарештована на поч. 
1930-их рр, по 25 рр. тюрми і заслання 
звільнена. Написала спогади (Див. О 
Солженіцин, ««Архипелаг ГУЛаг») Репре¬ 
сована в 1970-их рр. за здогадну участь 
у русі опору Живе в Умані 
Сурож, староруська назва м Судака. 

Суроіьке море Суданське море, одна 
з назв Чорного, інколи Озівського м. (від 
м Сурожа — Судака). 
Сурський поріг, другий з Дніпрових 

порогів, довж. б. правого берега бл. 96 м, 
б. Лівого — 68 м| спад 1,1 м. 
Сурі-ько-Дніпровська культура- архео¬ 

логічна культура раннього неоліту, по¬ 
ширена в р-ні Дніпрових порогів (назва 
від о С'урського) Племена С.-Д.к займа¬ 
лися гол ч. скотарством (рогата худоба, 
кози, вівці, свині), а також рибальством 
і мисливством. При розкопах виявлено 
залишки напівземлянкових жител. Для 
С-Д к влас тиві мікролітичні вироби з 
кременю, знаряддя для обробки дерева 
(сокири, тесла й великі скребла), вироби 
з кістки та рогу оленя, різноманітний го- 
стродонний посуд, оздоблений лінійно- 
стрічковим орнаментом. 
Сурядність (паратакса), сполучення з 

двох і більше функційно р внозначних, 

синтаксично незалежних одне від одного 
слів, словосполучень чи речень без фор¬ 
мального підпорядкування одного одно¬ 
му (батько і син; грати, співати й танцю¬ 
вати; сонце гріє, вітер віє; прийдеш, не 
прийдеш, мені однаково). У складно-су¬ 
рядному реченні формальна С. рівно¬ 
правних частин обмежується лише їх 
об’єднунальною інтонацією, їх порядко- 
вістю і співвідношенням дієслівних і зай¬ 
менникових форм (Той будує, той руй¬ 
нує, той неситим оком на край світа по¬ 
зирає) С. вивчали Н. Бовтрук, А. Гри¬ 
щенко, Г. Довженко, Л Кадомцева, П 
Кучеренко, Л Коць, І Петличний, Е, Са- 
синович, Ф. Смагленко, Ф. Яловий та ін 
Суслов (справжнє прізвище Рєзніков) 

Онисим (1357—1929), актор, режисер і 
антрепренер школи М Кропивнииького. 
родом з Єлисавет- 
граду 1879 82 студі¬ 
ював медицину в 
Дерптському і Берн- 
ському ун-тах; 1882 
—87 за належність 
до партії :<Нар. Воля:. 
був на засланні На 
сцені з 1888 у тру¬ 
пах М, Кропивниць- 
кого (до 1892), братів 
Тобілевичів, Г. Дер¬ 
кача (1893- -94), потім 
очолював власну ° Суслов 
труну (до і398 разом з О. Суходольським), 
у 1909- 17 у різних рос. й укр. трупах. 
1918--29 керував сел. пересувними теат¬ 
рами і заводськими гуртками, викладав 
в Одеській драматичній студії і знімався 
у фільмах: Мити>, «Сумка дипкур’єра» 
(1627), «Проданий апетит» (1928) та ін С. 
відзначавсн в ролях коміків і резонерів 
писар Скубка («По ревізії» М Кропив- 
ницького). Цоколя («Наймичка» І Кар- 
пенка-Карого), Карась («Запорожець за 
Дунаєм» С. Гулака-Артемовського), го¬ 
лова Явтух («Майська ніч» за Гоголем) й 
ін. Крім того, С. автор побутових драм 
«Галя Русина», -Без просвіту» та «За 
землю > і театральних спогадів. 

Суспільна Служба Українців Канади, 
див Фонд Допомоги Українців Канади. 
Суспільно-побутові пісні, див. Лірич¬ 

но-побутові пісні. 
Сутківці (IV—7), с. на сх. Поділлі, Яр- 

молинецькогс р-ну Хмельницької обл. 
З 400 меш (1963). Пам’ятки архітектури 
руїни замка (16 в.), Покровська церква- 
фортеця (кін 15 — поч. 16 в., реставро¬ 
вана на поч. 20 в.). 

Сууксу, урочище на півд. березі Кри¬ 
му поблизу Гурзуфу, де міститься мо¬ 
гильник часів раннього середньовіччя 
(6—7 вв.), досліджений 1903—07. У чи¬ 
сленних могилах виявлено посуд, різно¬ 
манітні (перев. металеві) прикраси і 
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Ножровська церква (15- -16 ст.) в Суткївцях 

їброю; штучно деформовані черепи по¬ 
хованих. 
Суфікси, словотвірні, рідше СЛОВО¬ 

ЗМІННІ (формотворчі) морфеми, що стоять 
після кореня (разом з яким творять осно¬ 
ву слова) перед флексійним закінченням 
(риб-к-а, риб-’яч-ий, риб-ал-м-ти, риб- 
ал-к-а; ход-и-в, ход-и-л-а, -л-и) С. по¬ 
діляються на продуктивні, що ними утво¬ 
рюються нові слова (-ник: молод-ник, 
-ува-ти: телефон ува-ти) й непродуктивні, 
здебільше наявні лише в небагатьох сло¬ 
вах (зна-к, да-р, ра-л-о) Нові С. утво¬ 
рюються складанням (перерозподілом) 

елементів двох і більше інших С. (-н -ик 
кривав-нмк, хоч є лиш: крив-авий) чи 
виділюванням з чужомовних позичень 
(-ущий: знач-г/гц-ий, -унок: поціл-унок, 
-гзація: яров-ізадія). В укр. мові розви¬ 
нені С емоційного забарвлення (див. 
Пестливі форли). С. досліджували Р 
С.чаль-Стоцький, А. Вовк. Т. Возний, П. 
Борецький, О. Ізюмов, К, Ленець, К. 
Лук’янюк, М Плющ, Ю Редько, В Ру- 
санівський, В. Франчук, В. Токар, О 
Шевчук. Л. Юрчук та їн. 
Суха Любов (*1910), мистецтвознавець 

родом з Львівщини, закінчила Львівсь¬ 
кий Ун-т (1937), автор праць і ст. з укр 
нар. і декоративно-прикладного мисте¬ 
цтва: «Художні металеві вироби україн¬ 
ців Сх. Карпат другої пол. 19—20 ст » 
(1959), ( Нариси з історії укр. декоратив¬ 
но-прикладного мистецтва» (1969) та ін. 
Сухий Єланчик, р., що перетинає До¬ 

нецький кряж та Приозівську височину' 

і впадає до Мокрого Єланчика, довж. 77 
км, сточище 515 кмг, пересічна шир. рі¬ 
чища у сер течії 10 м. 
Сухий Таиїлик, р. в півд.-сх. частині 

Придніпровської височини, ліва притока 
Синюхи; довж 57 км, сточище — 763 км.2 
Сухий Торець, р. в півд.-зах. частині 

Донецького кряжа, ліва притока Казен¬ 
ного Торця (сточище Дінця); довж. 97 км, 
сточище — 1 610км.2 Перев. шир. доли¬ 
ни 3- 4 км, річища — 10 м. Використову¬ 
ється для водопостачання та зрошення 
Сухииїв Іван (1797—1828), декабрист 

родом з Херсонщини нащадок запор, 
старшини, з 1809 на військ, службі, 1825 
поручник Олександрійського гусарського 
полку Чл Пгвд. Т-ва, брав активну 
участь у повстанні Чернігівського полку 
на поч. 1826. Засуджений військ судом 
на страту, замінену довічною каторгою 
на Нерчинських копальнях. За спробу 
повстання в Зерентуйеькій каторжній 
тюрмі засуджений на страту, напере¬ 
додні якої покінчив життя самогубством. 
Сухино-Хоменко Володимир (1900 -66), 

історик, публіцист і літ. критик родом з 
Херсонщини У 1920 — на поч. 1930-их 
рр. епівр Укр. Ін-ту Марксизму-Ленініз- 
му й викладач Ком Ун-ту ім. Артема й 
Ін-ту Журналістики у Харкові Автор 
ст на їст й літ. теми в журн, «Літопис 
Революції», <-Червоний Шлях», «Крити¬ 
ка», «Радянський Театр» і кн «Одміни і 
банкрутство укр. націоналізму» (1929). 
1933 був репресований і засланий, по вій¬ 
ні реабілітований 
Суховерська Оксана (‘1891), уроджена 

Федів, учителька руханки в сер. шко¬ 
лах Львова, вела курси ритмопластики і 
сценічних нар танців та ставила танці 
в театральних виставах, авторка підруч¬ 
ника «Рухові забави й гри з мелодіями 
й примівками» (1924) 

Суховерський Микола (’:'1913), гром. і 
культ, діяч родом з Чернівців До 1940 
студентський і спортовий діяч та адво¬ 
кат на Буковині. З 1949 в Канаді, чл 
проводу Укр. Най. Об’єднання, бібліо¬ 
текар і доц. Альбертського Ун-ту в Ед¬ 
монтоні; упорядкував низку каталогів 
славістичних періодичних вид 
Суховершки (Ргипеїіа Б. = Вгипеїіа 

Моепсії), рід багаторічних рослин з ро¬ 
дини губоцвітих. На Україні 3 види' С 
чвич, (Р. уиі^апк Б.) в лісах, іноді як бу¬ 
р’ян, майже по всій Україні; С. велико- 
квіткові [Р. вгапсІШога (Б.) Даск. = Р 
уи1§агі5 уаг. бгапйіііога Б.) на узліссях, 
степ, схилах, кам’янистих відслоненнях 
у ліс р-нах, Лісостепу, Степу (розсіяно) 
і в Крим, горах; С. роздільнолисті (Р 
Іасіпіаіа Б.) на узліссях, галявинах, су¬ 
хих луках на Закарпатті і в Криму. 
Суховії на Україні, сухі гарячі вітри, 

що супроводяться високою температу- 

3106 



пою (понад 25 Ц ) та значно зниженою 
відносною вологістю повітря (нижче за 
30%). С. часті (від 15 до 24 днів на рік) 
на півд та півд. сх. України і на Перед- 
кавказзі. Вони вик тикають у рослин по¬ 
рушення водного режиму й обміну речо¬ 
вин, що призводить до зниження врожаю 
с -г. культур; С. найнебезпечніші у черв¬ 
ні, коли наливається зерно. 
Відміною С. є пилові бурі (чорні 

бурі), які видувають на весні родючий 
ґрунт, сильні пилові бурі були на Укра¬ 
їні у квітні 1928 й у бере іні-квітш 1960. 
Надмірне розорювання цілинних земель 
(серед ін. у 1950-их рр на Передкавказзі 
і в Сер.-Азійському Степ Краю) спричи¬ 
няє поширення пилових бур Методи бо¬ 
ротьби з С виведення посухостійких 
сортів,, зрошення, насадження полеза¬ 
хисних ліс. смуг тощо 
Суховій (Суховієнко) Петро, кошовий 

гетьман (1668 69), родом з Лівобережж і 
полтавський козак, писар Запор. Січі, У 
час найбільшого успіху П Дорошенка, 
яким 1668 об'єднав під своєю владою 
Правобережну й Лівобережну Україну, 
Запоріжжя висунуло проти нього канди¬ 
датуру С на гетьмана С. здобув під¬ 
тримку Криму, склавши з ним угоду, яка 
визнавала зверхність Крим, хана над 
Україною. Крим, як і Запоріжжя, був 
невдоволений з тур. протекції над Укра¬ 
їною, яка не тільки посилювала пози¬ 
цію П. Дорошенка, але разом з тим по¬ 

слаблювала вплив Криму на укр. спра¬ 
ви й обмежувала його автономістичні 
тенденції супроти Оттоманської Імперії 
В наслідок авантюри С , при одночасно¬ 
му наступі поль. війська на Правобереж¬ 
жя, П. Дорошенко був змушений поки¬ 
нути Лівобережну Україну. С. з татара¬ 
ми в кін. 1668 напав на володіння П. До¬ 
рошенка на Правобережжі, але під Оль- 
хівцем був розгромлений спільними си¬ 
лами П. Дорошенка й запорожців на чо¬ 
лі з Т Сірком Влітку 1669 С з татарами 
знову напав на П. Дорошенка, але Ту¬ 
реччина наказала ханові припинити під¬ 
тримку С., і він утратив булаву, а його 
козаки проголосили (в липні) гетьманом 
уманського полк. М. Ханенка, якого під¬ 
тримувала також і Польща. Після пере¬ 
моги П Дорошенка над М Ханенком під 
Стеблевом (29. 10. 1669) С подався до 
Криму. Дальша доля його невідома. 

О О 
Суходолов Микола ("Т920), скульптор 

родом з Ставропільщини, закінчив Київ. 
Художній Ін-т (1951; учень М Лисенка). 
Пам’ятники М. ІЦорсові (у співавторстві 
з В. Бородаєм і М. Лисенком) у Києві 
(1954), В. Леншові (з М. Лисенком) у За¬ 
поріжжі (1963—64); портрети М. Гоголя, 
П. Безпощадного (1958—59" обидва мар- 
мур), «Бандуристка' (1960, дерево). 

Суходольська-Дикава (справжнє пріз¬ 
вище Дика) Марія (1879- 1962), акторка, 
дружина Олекси С.; з 1894 в трупі Г. 
Деркача, з 1898 — О. Суходольського, з 
1918 у пересувному нар театрі «Гарт», з 
1927 у театрах Києва, Полтави і Ленін¬ 
граду, 1935—41 у Держ. Драматичному 
Театрі ім. Т. Шевченка в Харкові. Ви¬ 
конувала гол. героїчні ролі у п’єсах М 
Старицького (Маруся Богуславка в одно¬ 
йменній п’єсі. Лучицька «Талан» й ін), 
В. Винниченка, Я. Мамонтова та ін. По 
мерла у Харкові. 
Суходольський Володимир (1889—1962), 

драматург родом з Ромна, за фахом інж.- 
гідроенерґетик. П’єси на тему боротьби 
за колективізацією; 
«На порядку денно¬ 
му», «Степ чекає» 
(1930); на ін. теми: 
«Устим Кармелюк-' 
(1937) «Тарасова 
юність» (1938), «Даль 
ня Олена» (1947), 
«Арсенал (1957), 
«Пє си (1960) 36. од¬ 
ноактівок для само¬ 
діяльних гуртків 
«Дві війни» (1943), 
біографічна КН. про В. Суходольський 

М Заньковецьку для молоді «Нар артист¬ 
ка», 1961). С. інсценізував (1933) «Соро- 
чинеький ярмарок» (за М Гоголем); пи¬ 
сав кіносценарії. 
Суходольський Олекса (1863 1936), ак¬ 

тор на характерних ролях, режисер й 
антрепренер, родом з Києва. З 1879 в рос 
театрі «Берґоньє» в Києві, з 1891 в укр. 
трупах О Василенка, 
М. Кропи вницького, 
Г. Деркача, з 1894 
очолював театральне 
т-во (до 1898 разом 
з О Сусловим, до 
1918 — самостійно). 
1920—28 С. актор укр. 
трупи та помічник 
режисера опєрового 
театру в Београді 
(Юґославія). 1929 по¬ 
вернувся на Україну, 
керівник пересув¬ 
ного театру «Гарт» (1930—32), потім (до 
1933) актор Держ. Укр. Театру РСФСР. 
Кращі ролі: Цибуля, Панас («Сорочин- 
ський ярмарок», «Циганка Аза» М. Ста¬ 
рицького), Хома («Назар Стодоля» Т. 
Шевченка), Карпо («Лимерівна» П. Мир¬ 
ного) та ін. С. автор кількох мелодрам 
(«Хмара», «Помста, або Загублена доля») 
і перекладів та переробок рос п’єс. 

Сухомел Георгій (1888—1966), вчений у 
галузі гідравліки і гідромеханіки, д. чл, 
АН УРСР (з 1951), родом з с. Миколаїв¬ 
ки (тепер Козятинського р-ну Вінниць- 

О Суходольський 
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кої обл.). 1913 закінч лв Київ. Політехн. 
Ін-т, 19Н—48 викладав у ньому (з 1927 
— проф.) і одночасно (з 1916) у Київ. Гід¬ 
ромеліоративному Ін-ті; 1940—58 — дир 
Ін-ту Гідрології і Гід¬ 
ротехніки АН УРСР 
Розробив теорію не- 
однорозмірного руху 
рідини з вільною по¬ 
верхнею у відкри¬ 
тих водотоках, екс¬ 
периментально вста¬ 
новив і теоретично 
обґрунтував можли¬ 
вість двох форм 
руху ВОДИ у Відкри¬ 
тих річишах і гідро- 
техн. спорудах, роз¬ 
в’язав ряд практичних питань інженер¬ 
ної гідравліки. С автор понад 80 
праць. 
Сухомлин Кирило 11886- 1938), сов. 

партійний і держ. Діяч, родом з Черні¬ 
гівщини; з 1905 на Далекому Сході, з 
поч. 1920-их рр на Україні 3 1925 — 
заступник наркома Роб. Сел. Інспекції 
(РСІ) УРСР, нарком праці, гол. Вищої 
Ради Нар. Госп-ва УРСР. заступник гол. 
РНК УРСР, гол. ЦКК КП(б)У та нарком 
РСІ УРСР: 1935—38 нарком місп. пром¬ 
ети УРСР. гол. Держпляну й одночасно 
заступник гол. РНК УРСР. 1930- 37 — 
чл. Політбюра ПК КП(б)У. Ліквідований 
за «єжовщини . 
Сухомлинський Василь (1918 -70), пе¬ 

дагог, нар. у с. Омельнику на Кірово- 
градщині закінчив Полтавський Пед. 
Ін-т, чл.-кор. Академії Пед. Наук 
РСФСР (з 1957) і Академії Пед Наук 
СССР (з 1968), на пед. роботі з 1937, з 
1947 — дир Павлиської сер школи Кі¬ 
ровоградської обл. Бл. ЗО кн і понад 500 
ст. (рос й укр. мовами), присвячених гол 
вихованню і навчанню молоді, педагоп- 
заці'і батьків, методиці викладання мови 
і літератури в сер. школах й ін. Пропа¬ 
гуючи в засаді виховання колективізму 
в учнів С, рішуче відкидав принцип ви¬ 
ховання індивідуума через колектив як 
засаду, «яка може завдати духової трав¬ 
ми вихованцеві». Віддаючи належне тру¬ 
довому вихованню в школі, виступав 
проти ранньої спеціалізації (з 15 рр 
життя), передбаченої «Законом про зміц¬ 
нення зв’язку школи з життям». Важли¬ 
віші праці «Воспитание коллективизма 
у школьника» (1956), Верьте в человекз» 
(1960), «Праця і моральне виховання 
(1962), «Воспитание личности в < оветской 
школе» (1965), «Моральні заповіді дитин¬ 
ства і юноєти! (1966), «Серце віддаю ді¬ 
тям- (1969. нагороджена держ. премією 
УРСР), Павлишская ередняя школа» 
(1969), «Жива вода криниці» (1970), «На¬ 
родження громадянина» (1970) та їн. І. Б. 

Сухом іінов Михайло (1828—1901), ро- 
історик літератури укр. роду нар. у Хар¬ 
кові, проф. Петербурзького Ун-ту (з 1860) 
д. чл. Рос. АН (з 1872). Дослідник старо- 
укр. літератури у працях «О древней 
русской летописи как памятнике литера- 
турном» (1856). «О сочинекиях Кирилла 
Туровского» (1858) й ін.; співр. ж:. «Осно¬ 
ва». 
Сухоребрик (БізутЬпит Ь.) рід одно¬ 

річних або багаторічних рослин з роди¬ 
ни хрестоцвітих. На Україні 9 видів, 

більшість бур’яни. Найпоширеніші: С лі¬ 
карський [3. оШсіпаіе (Ь) Зсор = Егу- 
зітит оШсіпаіе І..), розповсюджений 
скрізь (у Степу зрідка) б. жител, насін¬ 
ня містить 24- 30° в жирної олії, молоде 
листя й насіння (з нього готують при¬ 
праву, яка заміняє гірчицю) — їстівні, з 
листя можна добувати жовту фарбу; С 
високий або рогачка (3 аШззітит Ь. 
ЗтаріЕ ятарізігит Сгапіг.) — типове пе¬ 

рекотиполе, росте як бур’ян на полях, б. 
жител по всій Україні (крім Карпат), на¬ 
сіння містить 34—37°/о жирної олії, яка 
використовується в миловаренні. для ви¬ 
готовлення фарб і освітлення Придатна 
і в харч, пром-сті. 
Сухорг.ькии Андрій (=• 1932), майстер 

різьби на дереві, родом з с. Вільки (Лем- 
ківщина); з 1948 працює на Львівському 
художньо-виробничому комбінаті, різь¬ 

блення навчився від свого батька Петра 
і М Орисика Скульптура малих форм 
(«Собаки напали», 1949, «Юна гусятни¬ 
ця», 1959, «Кобзар», 1964, «Господар Вер¬ 
ховини», 1969). Праці С. зберігаються в 
музеях Києва, Львова і Москви. 
Сухорський Онуфрій (1917—69), майстер 

різьблення на дереві, родом з с. Вільки 
(Лемківщина); з 1945 живе у с Пасіки- 
Зубрицькі б. Львова. Тарілки, хлібниці, 
таці, оздоблені рельєфно-ажурним ро¬ 
слинним орнаментом, і скульптура малих 
форм («Сім'я птахів», «Ведмідь-музика», 
«Лис Микита», «Лелеки» тощо) зберіга¬ 
ються У музеях Києва і Львова. 
Сухоцвіт (СпарЬаІїшп Ь.). рід одноріч¬ 

них рідше дворічних рослин з родини 
кошикоцвітих. На Україні 6 видів, з 
них найпоширеніші; С. болотяний, С 
драговинний (С. и1і§іпозшп Ю у воло¬ 
гих, болотистих місцях, у великій КІЛЬКО¬ 

СТІ на низькогір’ї Карпат, як бур ян на 
городах. Містить алькальоїд гнафа пін, 
чинбарні речовини, смолу, каротин, віта¬ 
мін С. Використовується при виразкових 
хворобах, важковигойних ранах і вираз¬ 
ках, при легких формах гіпертонії; С 
жовтувато-білий (Спаріїаїїит ІиІеоаіЬит 
Ь.) — по вогких, перев. прибережних, пі¬ 
щаних місцях, часом як бур’ян на горо¬ 
дах. Трапляється майже по всій Україні, 
крім Карпат і Крим, гір 

Г. Сухомел 
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Сучава, Сочава, р., що перетинає Бу¬ 
ковинські Карпати й Передкарпаття, 
права притока Серету; довж. — 160 км, 
еточище бл. 3 800 км2; лісосплавна. Гор. 
С. становить кордон між УССР і Руму¬ 
нією, решта сточища С лежить у Руму¬ 
нії (частково на укр. етнічній території). 
Сучава (VI—7), м. в півд -сх Букови¬ 

ні над р. Сучавою, адміністративний 
центр Сучавського пов. Соп Респ Руму¬ 
нії; 72 000 меш (разом з передмістями 
1971). С згадується в літописах 12 в, піз- 

Перенесенни мощів сі. Івана Нового 
до Сучави 

ніше в грамоті 1388 як торг, осередок на 
шляху зі Львова до Ґалацу. 1391—1564 — 
столиця Молд князівства. 1653 у С. за¬ 
гинув Т. Хмельницький. За австр часів 
в С оселилися українці з Галичини і ма¬ 
ли (з 1836) свою гр -кат. церкву (1936 пе¬ 
ретворена румунами на правос.); у С. 
жив деякий час Микола Устіянович 
Вона відома з прощ (до мощів св. Івана 
Нового Сучавського), у яких брали 
участь і українці 
Українці живуть у Сучавському пов. 

перев. на укр, етнічному піво., що про¬ 
стягається від Глибокої на півн через 
Серет на півд (див карти на 189 стор). 
У су масному Сучавському пое. в 35 осе¬ 
лях живе бл 40 000 українців. 

«Сучасна Україна» двотижневик у 
Мюнхені (1951—60), видавець Закордон¬ 
не Представництво УГВР (1951- -56) та 
Укр. т-во закордонних студій (1956- -60) 
Гол. ред В Стахів. У 1952—55 «С.У.-> ма¬ 

ла окремі стор «Література, мистецтво, 
критика», а з липня 1955 до кін. 1960 по¬ 
являвся у тому ж в-ві місячник «Укра¬ 
їнська Літературна Газета» — за ред. І 
Кошелгвця й Ю. Лавргненка. 1955 -60 ви¬ 
ходили також окремі стор. «Суспільство, 
економіка, соц. політика» за ред. К Ко- 
ноненка. Крім авторів середовища ЗП 
УГВР (В. Стахів, Л. і Д Ребет, Л Ортин- 
еький, Б Кордюк, Б Галайчук. Є ПІтен- 
дера, М Мартинець), в «СУ.» друкува¬ 
лися Б. Винар, В, Голубничий, Є. Ґло- 
вінський, Я. Левицький, Я Пеленський, 
С. Процюк та ін. При «С.У.» виходила 
Мала політ, бібліотека., в якій друкува¬ 

лися праці Б. Галайчука, В Голубничого, 
М. Прокопа, Л. Ребета; також «Мала піт. 
бібліотека». На базі «С. У.» й «Укр. Літ. 
Газети» постав з січня 1961 ж. «Сучас¬ 
ність». 

«Сучасність», місячник літератури, ми¬ 
стецтва, суспільного життя, виходить у 
Мюнхені з 1961, постав на базі двотиж¬ 
невика Сучасна Україна» і місячника 
«Українська Літературна Газета», видає 
Укр т-во закордонних студій. Гол. ред 
І Кошелівець (1961—66 і 1976—77), В. 
Бургард (1967— 70), Б. Кравців (1970— 75), 
від 1978 — М. Скорупська. Видавець по¬ 
в'язаним з Закор¬ 
донним Представни¬ 
цтвом УГВР, але 
«С.» має непартійний 
характер, і в ній бе¬ 
руть участь діячі 
культури, науки, 
гром. і політ, життя 
незалежно від політ, 
і світоглядових пе¬ 
реконань. серед ін.: 
Е. Андієвська, М. 
Андріснко - Нечитай- 
ло, В. Барка, Ю. Бой¬ 
ко, Б Бойчук, В Бур 
гард. В. Вовк, Я. 
Гніздовський, В. Голубничий, С. Гордин- 
ський, о. І. Гриньох, О Ізарський, А. Ка- 
мінський. Б Кордюк, І Коропецький, С 
Костюк, І Кошелівець, Б. Кравців, В. 
Кубійович, Ю. Лавріненко, В. Лесич, І 
Лисяк-Рудницький, І. Майстренко, В 
Маркусь, П. Одарченко, О Пріцак, М 
Прокоп, С. Процюк Е Райс, Б. Рубчак, 
У Самчук, О. Стефанович, В. Стахів, 
Ю. Тарнавеький, Б Цимбалістий, Ю. Ше- 
вельов, Р. Шпорлюк. «С.» багато уваги 
присвячує питанням руху опору на Ук¬ 
раїні і друкує твори його діячів (І Дзюби. 
І Калинця, Л Лук’яненка, М. Мороза, 

Є. Сверстюка, І Свгтличного, В. Симо- 
ненка, Г. Снегірьова, В. Стуса, В. Чорно- 
вола) та ін, самвидавш матеріяли. «С * 
інформує про культ., нац., соц політ 
екон., демографічні процеси на Україні 
в СССР і в ком. бльоцї, інформує про 
духові течії Заходу. Аналіза подій в 
СССР і УССР на стор «С.», зокрема кри¬ 
тика політики нац дискримінації й ру¬ 
сифікації нерос. респ., накликає на неї 
часті напади на стор сов. публікацій. 

Поруч з ж. діє в-во «Сучасність» (як 
продовження в-ва «Пролог»), Від 1968 у 
ньому появилося понад 60 кн з ділянок 
літератури, мистецтва, політики та ін., 
що їх авторами або ред. є Е Андієвська, 
І Бакало, В Барка, В. Вовк. Я Гнїздов- 
ський, С Ізарський, А. Камінський, Г 
Костюк, І Кошелівець, Б. Кравців, Р. 
Купчинський, Ю Лавріненко, І. Лисяк- 
Рудницький І Майстренко, Є Маланюк. 

СУЧАСНІСТЬ 
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Б Нижанківськии, В- Попович, М. Про¬ 
коп, Б. Рубчак, О Семененко, Ф Сіль- 
ницький, Ю. Соловій, Ю. Тарнавський, 
Ю Шерех, А. Шифрін та ін Окремими 
кн. у вид "С... перевидано твори, що ра¬ 

ніше вийшли в УССР. а тепер забороне¬ 
ні (М. Бажана, М Скрипника й ін.), а та¬ 
кож твори діячів укр. й рос. опору (П. 
Григоренка, І. Калинця, В. Мороза, М. 
Руденка, І. Світличного, В Симоненка, Г. 
Снєгірьова, В. Стуса, Т. Ходорович). 36. 
чужомовних поезій і прозових творів у 
в-ві «С.» вийшли в перекладах Б Бой- 

чука, В. Бургардта, В. Вовк. С Гордин- 
ського, І Кошелівцн. В. Лесича, Б. Олек- 
сандрова. О Соловей, Ю. Тарнавеького. 

М. Прокоп 
Суша Яків Іван (1610—87), церк. діяч 

і письм родом з Мєнську, 1626 вступив 
до Василіанського чину, богословські 
студії закінчив у 
Оломовці (Моравія) 
1636 висвячений на 
свящ. З 1639 учитель, 
з 1641 ректор васи¬ 
ліанської школи у 
Холмі; по смерті єп. 
Методія Терлецького 
(1649) — адміністра¬ 
тор. з 1652 — холм- 
сько-белзький еп. 
Як еп С. розгорнув 
широку діяльність, 
постійно дбав про 
належне виховання 
кліру і заснував у 
Холмі р.асиліянський новіціят. Пере¬ 
буваючи 1664—66 у Римі як делегат 
укр.-білор. кат. єпископату, домігся 1665, 
щоб папа Олександер VII іменував київ 
митр. Г Коленду, підготував об’єднання 
розбитого Чину св. Василія В., полагодив 
справу мішаних подруж та перехід на 
латинський обряд вірних укр.-білор кат. 
Церкві: тощо Важливіші твори С : Лист 
до гетьмана І Виговеького (1658), два 
листи до полк. П Тетері, «Е)е ІаЬопЬиз 
ТіМіогшп • (1664), «Оирзиз уііае еі сггіа- 
теп тагіугіі В. ЛозарЬаІ Кипсеуісії* 
(1665), «РЬоепіх іегііаіо гейіуіуиз» (1644), 
про Мелетія Смотрицького; численна ко¬ 
респонденція С., вид. у БїМегае Ерізсоро- 
гит. II—III. Рим 1973—74 о. І, Назарко 
Сухиицький Теоктист (1883 1920), істо¬ 

рик літератури; приват-доц Київ. Ун-ту, 
прогіЬ Укр. Нар Ун-ту (1917—181, Укр 
Держ. Ун-ту (1918—19; 1918 ректор) у Ки¬ 
єві Праці з історії укр. літератури 
«Киевские списки ’Беседьі трех святите- 
лей’» («Университетские ИЗВЄСТИЯ", 1911, 
IV!, «До історії поетичних оп. про Михай- 
лика й Золоті Ворота та про Батия» 
(ЗІФВ УАН, т І, 1919, т II—III, 1920—22), 
«Зах -руські літописи як пам’ятки літе¬ 

Є. я Суша 

ратури» (ЗІФВ УАН ч І, 1921, ч. II 1929) 
та ін. 
Сушкевич Антон (1889—1961), матема¬ 

тик родом з Борисоглебську кол Тамбов¬ 
ської губ. Вчився у Берліні й Петербурзі. 
З 1918 викладач у Харківському Ун-ті, з 
1933 — його проф Основні праці С. сто¬ 
суються альгебри; він є одним з осново¬ 
положників теорії узагальнених груп 
(монографія «Теорія узагальнених груп», 
1937). С — автор високошкільних посіб 
ників: «Теорія чисел» (1936), «Основні 
вьісшей алгебрьі», «Елементи нової аль- 
ґебри» (1937), праці з історії математики 
та ін. 
Сушкевич Корни- 

ло (1840 -85), гал. 
гром.-культ. Діяч, 
один з керівників на¬ 
родовців, за фахом 
правник. Співзаснов- 
ник т-ва «Просвіта» 
(заступник першого 
гол.), Т-ва ім. Шев¬ 
ченка (його перший 
гол. (1874—85), Русь 
кого Пед. Т-ва (1881). 
Видав своїм коштом 
«Поезії» Т. Шевчен¬ 
ка (2 т., 1867). 
Сушкевич Петро (1844- -1913), гром. ді¬ 

яч і меценат, лікар; усе своє майно (бл 
200 000 айстр корон) записав т-ву «Про¬ 
світа» у Львові на стипендії для укр. ре¬ 
місничої молоді і на допомогу для неза¬ 
можних старих літераторів. 

к. Сушкевич 

Сушківське поселення, поселення три¬ 
пільської культури, виявлене (1916 і І926і 
б. с. Сушківки Уманського р-ну. Залиш¬ 
ки наземних жител з глинобитними до¬ 
лівками, печами та спорудами культово¬ 
го призначення; багато різноманітного 
посуду, іноді розписаного чорною фар¬ 
бою, знаряддя праці з каменю, кременю 
та кістки, а також унікальний глиняний 
модель, що зображує внутр. вигляд жит¬ 
ла трипільців, значна кількість глиня¬ 
них статуеток людини та свійських тва¬ 
рин (барана, бика) 

Сушко Микола (*19091, нар. у Відні, де 
кінчив правничі студії (1934); укр. сту¬ 
дентський діяч" 1931—32 гол. т-ва «Січ», 

1933 — ЦЕСУС, делегат на міжнар. сту¬ 
дентські з їзди. 1938—45 очолював Укр. 
Установу Довір’я в Німеччині з осідком 
у Берліні. По війні видавець у Зальцбур¬ 
зі (Австрія). 

Сушко Олександер (1880- -1966), істо¬ 
рик, журналіст і гром. діяч, родом з Га¬ 
личини гімназійний учитель у Львові і 
автор праць з історії Церкви 16 в., зокре¬ 
ма: «Предтеча церк. унії 1596 Бенецикт 
Герберт (ЗНТШ, тт. 53, 55 61), «Єзуїти в 
Польщі» (ЗНТШ, тт. 57, 58) та ін 1912— 
19 у Вінніпезі (Канада), ред газ. «Кана¬ 
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дійський Русин» і видавець-рєд. наук - 
літ. ж. «Україна» (2 ч. 1918—19), організа¬ 
тор першого заг. з’їзду українців Маш- 
тоби (1915). Пізніше в Чікаґо, де був де¬ 
який час викладачем історії слов. наро¬ 
дів у Чікаґському Ун-ті Низка ст. на 
гром.. зокрема еміграційні теми (серед ін. 
у «Пропам’ятній Книзі», що її видав Укр. 
Нар. Союз 1936). Помер у Чікаґо. 
Сушко Роман (1894 1944), військ і по¬ 

літ. діяч родом з Ременова (Львівщина), 
поручник 2 сотні УСС' (учасник боїв на 
Маківці й Лисоні), 1916—17 у рос. полоні, 
з 1918 співорганізатор і пізніше полк. 
Січ Стрільців (СС), командир 11 (2) ди- 
ьізіі СС, 1919 по лік¬ 
відації СС, інтерно¬ 
ваний поляками, 1920 
— командир 16 бри- 
ґади в Січ. дивізії, 
1921 —' командир II 
бриґади в повстан- 
чій групі другого Зи¬ 
мового походу під ко¬ 
мандуванням Ю. Тю¬ 
тюнника Співтво¬ 
рець УВО і його кра¬ 
йовий комендант 
(1927—ЗО), кілька ра¬ 
зів ув’язнений поля¬ 
ками Співтворець 
ОУН (псевд. Кіндрат, Сич) співпрацював у 
військ, штабі ПУН. У 1930-их рр. на емі¬ 
грації у Відні. На поч. нім -поль. війни 
(1939) С. очолював укр. військ, групу (т. 
зв легіон полк. С.), з якою дійшов до 
Стрия, але сов. окупація Галичини при¬ 
пинила її дії. З кін. 1939 жив у Кракові, 
призначений провідником ОУН на тери¬ 
торії Ген Губернії (1939—41), на якій роз¬ 
будував мережу ОУН і сприяв створенню 
УЦК. Був проти розколу ОУН (1940) і за¬ 
лишився по боці полк, А, Мельника; з 
літа 1941 перебував у Львові і там заги¬ 
нув 12. 1 1944. підступно убитий. Ст. на 
військ, теми, спогади про Базар і Січ. 
Стрільців; «Хго убив полк. Отмарштай- 
на» (1933). 
Сфагнум [ЗрЬаепшп (БШ.) ЕкгЬ.], єди¬ 

ний рід підкляси сфагнових мохів (С. м.; 
Зрїіадшсіае; С. м. відрізняються блідим 
забарвленням; стебло довге прямостояче, 
з пучками вкритих листками бічних гі¬ 
лок, які на верхівці стебла утворюють 
розетку. Листки, маючи одну верству, 
бувають двох родів: живі — вузькі, дріб¬ 
ні, мають хлорофіл, великі мертві (водо¬ 
носні) мають пори, через які вбирають і 
проводять воду, тому вони дуже гігро¬ 
скопічні. С м. ростуть великими масива¬ 
ми, покриваючи поверхню ґрунту на тор 
фяних болотах, у заболочених лісах і на 
вогких луках. З С. утворюється високо¬ 
якісний торф який використовують як 
підстилку для худоби, на паливо і для 
виготовлення теплоізоляційних ПЛИТ. С. 

містить клітчатку, білкові речовини, мі¬ 
неральні солі і фенолоподібну речовину 
ефаґнол яка має ранозагоюючу власти¬ 
вість. У медицині С вживають як пере¬ 
в’язочний матеріял замість вати. 

Сфрагістика (від грец. — сфрагіс, пе¬ 
чатка), також єіплографія (від латинсь¬ 
кої — сіпллюм, печатка), охоплює три 
поняття 1) початкове мистецтво (виго¬ 
товлення печаток), 2) печаткове право 
(правні норми вжитку печаток) і 3) пе- 
чаткознавство (наука про печатки). Пе¬ 
чаткове мистецтво появилося вперше у 
сх. народів (Єгипет, Вавилон), від них 
перебрали його греки й римляни, далі 
воно перейшло на укр землі до скитів, 
сармагів, антів. Готів й ін, Печаткове 
право (спершу звичаєве, а пізніше держ.) 
було впорядковане за ранньої доби Київ. 
Русі Печаткознавство почалося в 13 в 
на нім. землях (перші прояви наук, за¬ 
цікавлення нац С помітні на Україні 
з сер 18 в.). 
Термін «печатка» (П) охоплює два 

поняття: 1) прилад (камінний, метале¬ 
вий тощо) до витискування чи прикла¬ 
дання (т зв. матриця) і 2) відтиск (на 
металі, воску тощо) або відбитка масти¬ 
лом (на пергамені, папері тощо) У 19 в. 
появився т. зв штемпель» (укр «пе¬ 
чатка»), виготовлений з Гуми чи ін. ела¬ 
стичної речовини, який залишає не 
рельєфне зображення, а лише відтиск, 
подібний до друкованого. Приблизно до 
12 в П були однобічні й прикладні, а 
згодом перев. двобічні (лицевий та зворот¬ 
ний бік) і привісні. Найдавніші згадки про 
староукр. П. знаходимо в літописах: 
Ношаху сли печати злати, а гостье 
сребрєни» (договір В. кн. Ігоря з гре¬ 
ками 945, П. послів були золоті, а куп¬ 
ців срібні) і «написахом на харать-и сей 
и своими печатьми запечатахом» (дого¬ 
вір В кн, Святослава Ігоревича з гре¬ 
ками 971). Уже в 10 в. зустрічаємо ди¬ 
ференційовані староукр. П : княжі 
урядницькі, особисті й ін 
Укр. (як і заг -евр.) С. мала від дав¬ 

ніших часів певне розчленування ма¬ 
теріалів печатних відтисків, напр., ме¬ 
талів (золото, срібло, оливо тощо) чи 
ін. речовини (віск, сургуч тощо). Вона 
створила ще з середньовіччя титули 
осіб, які були охоронцями й завідува¬ 
чами найважливіших П. До них нале¬ 
жав, напр., печатник — начальник ко- 
рол'вськоі чи княжої канцелярії за 
княжих часів і ген. писар у гетьман¬ 
ській державі. Укр. С. витворила свій 
нац стиль (однією з його особливостей 
є, напр, восьмикутна П. майже неві¬ 
дома в ін. країнах) і назагал високий 
мист. рівень, що був зумовлений пра¬ 
цею староукр. ремісників і впливами 
визначних графіків, давніх (І. Щир- 
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ський, Д. Ґалаховський, І Мигура й ін.) 
і новіших (Ю. Нарбут та ін.) часів. 
Державні П. До них належать 

П ; великокняжі й королівські киів., 
гал -волинської й лит -руської доби; 
гетьманські, Укр Нар. Республіки, Укр 
Держави та УРСР. 
Держ П. Київ доби діляться на три 

основні типи. Найдавніший, т. зв, ар¬ 
хаїчний (краще — староруський) тип 
існував приблизно до 10 в На цих П 
зображений дідичний знак Київ дина- 

Печать В. кн. Київ. Святослава Хз'яславича 
(1093—1113) 

стії — тризуб-двозуб (кількість зубів і 
подробиці зображення знаку залежні 
від власника П.). До них належать, 
напр., найдавніші нам відомі П Свято¬ 
слава Ігоревича (одна з них двобічна: 
на лицевому боці двозуб, а на зворот¬ 
ному — розета) 3 прийняттям христи¬ 
янства постав новий тип княжої П, т. 
зв. греко-руський, що існував приб¬ 
лизно до 11 в. На лицевому боці зобра¬ 
жують христ св., ім’я якого носив В. 
кн , а на зворотному — на кілька ряд¬ 
ків напис (леґенда) грец. мовою «Госпо¬ 
ди. поможи рабові своєму Н .. (христ. 
ім’я власника П.) архонтові Руси». До 
них належить, напр., П Ярослава Муд¬ 
рого: на лицевому боці зображення св 
Юрія, а на зворотному напис. «Госпо¬ 
ди, поможи рабові своєму Георгієві ар¬ 
хонтові!». У 12 в. витворився новий тип 
княжих П., що тривав приблизно до 
кін 13 — поч. 14 в., який ділиться на 
5 основних відмін: а) на лицевому боц. 
св. однойменним кн., а на зворотному 
— тризуб-двозуб; б) св однойменних і 
св. однойменних батька того чи того во¬ 
лодаря на звороті; в) св. однойменних 
і зображення Ісуса Христа на звороті, 
г) св. однойменних й ініціяли ІС ХС на 
звороті та ґ) різні зображення з посту¬ 
повим переходом з грец на староукр. 
мову та залишки гр.-руського типу, 
напр., П. Володимира Мономаха, на якій 
зображено св Василія і грец. напис: 
«Печать Василія найблагороднішого ар¬ 
хонта Руси Мономаха». 
В Гал -Волинській державі П (з поч 

13 в.) ґрунтовно змінилися. Вони на¬ 
скрізь зах -евр . ґотичні й геральдичні, 
а їхні леґенди — латинські Цей новий 
тип перейшов пізніше до вжитку Лит.- 

Руського В. князівства. П. Юрія Льво- 
вича І має на лицевому боці іображен- 
ня сидячого на троні короля і латин¬ 
ський двокіпьний напис — 8. (сіґіл- 
люм) Пошті Сеоі'£і Не£із Німіє, а на 
зворотному — зображення лицаря-вер- 
шника з гербовим щитом, з династич- 

Печать Юрія І Львовича 

но-держ. левом на лівому плечі та з 
корогвою в правиці і напис «8. Потіш 
Сеог£і Писіз Ьааїтегіе». П кн. Воло- 
дислава Опольського. який правив Га¬ 
личиною як намісник короля Людовіка, 
представляє сидячого на троні монар¬ 
ха з мечем у правиці, між двома гер¬ 
бовими щитами — Пінезьку і Руси (лев), 
оточеного латинським написом: «Воло- 
дислав Божою милістю Опольський, 
Вєлюнський і Руської землі дідичний 
володар». 
На П лит.-руської доби була звич по¬ 

стать сидячого кн або лит -руська «по¬ 
гонь» (геральдичне зображення лица- 
ря-вершника з піднятим у правиці ме¬ 
чем і з подвійним хрестом на щиті на 
лівому плечі), а навколо були, як пра¬ 
вило, розміщені гербові щити складо¬ 
вих великих князівств (Литви, Жмуді. 
Волині, Києва, бїлорусь. князівства то¬ 
що), що відповідало початковій гіеґенд і 
з титулами даного В кн. 
З 1648 починаючи, постав ряд нових 

держ. П. — гетьманських, званих у то¬ 
гочасних документах «військ.» або 
«держ », «нац.». їхнє зображення »<ли- 
царя-козака з мушкетом» продовжувало 
традицію запор. П., 
що з’явилися у дру¬ 
гій пол. 17 в. П. геть¬ 
мана Б. Хмельниць¬ 
кого мала це зобра¬ 
ження з довкільним 
написом: «Печать 
Воиска Его Коро- 
лев’ьекои (після 1654 
— Царської) Мило- 
сти Запорозького». 
Винятком була П. 
гетьмана І Виговського з зображенням йо 
го родового герба і з дворянським написом: 
«Іоань Виговскии Киевски Воіевода Гене¬ 
рала Киевски Гетьман-ь Великий Княз- 
тва Руского Староста Чигрніньскиі». П 
гетьмана І. Мазепи має традиційне зоб¬ 
раження лицаря--:озака, з довкільним 

Печатка 
Б. Хмельницького 
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Печатка І. Мазепи 

написом «Печать Малои Роесіи Воиска 
их Царского Пресв-Ьтлого Величества За¬ 
порозького: . Розрив між Україною й 
Росією позначився 
на П. гетьмана її. 
Орлика, на якій, 
крім зображення ли- 
царя-козака, є ле¬ 
генда «Печать Ма- 
лоі Росіи Славного 
Войска Запорожско- 
го». Гетьман К Ро- 
зумовський вживав 
традиційну П. з «ли- 
царем-козаком». По скасуванні гетьма¬ 
нату затверджено 1766 для Малорос Ко¬ 
легії нову П.: імператорський орел з на¬ 
грудним і розділе¬ 
ним на 5 полів щи¬ 
том, а на цих полях 
і ерби п’яти укр 
князівств київ., чер¬ 
нігівського, переяс¬ 
лавського. новгород- 

іверського і старо- 
цубського. Крім т. 
ЗВ. «ВІЙСЬК.»' П., 
гетьмани для печа- 
тання менш важли¬ 
вих документів іно¬ 
ді користувалися своїми приватними П. з 
зображенням родових чи особистих гер¬ 
бів. 

печатка 
Війська Запорізького 

Низового 

У 19 в. залишилися ще сліди кол. 
укр державности в С. чужинецьких 
монархій, напр., архангел В. князівства 
Київ в П. Рос. Імперії і герби коро¬ 
лівства Галичини і Володимерії (зго¬ 
дом також і герцоґство Буковини) в П. 
Австр Імперії. 
Перші П. відновленої укр держав¬ 

ности були затверджені ухвалою Укр. 
Центр. Ради 22. З 1918, Встановлено 
дві П.: велику для важливіших держ 
документів і малу для менше важливих 
(за проектог.. В. Кричевського). Обид¬ 
ві П дуже подібні. 
У великій вміщено 
на центр, полі три¬ 
зуб (на основі т. зв. 
великого герба х»НРд 
оточений обабіч і 
внизу рослинним ор¬ 
наментом, а в ма¬ 
лій її — на цьому 
ж полі тризуб (на 
основі т, ЗВ. малого Української Держави 
герба УНР), обра- 1918 
мований ромбоподібним орнаментом 
Довкільний напис «Українська Народ¬ 
на Республіка; на обох П. оздоблений 
трьома кільцями, що розділяють слова 
держ. назви. Обидві П. близькі до укр 
нар. мистецтва, але оформлення їх да¬ 
леке від традицій давніх укр. держ 
II., як і від евр держ. П Держ П за 

Велика печатка 

Гетьманату мала на центр, полі тради¬ 
ційне зображення «лицаря-козака: з 
держ. тризубом нагорі та довкільним 
написом «Українська Держава». Вона 
була краща від обидвох попередніх, 
згідна з заг. правилами евр. С., а її 
мист. стиль був тісно пов’язаний з держ. 
П України 17 і 18 вв. П. Директорії, 
якою користувався С. Петлюра, була 
досить скромна своїм виглядом: тризуб 
в оточенні ініціялів У.Н Р і напис, який 
говорив про титул голови держави — 
Гол. Отамана Респ Укр. Збройних Сил 
На ці ж роки припадають П ьово- 

створених на укр. землях держав, що 
не мали всєукр. значення: ЗУНР Ку¬ 
банського Краю, Крим. Краю і недов¬ 
го Гал. РСР; вони (за винятком УРСР) 
мали зображення крайових гербів. Це 
стосується також П. Карп України 1939. 
Гол. правну основу держ. II. УРСР 

творить постанова Центр. Виконавчого 
Комітету СССР від 17. 6. 1925 П. мають 
у центрі герб УРСР, а довкільний на¬ 
пис вказує на приналежність П.; ними 
можуть користуватися тільки вищі 
центр, й місц. урядові установи, як та¬ 
кож їхні відділи, що виконують само¬ 
стійні функції. Деякі держ. установи 
підлеглого характеру користуються без- 
гербовими П , напис яких вказує на при¬ 
належність і підпорядкування даної 
установи- це стосується також суспіль¬ 
них, кооп й ін. установ. Держ, П. УРСР 
змінювалася разом з зміною держ гер¬ 
ба УРСР: 1) гербовий щит з перехреще¬ 
ними молотом і серпом у еоняшному 
проміні, оточений пшеничними колос¬ 
ками, перев’язаними стрічкою з напи¬ 
сом «Пролетарі всіх країн єднайтеся» і 
назвою республіки укр. і рос мовами 
(постанова ЦВК УСРР 14. 3. 1919); 2) на¬ 
пис тільки укр. мовою, а шіціяли УРСР 
вміщені в гербовому щиті над молотом 
і серпом (конституція УРСР 1929); 3) 
інїціяли УСРР замінені інщіялами 
УРСР (Нова конституція ЗО 1 1937); 4) 
над щитом уміщено п’ятикутню зірку, 
напис знову двомовний, а замість на- 
щитних ініціялів на стрічці одномовна 
назва республіки «Українська РСР> 
(закон 5. 6 1950) Молд. АССР, яка до 
1941 входила до складу УССР, користу¬ 
валася гербовою П, УРСР з двомовними 
написами (укр. і молд.) 
Територіяльні П — це П кня¬ 

жих уділів і волостей, провінцій В. 
Князівства Лит., укр воєводств та їх¬ 
ніх складових частин у межах Поль. 
Королівства, полків і запор паланок 
(та їх складових частин). Гетьманської 
держави, намісницькі, губ й ін, в скла¬ 
ді Рос Імперії, коронно-крайові та ін. в 
складі Австр Імперії та всі ін. земські 
П аж до 1918. 
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П. удільних кн за Київ, доби не від¬ 
різнялися від держ Найдавніша збе¬ 
режена удільно-княжа П. походить з 
11 в., вона належала Із’яславові, синові 
Володимира В На її лицевому боці 
зображений тризуб, оточений написом, 
а на зворотному — тільки напис. Кня¬ 
жі П лит.-руської доб-л різновиди, й 
належать до переходової доби укр. те- 
риторїяльної С. 
За часів Речі Посполитої всі П. воє¬ 

водств, земель і пов. були гербов, з на¬ 
писом латинською мовою: на центр, по¬ 
лі герб воєводства, землі чи пов., оточе¬ 
ний латинським написом (напр.. Печать 
Руського Воєводства) П. Запоріжжя, 
яка постала в другій пол. 16 в., пред¬ 
ставляла т. зв. «ллцаря-козака з муш¬ 
кетом» (найдавніші відбитки 1576, 1596 
і 1608; напис: Печать Войска Запорож- 
ского) 
Починаючи з 1648, появилися П. тк ч- 

ків і сотень Гетьманської держави. їх - 
нім змістом був родовий або особистий 
герб того чи того старшини та відпо¬ 
відний напис. Запоріжжя, як автоном¬ 
на частина Гетьманської держави, мало 
свої П військ -кра¬ 
йову, паланкові й 
курінні Найвища П 
Запоріжжя дещо 
змінилася з уваги на 
те, що кол запор. 
П стала по 1648 
гетьманською емблє 
мою; тому до її зоб¬ 
раження додано за¬ 
стромлений у Землю Київ, велика міська 
СПИС перед постат- печатка 1630-их рр. 
тю лицаря-козака, а також розширено 
довкільний напис: «Печать Славного 
Войска Запорожского Низового». Щой¬ 
но 1763 додано до напису слова Мало- 
россіи» й «Императорского Величества 
П. паланок мали на центр полі зобра¬ 
ження різних тварин (лев, кінь, орел, 

олень тощо), поруч менше зображення 
герба даного полк та відповідний напис 
Так, напр , на П. Самарської паланки 
бачимо лева, герб полк, і напис «Печать 
Полкова Самарськой паланки», а на П. 
Кодацької паланки зображений кінь 
оточений гербом полк, й ініціяламі,- 
П.П.К.П. П. запор, куренів мали різно- 
видні зображення й написи Останніми 
творами коз територіяльної С є П. но¬ 
востворюваних військ другої пол 18 і 
першої пол. 19 в.: Бозького, Чорномор¬ 
ського, Буджацького, Кубанського та ін. 
П. укр. земель під рос. владою (наміс¬ 

ницькі, губ , обл. й ін.), як також під 
австро-угор. (коронних країв Галичини- 
Вслодимерії й Буковини, закарп. жуп й 
ін.) були гербові і чужомовні Після 1918 
територіальні П. мали Підкарпатська 
Русь і Буковина. 

Місцевостеві П. — П. міст, сіл і міс¬ 
цевостей мішаного типу. Укр. міська С. за¬ 
родилася вже в другій пол. 13 в. на зах. зем¬ 
лях. Найдавніша збережена П. м. Володими¬ 
ра, виготовлена в кін. 13 в., прикріплена до 
документу 1324, на ній є зображення св. Юрія, 
покровителя міста, і латинською мовою дов¬ 
кільний напис «Печать Володимира». На зла¬ 
мі 13—14 вв. з’явилася П. Львова, Перемишля 
та ін. гал. і частково волинських м. Пізніше 
міська С. розвивалася у зв'язку з поширен¬ 
ням у м. нім. самоврядувального права. Всі 
ці П. мають зображення міськ. гербів (вони 
виявляють велике тематичне багатство) і ла¬ 
тинські або староукр. довкільні написи 
(останні навіть у деяких зах.-укр. м.). Біль¬ 
ші м. (напр., Київ) мали дві П.: велику й 
малу. В Гетьманській державі 17—18 вв. нац. 
свідомість на міськ. П. позначилася вираз¬ 
но коз. емблематикою (булава, козак, зброя, 
небесні світила та різновидні хрести). Зміц¬ 
нення рос. влади відбилося негативно на 
міськ. С.; деякі давні П. замінено новими, 
іст. беззмістовними, перевантаженими зобра¬ 
женнями імперського орла тощо (напр., П. і 
герб Полтави). Для нових м. творено II. з те¬ 
матикою перев. побутовою й дуже рідко іст. 
Коз. сфрагістичні традиції продовжувалися в 
міськ. П. Кубанщини. Австр. влада рідко ро¬ 
била незначні зміни в міськ. П, Галичини, до- 
стосовуючи їх частково до австр. 
Укр. влада 1917—20 не мала часу на справи 

міськ. С., а з приходом сов. влади всі міські 
емблеми зникли. Щойно останніми рр. по¬ 
чалося в УССР нове творення міськ. П. і гер¬ 
бів, далеке від традицій укр. і заг.-евр. С. й 
геральдики; напр., для Києва створено емб¬ 
лему з зображенням кленового листка (ні¬ 
бито фльоральна емблема м.) і натягненим 
луком (що е помилковим натяком на ста¬ 
родавні П. Києва з зображенням не лука, 
а самостріла-«куші»). Гербові міські П. існу¬ 
вали частково далі на зах. землях у 1920— 
30-их рр 
П. укр. сіль, громад губляться своїми ти¬ 

пами в давнині, вони ще мало досліджені 
й у великій мірі загублені. їхні написи пе¬ 
рев. українськомовні (гол. в Галичині), а 
зображення пов’язані з побутом селянства: 
приладдя (коси, серпи, граблі, мотики то¬ 
що), плоди, дерева, споруди та ін. З мист. 
погляду вони часто високовартісні, з стилі¬ 
стичного — притаманно укр. 

Родові й особисті П. Вже за ран¬ 
ньої доби Київ, держави визначні роди ко¬ 
ристувалися своїми знаками (т. зв. знаме¬ 
нами, мітами, різами, рунами тощо), які бу¬ 
ли ознакою дідизни, позначенням родово¬ 
го чи особистого майна, як також амуле¬ 
тами. Ці знаки були різного походження: 
слов., грец., ґотського, сх.; з прийняттям 
християнства їх доповнювано додатком хре¬ 
ста або перехресної риски. Ці напечатні 
знаки були найдавнішими зображеннями на 
староруських П. За часів Гал.-Волинської 
держави вони стали гербовими. З появою 
на укр. землях зах.-евр. геральдики на зла¬ 
мі 13-14 в. визначніші роди почали містити 
свої стародавні знамена на гербових щитах, 
які підлягали затвердженню королів і ве¬ 
ликих кн., і це призвело до виникнення 
нових типів П.: гербових. За середньовіч¬ 
чя на Україні П. були дуже поширені; ними 
користувалися княгині, бояри, дружинники, 
купці й ін. стани населення. Родовими зна¬ 
ками користувалося також селянство (напр. 
бортні знаки), які однак у наслідок соц. об¬ 
ставин не стали печатними. Напечатні зоб¬ 
раження були різні: стародавні знамена, 
написи без імени, ініціяли власника, ініці- 
яли і довільно обрана емблема, сама ембле¬ 
ма, герб й ін. Відновлення укр. державно- 
сти в 17 в. спричинило поновний розвиток 
укр. родової й особистої С. Нею користува- 
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лися шляхта, коз. старшина, духівництво, 
міщанство, і навіть козацтво. Роди й особи, 
що не мали родових гербів, творили свої 
власні, довільні. Під впливом коз. тради¬ 
цій почали поставати нові зображення на 
П.: зброя (мечі, шаблі, луки й стріли), не¬ 
бесні світила (сонце, півмісяць, зірки), різ- 
новидні хрести, серця, вежі та ін. Ці П. ляг¬ 
ли потім в основу гербів нащадків коз. 
старшини — лівобережного дворянства. Ін¬ 
коли коз. старшина, нащадки давньої шлях¬ 
ти, не користувалася своїми гербами, а тво¬ 
рила нові коз. печатні емблеми (напр., ген. 
обозний В. Дунин-Борковський зобразиз на 
своїй П., замість власного родового герба 
Лебідь», шаблю й хрест). На ті часи при¬ 
падає також постання укр. восьмикутніх 
гербових щитів на П. Залюбки додавано 
також до напечатних гербів ініціали влас¬ 
ника, які подавали його ім’я та титул. У 
19 в. родове печаткотворення закінчилося 
(за винятком надання гербів й титулів рос. 
чи австр. монархами), і укр. родові П. обме¬ 
жилися майже виключно шляхетськими з 
двома основними видами: герб без ініціялів 
або ініціяли під відповідною шляхетською 
короною (лицарсько-шляхетською, барон¬ 
ською, графською тощо). Це були перев. 
невеликі т. зв. сиґнетові або перстеневі II., 
що служили гол. до запечатування листів 
та ін. поштових посилок. У 20 в. дійшло до 
майже повного занепаду родової С. За 
останні роки в сов. пресі появилися ст. з 
заохоченням творити нові «родові» П. «при¬ 
ватним порядком» (звич., в стилі сов. емб- 
дематики), що нібито мало б зміцнити ро¬ 
динне життя. 

Перковні П. Досі знайдено 18 відтис¬ 
ків П. київ. митр. Найдавніша з них нале¬ 
жала митр. Теопемптові (прибув до Києва 
Ю37): на її лицевій стороні зображений св. 
Іван Предтеча, а на зворотній — грец. на¬ 
пис: Господи положи Теопслптоеі Митропо- 

іитові Руси. З 11 в. збереглися ще дві вла- 
дичі П.: Єфрема з зображенням св. Миха- 
їча й написом «Господи поможи Єфремові 
Прогопроедрові і Митрополитові Руси і 
Георгія з зображенням св. Юрія й грец. на¬ 
писом «Господи поможи Георгієві Митропо¬ 
литові Руси і Сімхелловї» (чл. патріяршої 
ради). У 12 в. постало усталене зображен¬ 

ня лицевої сторони київ. митр. — Бого¬ 
матері з Божественним Дитям; на зворот¬ 
ному боці напис змінявся незначно: «Пе¬ 
чать Проедра Руси Николая» (1102—1104) й ін. 
Відміною від цього традиційного зображен¬ 
ня с тільки дві П. 12 в.: Никифора II (від 
1182), що має тільки двосторонній напис 
■ Хюисте возглянь на мене Твоїм задумом 
авгипастиря всієї Руси», і Йоана II (1189— 
1190) з зображенням св. Івана Золотоустого 
і написом «Возглянь на ряба свого Йоана 
митрополита Руси». Єпископські П. були по¬ 

дібні. На трьох печатних відтисках (з двох 
матриць) гал. еп. Кузьми (від 1157) на ли¬ 
цевій стороні є традиційне на київ, влади- 
чих П. зображення Богородиці (т. зв. «Зна- 
меніє»), а на зворотній — напис «Богомати, 
возглянь на мене Козму Галицького». Ста- 
роукр. П. манастирів мали перев. тільки від¬ 
повідні написи. 

Розвиток укр. геральдики, що почався з 
14 в., позначився на укр. церк. С. чимраз 
частішим застосуванням гербових зобра¬ 
жень. П. укр. владик 16 в., вже односторон¬ 
ні з довкільними написами, діляться щодо 
свого змісту на дві частини: з стародавніми 
юбраженнями Христа, Богородиці, святих 
тощо або з зображенням родових гербових 
щитів владик з відповідними для їхнього 
сану щитовим оточенням (митра, жезл, хрест 
■ ін.). Гербові владичі П. почали з чс"ом 
переважати, а разом з тим посилилися впли- 
ии зах.—евр. церк. С. й геральдики (екле- 

зіястичні капелюхи, гербові девізи, латин¬ 
ські довкільні написи тощо). Нижче духо¬ 
венство користувалося майже виключно 
гербовими напечатними зображеннями. З 15 
в. розвивається багата змістом і дуже часто 
високомист. С. манастирів, монаших чинів, 
капітул, братств, парафій тощо: зображен¬ 
ня дзвіниці Львівської Успенської церкви 
на П. Братства 16 в., Печерської Лаври, 
символічне зображення Божої Премудрости 
на П. Святософійської капітули й київ, 
митрополії 17 в., вигляд долини, ріки й гір 
(Межигірський манастир, 18 в.), а також 
трибанні церкви або зображення небесних 
покровителів тієї чи тієї церкви на пара¬ 
фіяльних П. За найновіших часів під впли¬ 
вом зах.-евр. церк. С. й геральдики в Укр. 
Кат. Церкві виник новий тип владичих П., 
які мають двоподільний гербовий щит (у 
правому півколі герб єпархії чи екзархату, 
незмінна емблема даного владичого престо- 
ла, а в лівому — родовий чи особистий герб 
того чи того владики) з відповідним щито¬ 
вим оточенням (митра, жезл, процесійний 
хрест, капелюх тощо). 

Урядові й установчі П. П. уря¬ 
дового значення (посольські, купецькі, бо¬ 
ярські й дружинницькі) існували вже в 10 
в. за Ігоря І і Святослава І. Найдавніші збе¬ 
режені урядові ГЕ. походять з кін. 11 в. і 
належать Ратиборові, намісникові Тмуторо- 
кані, а згодом київ, тисяцькому. Його П. 
мають на лицевій стороні зображення св. 
Климента, папи рим. (христ. ім’я Ратибор), 
а на зворотній — напис «Оть Ратибора». П.- 
камея Дмитра Дедька, «Наставника і На¬ 
чальника Руської Землі» з першої пол. 14 
в., належить уже повнотою до зах.-евр. С. 
Відтоді починається поширення П. міськ. 
урядів й установ, яке особливого розвитку 
досягло в Гетьманській державі 17—18 вв. 
(П. Ген. Канцелярії, Ген. Суду, полкових і 
сотенних урядів тощо). На той час припа¬ 
дає також розвиток С. укр. наук, установ: 
однією з найкращих є П. Київ. Академії з 
латинськомовним довкільним написом і з 
зображенням будинку Академії під соняш- 
ним промінням і хмаринками. З ліквіда¬ 
цією Гетьманщини втратився укр. стиль С. 
урядів й установ, вона підпала в 19 в. під 
вплив рос. і частково австро-угор. С. З дру¬ 
гої пол. 19 в. почала відроджуватися С. гром. 
установ (гол. в Галичині й на Буковині), а 
з 1917—18 дійшло до короткотривалого від¬ 
новлення С. деяких клітин ук:>. держ. жит¬ 
тя (напр., поштові П. — штемплі ЗУНР з 
зображенням тризуба, різні ГЕ. укр. зброй¬ 
них сил тощо). Цей процес припинився, ко¬ 
ли запанувала сов. влада, і в 1920—30-их рр. 
існувала лише недерж. установча С. в Га¬ 
личині й частково на еміграції. За останні 
три десятиліття, завдяки збільшенню за¬ 
цікавлення укр. С. й наявності таланови¬ 
тих укр. графіків, на еміграції створено 
численні з погляду традиційної укр. сфра- 
гістичної стилістики й мист. рівня високо¬ 
якісні ГЕ. різних укр. установ. 

Печаткознавство, зацікавлення 
укр. С. помітне було ще з сер. 18 в. 
(гетьман К. Розумовський передбачав 
навчання С., геральдики, дипломатики 
й споріднених дисциплін у проектова¬ 
ному ним Батуринському Ун-ті), але 
наук, дослідження укр. С. почалося 
щойно в другій пол. 19 в. 
Проблемою укр. С. в 19—20 в. ціка¬ 

вилися укр. дослідники: Б. Барвін- 
ський, К. Болсуновський, М. Грушев- 
ський, П. Єфименко (старший), О. Ла¬ 
заревський, І. Луцький, Є. Люценко, 
граф Г. Милорадович, В. Модзалев- 
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ський, Ю. Нарбут, М. Петров, Марія й 
Михайло Слабченки, А. Стороженко, 
пізніше К. Антипович, М. Битинський, 
П. Клименко, Р. Климкевич, І. Крип’я- 
кевич, Я. Пастернак, В. Прокопович, В. 
Сенютович-Бережний та ін.; рос.: А. 
Барсуков, Є. Каменцева, А. Лаппо-Да- 
нилевський, Н. Лихачев, В. Луком- 
ський, Б. Рибаков, В. Янин та ін.; поль.: 
М. Ґумовський, Ф0 Пєкосінський, В. 
Семковіч, А. Вериґа-Даровський. В. Віт- 
тіґ та ін.; нім. (В. Евальд), рум. <Н. 
Банеску) й ін. Останні десятиріччя по¬ 
значилися більшим зацікавленням С. в 
СССР, зокрема в УССР (праці Д. Блі- 
фельда, В. Гавриленка, О. Маркевича. 
В. Стрельського, В. Фоменка та ін.). 
Речові матеріали укр. С. зберігаються 

в численних архівах і музеях СССР 
і УССР, зокрема в Держ. Ермітажі в 
Ленінграді, Держ. Іст. Музеї в Москві, 
Київ. Держ. Іст. Музеї, Ін-ті Археоло¬ 
гії АН УРСР, Львівському Музеї та в 
Ін-ті Суспільних Наук у Львові, у при¬ 
ватних колекціях, а також у Білору¬ 
сі, Латвії, Литві, Польщі, Німеччині, 
Франції, Румунії, Угорщині, Болгарії, 
Греції, Туреччині, ЗДА та ін. 
Література: Снимки древних русских пе¬ 

чатей. М. 1828; Иванов П. Сборник сним- 
ков с древнейших русских печатей. М. 1858; 
ІУегуеа-Ваго^йкі О. 2пакі ріесг^іпе 
гиякіе. Коїу ЬегаШусгпе. Париж 1862; Сним¬ 
ки древнейших русских печатей. М. 1882; 
Барсуков А. Правительственьїе печати 
в Малороссии. КСт. К. 1887; Болсунов- 
с к и й К. Сфрагистические и геральди- 
ческие памятники Юго-Западного края, тта 
І, II і III. К. 1899, 1908, 1914; Лихачев Н. 
Русская сфрагистика. П. 1900; Г р у шев¬ 
ський М. Печаті з околиці Галича. ЗНТШ, 
т. 38. Л. 1900; Лаппо-Данилевский 
А. Печати последних Галицко-Владимирских 
князей и их советников. Болеслав Юрій II, 
князь Всей Малой России. П. 1906; С лаб- 
ч е н к о Марія. Материальї по малорусской 
сфрагистике. О. 1912; Е \у а 1 <3 XV. Біе^еі- 
кипсїе. Мюнхен 1914; Крип' якевич І 
З коз. сфрагістики. ЗНТШ, тт. 122, 124. Л. 
1918; Лихачев Н. Материальї для мето- 
рии византийской и русской сфрагистики. 
тт. І——II. П. 1928—ЗО; Антонович К. Київ, 
міська печатка. Ювілейний зб. на пошану 
акад. Д. Багалія. У ВАН. К. 1927; Слабчен- 
к о Михайло. Запор, печатки 18 ст. ЗІФВ 
УАН, XIX. К. 1928; Корнилович М. Пе¬ 
чатки 16-ти київ, цехів. Ювілейний зб. на 
пошану акад. М. Грушевського. УВАН. К. 
1928; Прокопович В„ Сфрагістичні 
анекдоти. Праці Укр. Іст.-Філол. Т-ва в 
Празі, т. II і окремо. Прага 1938; й о г о ж. 
Печать малороссийская. Сфрагістичні етю¬ 
ди ЗНТШ, т. 163. Париж—Нью-Йорк 1954; 
Крип’якевич І. Стан і завдання укр. 
сфрагістики. Укр. Іст. Журнал, І. К. 1959; 
С и т о 5 к і М., На)8Іе М., Місискі 
8. 8£га£І5Іука. в. 1960; Климкевич Р. 
Найдавніші печаті м. Львова, ж. Київ, чч. 
5—6. Філядельфія 1962: Каменцева Є., 
Устюгов Н. Русская сфрагистика и ге¬ 
ральдика. М. 1963 (2 вид. М. 1974); Клим¬ 
кевич Р. Найдавніші печаті укр. міст, ж. 
Київ, чч. 1—2. Філядельфія 1963; Янин В. 
Актовьіе печати древней Руси X—XV вв. 
М. 1970. 

Низка ст. у зб. Нумизматика и сфрагисти- 
ка К. з 1963; Іст. джерела та їх використання. 

К. з 1964, Археологія. К. з 1947), в журн. Ар¬ 
хіви України (К. з 1965) та ін. 

Г Климкевич 
Схеноплектус, куга (ЗсЬоепорІесІик 

Раїїа.), рід перев. багаторічних зіллястих 
рослин з родини осокуватих, з горизон¬ 
тальним кореневищем і безлистим стеб¬ 
лом. На Україні 8 видів Ростуть у воді, 
по берегах водойм, на солончакових лу¬ 
ках і болотах. С. озерний [8. Іасияіия (Ь.) 
Раїїа Зсігрик Іасизігія Ь.| і С. Табер- 
немонтана 18 ТаЬетаетопІапі (Сітеї.) 
Раїїа Зсігрив ТаЬетаетопІапі Стеї.] 
відомі на Україні під назвою куга. Рані¬ 
ше рід С. відносили до роду комиш 
(Зсігрия Ь.). 
Схиматизм, див. тематизм. 
Східниця (IV—4), с.м.т. Львівської обл 

підпорядковане Бориславській міськраді, 
положене у Дрогобицько-Бориславсько- 
му пром. р-ні за 10 км на півд. зах. від 
Борислава, 2 800 меш. (1965), нафтопро¬ 
мисел. У 1890-их рр. С посідала перше 
місце в експлуатації нафти в Галичині, 
у 1930-их рр. третє (після Борислава і 
Бчтькова); за 1886—1935 у С. видобуто 
2 150 000 т нафти 

«Східній Світ», наук ж., присвячений 
проблемам сходознавства (див. Орієнта¬ 
лістика), орган Всеукр. Наук Асоціації 
Сходознавства., виходив у Харкові 1927— 
31 (останнє ч. 16 17 п.н «Червоний Схід;-) 
Серед співр.: В. Бу зиску л, А. Кримський. 
А Ковалевськиіі. П Р.гтер, С. Рибниць¬ 
кий, П Тичина та ін Сов. влада -<С С » 
ліквідувала разом з Всеукр. Наук. Асо- 
ціяцією Сходознавства 
Східня Галичина, напівофіц. назва сх„ 

перев. українцями заселеної, частини 
Королівства Галичини і Льодомерії» у 
межах Австрії 1772—1918. на відміну від 
Зах. Галичини, заселеної поляками. Ме¬ 
жу між обома час тинами Галичини ста¬ 
новила границя Львівського й Краків¬ 
ського апеляційних судів. Ближче див 
Галичина (зокрема стор 343 і карта). 
Східньо-Европейський Дослідний Ін¬ 

ститут ім. В Липинського заснований 
1963 у Філядельфії для збереження, 
опрацювання і публікації 
архівних матеріалів, по¬ 
в’язаних з новітньою істо¬ 
рією України, зокрема з 
діяльністю В. Липинсько- 
го. Працею ін-ту керує 
Управа з 5 чл., що її від 
поч. очолює Є. Зиблікевич. 
С.-Е Д. І. посідає серед ін. 
багатий особистий архів В. Липинського і 
Павла Скоропадського; він опублікував 
документи з держ. архівів Австрії — 
«Егеївпіззе т сієї С-кгаїпе 1914—1922 ... », 
які зібрав і відредагував Теофіл Горни- 
кевич (4 тт., 1966 69) та 2 тт. архіву Ли¬ 
пинського (з заплянованих 24): т. 6 «Ли¬ 
сти Дмитра Дорошенка до Вячеслава Ли- 

3116 



пинського» (за ред. І Коровицького, 1973) 
і т. 7 «Листи Осипа Незарука до В. Ли- 
г.уінського (за ред І Л -Руднмцького, 
1976) 
Сходознавс тво. див. Орієнталістика. 
Схреішерс (ЗсЬгцуегз), Йосип (1876 - 

1945). бельг. монах, редемпторист, за на¬ 
ціональністю фламандець, на заклик 
митр. А. Шептицького 1913 прибув до 
Галичини, щоб заснувати сх, вітку Ре- 
демптористів і до 1933 був їх протоігуме- 
ном. Автор аскетичних творів укр і чу¬ 
жими мовами (деякі з них перекладені 
на укр.) 
Сціборський Микола (1897—1941), виз¬ 

начний діяч ОУН, публіцист і теоретик 
укр. націоналізму, за фахом — >нж -еко¬ 
номіст, родом з Житомира. Учасник виз¬ 
вольних змагань, 
підполк. армії УНР 
З 1920 на еміграції, 
спершу в поль. табо¬ 
рах інтернованих, з 
1922 у Чехо-Словач- 
чині, де закінчив 
Укр. Госп. Акаде¬ 
мію (1929). Провід¬ 
ник ЛеТп Укр. Наці¬ 
оналістів (1925- 29), 
чл. П^Н (3 1929; де¬ 
який час заступник 
гол.), співтворець м Сціборськии 

ОУН (псевд. Житомирський, Органський). 
У 1930-их рр перебував у Парижі, згодом 
у Відні, з кін. 1939 у Кракові. Після розко¬ 
лу в ОУН (1940) був по боці полк А. Мель¬ 
ника Влітку 1941 разом з С Сеником 
очолював Похідні групи ОУН полк. 
Мельника і ЗО серпня підступно убитий 
у Житомирі. 
С. ідеолог укр. організованого націона¬ 

лізму, зокрема т. зв солідаризму і кор¬ 
поративного держ. устрою, теоретик 
офіц вид. ОУН, автор численних ст у 
націоналістичних ж. і Державна Нація», 
Розбудова Нації», «Сурма», тижневику 

«Укр. Слово» (Париж) і в пізних альма¬ 
нахах; співавтор проекту конституції 
укр. держави, автор публіцистичних 
праць: «ОУН і селянство (1933), «Робіт¬ 
ництво і ОУН», «Націократія» (1935, З 
вид.), «Нац політика большевиків в 
Україні» (1938, також англ. франц , нім 
мовами), «Демократія», «Сталінізм» (3 вид. 
1938. 1941, 1947), «Україна і нац. політи¬ 
ка Соаєтїв» (1938). «Зем питання» (1939). 
«Україна в цифрах» (1940, нім. вид. 1944). 
Сюїта, первісно (16 в.) цикл танців, у 

19—20 в. циклічна муз. форма, складена 
з кількох контрастуючих частин, С у 
творчості укр композиторів для форте- 
піяна М Лисенка, В. Барвінського, Н 
Нижанківського; для струнної оркестри 
М. Скорика; симфонічної — «Балетна С.» 
А Рудницького, С. «Пам’яті Лесі Укра¬ 
їнки» А. Штогаренка та ін 

Сюрреалізм, надреалїзм, літ. і мисі , 
напрям, виник по першій світовій війні 
гол, у Франції С. заперечує прийняті су¬ 
спільні форми сучасного життя, техн 
цивілізації, культури, моральних засад, 
під впливом 3. Фройда пропагує пси¬ 
хічний анархізм, автоматизм вислову, 
звільнення від контролю розуму, спон¬ 
танність підсвідомости. У мистецтві й лі¬ 
тературі С. єдналися речі й несподівані 
образи, контрастні і часто безглузді (Ґ 
Аполлінер, Л Араґон, П. Елюар, А Бре- 
тон). В укр. поезії риси С, мали вірші В 
Хмелюка, частково Б. І Антонича, з 
1950-их рр. наисильніші в поезії і прозі 
Е, Андіевськоі (творення < надреальної» 
мови), Ю Тарна вського і молодших. У 
мистецтві основною прикметою С. є ві¬ 
дірваність від реального моделю речі і 
нелогічні сполучення предметів. З укр. 
мистців риси С. мають твори М. А ндрі- 
єнка, скульптура пізнього О, Архипенка 
(геометричні форми, що наподобнюють 
постаті), рухомі скульптури (мобілі) К. 
Мілонадіса, картини В Бакинського, С 
Лади і кераміка С І еруляк. С. Г 
Сябри, категорія селян, які спільно во¬ 

лоділи (як чл. того самого роду, так і не 
споріднені між собою) і користувалися 
орною землею та ін. зем. угіддями чи 
також спільно працювали в ін. родах 
госп-ва (зокрема бджільництві, а також 
рибальстві, соляному промислі тощо). 
Сябринне ВОЛОДІННЯ й госп-во було роз¬ 
винене у Київ. Русі (на його характер 
існують різні погляди), значно пошири¬ 
лося на Центр і Сх. Україні у 16— 17 в., 
в добі' її колонізації, але поступово пе¬ 
ретворилося на подвірноспадкове воло¬ 
діння Залишки сябринного госп-ва (зо¬ 
крема гром. користування пасовищами, 
луками тощо) зберігалися до поч. 20 в. 

С'ядристий Микола (*1937), майстер мі¬ 
кромініатюри, родом з с Колісниківкі 
на Харківщині; закінчив Харківське Ху¬ 
дожнє Училище <1961) С. створює мист 
та техн. мікромініатюри на вишневих і 
тернових кісточках (портретні барельєфи 
Т Шевченка С. Крушельницької, Дай¬ 
те та ін.), на зрізах зернят дикої груші 
і яблуні (акварельні портрети І. Франка, 
В. Симоненка, Мікель-Анджельо, Е. Ге- 
мінґвея), з пелюсток безсмертника лпнія- 
тюрні книжечки (1,6 мм! «Кобзар» Т. 
Шевченка), на пол виноградного зернят¬ 
ка (на вставленому склі карта Закарпат¬ 
тя). С — автор кн «Чи важко підкува¬ 
ти блоху» (1966) і «Таємниці мікротехні- 
ки» (1969). Про його творчість створено 
фільм «Між ударами серця... 

«Сяйво», літ -мист., місячник, виходив 
1913—14 у Києві з ініціятиви П. Ковжу- 
на, при допомозі діячів укр, культури 
А Тер?шченка, І. Стешенка, М. Біляшів- 
ського, М Лисенка; вид. фірмував О. 



Корольчук; ред. І. Стешенко, ілюстратор 
П Ковжун. «С.-> інформувало про всі ви¬ 
ди укр. мистецтва: архітектуру (В Кри- 
чевський), образотворче мистецтво (П 
Чайка, Є. Кузьмін, А. Середа. О. Судо- 
мора), нар. мистецтво і фолкльор (М. Бі- 
ляішвський. Д. ГЦербаківський). музику 
(В О’Коннор-Вілінська, В. Борецький. В. 
Верховинець), театр (М. Вороний, М. Са- 
довський, І. Стешенко, С. Гусова, К. Ши- 
роцький). У <-С- друкувалися твори того¬ 
часних письм.: І. Франка, О. Олеся, М, 
Рильського, М Вороного та ін., критичні 
ст. про творчість М. Коцюбинського, В. 
Винниченка, Ю. Федьковича тощо З 
вибухом першої світової війни «С » було 
заборонене рос. урядом. Вийшло 21 ч. 

«Сяйво», в-во в Києві, засноване 1913 
при журн, тієї ж назви (перше вид — 
зб поезій М Вороного в «В сяйві мрій»). 
По забороні 1914 заходами П. Ковжуна і 
М. Семенка відновлене 1918. Видало зб. 
поезій: П. Тичини («Соняшні клярнет-л»), 
О Слісаренка («На березі Кастальсько- 
му»), В Ярошенка («Світотінь»), М Се- 
менка («Дев’ять поем», «Перо кохає», 
«Леліт») та прози. М. Івченка («Шуми 
весняні»), Г Журби («Похід життя») та 
ін. По націоналізації 191Я діяльність «С.» 
занепала і відродилася у 1926--29. Тоді 
видано серії «Бібліотека укр. повісти» 
(укр клясики); «Бібліотека всесвітньої 
літератури (переклади з В. Гюґо, С. 
Цвайґа, Е Сінклера та ін), «Дешева біб¬ 
ліотека красного письменства». Поза се¬ 
ріями «С.» видало двотомник творів Т. 
Шевченка, твори Л Глібова та перекла¬ 
ди творів Дж. Лондона (12 тт.). 
Сян, найбільша карп. притока Висли; 

довж. 444 км, сточище — 16 780 км.'- Ви- 

Сян 6 Балигорода 

пливає на межі Високого і Сер. Бескиду 
б. Ужоцького перевалу на висоті 843 м, 
далі перепливає Сер Бескид (творить 
кілька повздовжніх долин і закрутів), 
Сяніцьку котловину і підгір’я, міняє на¬ 
прям з півн на сх. і нижче Перемишля 
п ливе на півн. зах. у широкій долині по 
Надсянській низовині; нижче Сандоми- 
ра впадає до Висли. Спадок від 8°«о в 
джерельній частині до 0,5%о на перед¬ 

гір’ї і 0,25°/о на Надсянській низовині. 

Живлення гол снігове та дощове У по¬ 
низзі (90 км) судноплавний Гол. прито¬ 
ки: Солинка. Ослава. Вислок (ліві), Ві- 
гор. Вишнівка. Любачівка. Танва (праві). 
У гор. частині на С. збудовані водойми¬ 
ща — Солинське і Мичковське та ГЕС 
На С. м.: Лісько, Сянік, Перемишль. 
Ярослав. 
До 1946 гор. С. (аж по Сянік) лежав 

на суто укр. етнічній території, сер. (від 
Сянока на півн. до Сіняви) на укр.-поль. 
пограниччі (С. вважався за межу укр. і 
поль. частини Галичини), дол. — на поль. 
етнічній території. Після встановлення 
нового кордону між УССР і Польщею на 
території УССР лежать лише джерела 
С., далі на довж. 50 км С являє собою 
кордон між Польщею й УССР. а нижче 
на довж. 390 км тече у Польщі По ви¬ 
селенні укр населення держ, кордон 
став й етнічною укр.-поль межею. 

В. К 
Сянік, Сянок (IV—3), м. в Низькому 

Бескиді, на сх. краю Горлицько-Сяніць- 
кої улоговини, над р. Сяном: осередок сх 
Лемківщини, тепер пов. м. Кроснянсько- 
го воєводства в Польщі. 31000 меш. 
(1974). Положений на перехресті шляхів 
з Перемишля через Лупківський пере¬ 
вал на Закарпаття й Угорщину та на зах 

Ринок у Сянощ 

через Коросно до Польщі, С був кня¬ 
жим городом і боронив шлях на Угор¬ 
щину Входив до складу Перемиського, 

згодом Гал. князівства. Перша згадка з 
1150 (в Іпатеькому літописі), 1339 дістав 
магдебурзьке право від кн. Юрія II Трой- 
деновича і став чималим торг -ремісни¬ 
чим осередком. З сер. 14 в. входив до 
складу Польщі і був центром Сяніцької 
землі (у складі Руського воєводства), з 
другої пол. 16 в. занепадає. У 1668—75 
тут жив перємиський еп Антоній Вин¬ 
ницький (відтоді перемиські єп. у своєму 
титулі вживали додаток «сяніцькии») З 
1772 С. входив до складу Австрії як 
округове, а пізніше пов. м. У сер. 19 в. 
С нараховував 2 500 меш , потім його 
населення почало зростати у зв’язку з 
будовою залізниці і деякою індустріялі- 
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аціею. 1880 — 5 100 1900 — 9 000 1921 — 
12 100. Кол. укр. м. зазнало (так само, як 
іівн.-зах частина Сяніцького пов., а 
шстково й околиці СІ польонізації; 1880 
сраїнці становили 18° о, 1900 — 13,5°/о; 

іац. склад населення на 1 1. 1939 у тис. 
і % такий: українці — 1,8 (11.5п,'о, вони 
їдебільша вживали поль мову), поляки 
— 8,7 (56°/о), жиди — 5,1 (32 5°/о). Проте С. 
був осередком життя Сх Лемківщини 
ідив. 1 277 стор ; там і прізвища укр. дія¬ 
чів), з 1930 у С, діяв музей «Лемківщи- 
на», у 1936—41 С був осідком Лемків¬ 
ської Апостольської Адмгністратури Укр 
життя пожвавилося у 1939—44 (тод, ч 
українців зросло до 3 000), воно майже 
цілком занепало Після примусового ви¬ 
селення українців з Лемківщини у 1946— 
1947 
Тепер С. є пром. м. (автобусний зав., 

Гумова, керамічна фабрики і харч, пром¬ 
ети); регіональний музей (багаті укр. фон¬ 
ди, зокрема ікони з кол. укр. музею «Лем- 
ківщина»), музей нар будігництва (Ми- 
хеиш Видо\спіСІ\са Ьис1о\се§о) скансенів- 
ського типу з багатими матеріалами з 
Лемківщини, Бойківщини й Посяння 
(чимало укр. матеріалу також у періоди¬ 
ку музею «Маїегіаіу ..», з 1969), засно¬ 
ваний 1958 Пам’ятки архітектури: замок 
(сучасна будівля 1523—48, реставрований 
1672- 74 і 1952—53), костьол і манастир 
францісканів (17, 19 вв.), церква класи¬ 
цистичного стилю (1784 89). У С діє пра¬ 
вославна церква й відділ Укр Суспіль- 
но-Культ. Т-ва. 
Література: Тарнович Ю. Княже місто 

Сянік. Кр. 1941 В. Кубїйовпч 

С яніцькї Доли. поль. назва Горлицько- 
Сяніцької котловини. див. Низький 
Бескид. 

«Сьогочасне й Минуле», наук. ж. укра¬ 
їнознавства, вид. НТШ з метою вдавати 
правдивий образ життя укр. народ}' по 
всіх укр землях». «С, й М.» виходило як 
місячник (по 6 аркушів друку) 1939 за 
ред. Раковського (фактично В. Сімови- 
ча); вийшло 4 чи (3—4, присвячене Т. 
Шевченкові у 125-річчя його народжен¬ 
ня) 1948— 19 «С. й М.» відновлено на 
еміграції (у Мюнхені), ред. З Кузеля; 
вийшло 3 чч., у тому ч. 2—3 присвячене 
проблемам укр життя у таборах перемі¬ 
щених осіб (ред О. Кульчицький). 

«Сьоло» («Зіоіо»), збірники (4 випуски), 
виходили у Львові 1866—67 поль й укр 
(латинською абеткою) мовами за ред. П. 
Свенціцького. Гол. мета «С » — зміцнен¬ 
ня поль.-укр. порозуміння. У «С.*> міще¬ 

но інформації про укр. історію (зокрема 
коз. добу), культуру й особливо літера¬ 
туру. «Сі» стояло на позиціях окреміш- 
ноети укр. народу, поборювало рос пан¬ 
славізм і гал москвофільство. У «С.» 
друковано твори Т. Шевченка, Ю Феді- 
ковича, Г Квітки, М Вовчка, П. Свєн- 

ціцького. Літопис Нестара (в перекладі 
на укр. нар. мову), а також поль. авто¬ 
рів з укр. тематикою, критично-бібліо¬ 
графічні огляди укр. вид. тощо 
Сьома бригада УГА. до кін. квітня 1919 

мала назву 7 Стрийської бригади і вхо 
дила до Третього Корпусу УГА; від 1. 5. 
1919 — 7 Львівської бригади — див. 
Львівська (7) бриґада 

т 
Табачник Ольга (* 1923), співачка — 

кольоратурне сопрано, родом з Коломиї, 
з 1945 живе у Польщі Училася в муз. 
школі у Ґлшіцах (у А. Ленчевської) і 
там виступала в опері (1952 -57), пізніше 
у муз. театрі ІЦеціна, з 1962 як естрадна 
співачка в Щецінській філармонії, у 
Ґданську і БидГощі, з 1970 в опереті в 
Ґлівіцах, бере участь в укр концертах 
Табенцький Олександер (1890—1964), 

ботанік-фізіолог, проф Київ. Політехн. 
Ін-ту і (з 1932) Білоцерківського С.-Г 
Ін-ту; бл. 40 наук, праць, з них найваж¬ 
ливіші — атлас з анатомії і біології цук¬ 
рового буряка (з текстом; 1922) та моно¬ 
графія на цю ж тему (1940). 
Табінський Петро (1888—1950), церк.- 

осв. діяч, протоієрей, родом з Берест іч- 
ка на Волині, закінчив Волинську Ду¬ 
ховну Семінарію та Петербурзьку Ду¬ 

ховну Академію, 1914—18 викладач ду¬ 
ховної семінарії у Петербурзі, з 1919 — 
ректор духовної семінарії і доц Держ. 
Ун-ту у Кам’янці Подільському. З 1922 
настоятель собору у Володимирі Волин¬ 
ському; 1924 -30 ректор Правої Духов¬ 
ної Семінарії у Крем’янці. 1931 Т. пе¬ 
рейшов до Гр.-Кат. Церкви і викладав у 
Гр.-Кат. Богословській Академії у Льво¬ 
ві По війні ув’язнений і вивезений на 
Сибір, де й помер. Ст. на церк теми. 
Табір козацький, особливість воєнно» 

тактики укр. козацтва у 16—17 в. Похід 
війська відбувався під охороною Т., тоб¬ 
то 5—6 рядів обозних возів по обох сто¬ 
ронах похідної колони. При зближенні 
з ворогом Т залишався на місці і з во¬ 
зів, які об’єднувалися ланцюгами й 
укріплювалися ще валами та шанцями 
будували чотирикутник. Т. був для ко- 
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заків базою, з якої зони вели різні опе¬ 
рації обстріл ворога з гармат, вилазки 
«герцівників», наступи піхоти чи кінно¬ 
ти. Ворог намагався своїми наступами 
роз’єднати сполучені вози і вдертися в 
сер. Т. 
Боротьба Т. була відома ще за княжих 

часів, коли Т. обороняли княжі дружин¬ 
ники проти половецької кінноти в сте¬ 
пах. У коз війнах її стосували часто, у 
1596 під Білою Церквою Г. Лобода мав 
Т. з 5 рядів, у 1637 П. Павлюк ішов Т. 
на 6 шерег. 1628 запорожці під заслоном 
Т пройшли весь Крим від Перекопу до 
Бахчесараю й назад. У визвольній війні 
під проводом гетьм. Б. Хмельницького 
коз. Т. вїдограли чималу ролю в боях 
під Старокостянтиновом, Пилявцями. Бе¬ 
рестечком (Т. завдовж і завширшки на 
7 верст), Лоєвом, Білою Церквою (1651), 
Охматовим (1655) тощо. В кін. 17 в. у 
зв’язку з розвитком артилерії Т. почали 
заникати. 

Табор», військово-наук. і літ. журн., 
заснований з інішятиви С Петлюри ви¬ 
ходив 1923- 39 (з перервою 1925—26) у 
Каліші (1923—-24 і 1928—29) і Варшаві 
(1927— і з 1930) у в-ві «До зброї», за гол. 
ред. ген. В. Куща, вийшло 37 чч. «Т » 
містив матеріали з доби визвольних зма¬ 
гань, з питань військо і війнознавства 
(зокрема в СССР) Співр.: С. Дєльвіґ, В. 
Ко. осовський, Ю Науменко, Т. Олесіюк, 
Т Омельченко, В Прихода, Г. Порохш- 
ський, В. Сальськчй, Ю. Тимошенко, С. 
Шрамченко та ін. 

Табори Д.П., скупчення переміщених 
осіб ГОїзрІасей Регвош. — П.Р.) на тери¬ 
торії Зах. Німеччини й Австрії, з 1945 
окупованих амер.. брїт. й франц. війсь¬ 
ками, 1947 у них перебувало 1,6 млн осіб 
(б основному зі Сх. і Півд.-Сх. Европи), 
у тому ч. бл. 200 000 українців Т.Д П. 
містилися в реквізованих військ ка¬ 
зармах, воєнних роб. оселях, школах 
тощо. До липня 1945 Т.Д.П. підлягали ком¬ 
петенції Найвищої Гол Кватири Експе¬ 
диційних (альянтських) військ (8НАЕЕ), 
з доручення якої ними відав відпові¬ 
дальний за цивільні справи відділ БР 
ВгапсЬє О — 5; потім компетенції окре¬ 
мих окупаційних армій з координуючим 
осередком в СДРХ іЕкзекутива для ДП), 
до якого входили представники амер., 
брїт. та франц. армій і Міжнар. Коміте¬ 
ту для втікачів у Женеві. Адміністрація 
і матеріальна опіка Т.Д.П була у заряді 
допомогових орг-цій при Об’єднаних На¬ 
ціях з доручення окупаційної влади: від 
1945 до липня 1947 — УНРРА Шпііесі 
ИаПопн Кеііеї апй Керагаїюп Айтіпі- 
зігаїіоп), згодом ШО (Іпісгпаїюпаї Кеїи- 
£ее Огеатгаііоп), по закінченні пересе¬ 
лення Д.П* та включення Д П. в нім 
(закон 25. 4 1951) та австр. економіку — 
установи них країн (правну опіку нал 

залишенцями перебрав Високий Коміса 
ООН для справ втікачів у Женеві). Чис 
ло Т.Д.П. постійно зменшувалося: з 49 
у 1946 до 223 у 1950, у 195*6—58 вони пє 
рестали існувати, а їх меш. переведено в 
новолбудовані оселі або приватні помеш 
кання. 
Укр. втікачі 1946 перебували у 125, 

1949 — в ПО Т.Д.П. (бл. 80 з них були 
заселені повнотою або перев українця¬ 
ми). Найбільші укр. Т Д П. (з 2—5 00Г 
осіб) містилися в амер. зоні у Мюнхен 
(Карлсфельд, Варнер-Касерне), Авґсбур 
зі (Соме-Касерне), Міттенвальді (Єґер- 
Касерне), Реґенсбурзі (Ґанґгофер-Зід- 
пюнґ). Ашафенбурзі, Берхтесґадені («Ор 
пик»), Байройті; у бріт. зоні в Ганновер: 
і Гайденав; у франц зоні в Штуттґарті 
в Австрії — у Зальцбурзі, 
В укр. Т. вже 1945 постало місц. укр. 

самоуправління, однак воно не мало ні¬ 
якого впливу на адміністрацію Т., яка 
була повнотою в руках УНРРА. Щойно 
з 1947 (де юре — з 1948, розпорядження 
Гол. Кватири ІРО в Женеві 15. 6. 19481 
укр. таборові самоуправління співпра¬ 
цювали в управі Т., при чому в адмін: 
стративних справах підлягали органам 
ІРО по гром лінії — Центр Представ¬ 
ництву Укр. Еміграції (ЦПУЕ) В укр. 
Т Д.П впродовж кількох рр. їхнього іс¬ 
нування жваво розвинулося суспїльно- 
гром., політ., культ.-осв, рел., госп,, літ 
мист. життя та вид. діяльність. Про це 
свідчать числа на 1948, коли в Т працю 
вало 102 нар. школи, 35 гімназій, 12 ін 
сер шкіл 43 фахові школи, виходило 
232 періодичні вид. і появилося 818 
книжкових вид. В. Маруняк і Р. М. 
Табори інтернованих вояків Армії 

УНР у Польщі. Вперше вояків Армії 
УНР інтерновано в Польщі в кін 1919 
(по заломанні укр. фронту) у м. Ланцуті, 
невдовзі з них організовано 6 Стрілець¬ 
кі' дивізію По поразці Армії УНР в кін. 
1920 й переході її на територію Польщі 
(бл 20 000 вояків) їх розміщено в кіль¬ 
кох Т і. — гол. в Ланцуті, Олександрові 
Куявськаму і Каліші (менші Т. у Вадо- 
вицях і Пйотрковг). В сер. 1921 інтерне 
ваних переведено з Ланцуту до Стріл- 
нова, в кін. 1921 з Олександрова до ІЦи- 
пюрна (Щепюрна), у якому, як і в сусід¬ 
ньому Каліші, залишилися Т.і. аж до 
остаточної їх ліквідації у сер 1924. 
Умови життя в Т і. в Польщі (зокрема 

побутові й матеріальнії були важкі 
(значно гірші, ніж в Т.і. УГА в Чехо- 
Словаччині). Попри те у Т розвинулося 
жваве культ.-осв. життя: курси для негра 
мотних та ін. (особливо фахові), різні 
школи (серед ін. гімназія в Каліші), нар 
ун-т у Ланцуті і Стрілкові; хори, теат¬ 
ральні групи й ін. виявили мист. життя, 
а також рел , вид. (зокрема преса). Ке¬ 
рівництво Т.і. (воно було в укр. руках 

3120 



з пов язане з екзильним урядом УНР) 
пало про теоретичним військ, вишкіл 
збільшення старшинських кадрів. Т.і. 
Каліші і Щипюрні були після Варша¬ 

ві другим осередком життя укр еміґра- 
ії в Польщі Ч. вояків в Т.і. постійно 

меншувалося виїзд до Чехо-С-ловаччи- 
іи, зокрема на студії, до Франції, на 
ірацю тощо. По ліквідації. Т.і. кол. во- 
іки перейшли на статус політ, еміґран- 
ів у Польщі 
Табори інтернованих частин УГА в 

Чехо-Словаччинї, існували в Нім. Яб- 
юккому. Ліберії; та Йозефові. В Нім. 
Яблонному були інтерновані частини 
Гірської бригади та груп «Глибока» і 
Крукеничі». які в наслідок попь насту¬ 
пу в травні 1919 були відрізані від гол. 
сил УГА і змушені перейти на Закар¬ 
паття, де їх роззброєно і перевезено до 
табору в Нім. Яблонному. Чес. влада ста¬ 
лилася до укр. вояків і старшин дуже 
прихильно; вони одержували повний 
військ, харч і платню нарівні з чес 
військом, могли виходити з табору і на¬ 
віть їздити до Праги на підставі укр. 
військ, документів. Укр. частини в Т.і. 

Група старшин Укр. Бриґади із Німецькії 
Яблонному 1919. Зліва Лис. Д. Охримович, 
Н. Смаль-Стоцький, Г. Шматера, с Мотренчук, 
О Войтечко, <ї>едик, В. Варивода, Й. Мілер 

в Нім. Яблонному були організовані в 
Укр. Бриґаду в ЧСР (80 старшин і 5 000 
вояків). У Ліберці від 10. 9. 1920 перебу¬ 
вала т. зв. група ген. Крався, яка у серп¬ 
ні 1920 покинула фронт Армії УНР над 
Дністром і через Гуцульщину перейшла 
на Закарпаття (300 старшин і 500 воя¬ 
ків), та 130 старшин і вояків, що при¬ 
були з італ. Т. полонених у Монте Кас- 
сіно. У квітні 1921 Т.і. з Нім. Яблонного 
і Ліберця переведено до Йозефова (бл. 
4 000 осіб), де він проіснував до 1926. 

Ч. вояків у Т.і. зменшувалося вже з 
1921, бо чес. влада почала формувати з 
вояцтва роб. сотні (1921 їх було 70 у різ¬ 
них місцях Чехо-Словаччини), дехто (з 
1923) повернувся до Галичини, а більшість 
старшин переїхала на студії до Праги, 
Подебрад, Брна і Пршібраму, Після лік¬ 
відації Т і. в Йозефові, кол вояки пе¬ 

рейшли на статус політ, емігрантів, де¬ 
хто прийняв чехо-словацьке громадян¬ 
ство. У Т.і. (зокрема в Нім. Яблонному) 
ведено військ, вишкіл, курси для не¬ 
письменних, вищої заг. освіти, гімназій¬ 
ні, семінарійні і фахові різного рівня: 
врешті, заг.-культ. осв роботу (хори, 
театр, бібліотеки, вид діяльність тощо). 
Табори полонених, появилися вперше 

в англо-бурськш війні 1899—1902 (рані¬ 
ше полонених тримали у військ, форте¬ 
цях). Під час першої світової війни (1914 
—18) трактування полонених (П.і норму¬ 
валося ухвалами Гаґської (1899) і Же¬ 
невської (1907) конвенцій; під час другої 
(1939—45) — Женевською конвенцією 
1929 (її не підписав СССР, чим Німеччи¬ 
на виправдувала свою жорстоку пове¬ 
дінку з сов. П.). 
За першої світової війни П,- 

украінці перебували в Т, п. Німеччини, 
Австро-Угорщини, Роси, Італії. У Ні¬ 
меччині було ще в жовтні 1918 1,4 
млн П. вояків рос. 
армії, у тому ч. 
бл 300 000 українців 
Заходами Союзу Ви¬ 

зволення України бл. 
50 000 укр П. відок¬ 
ремлено в Т. п.: у Таборове церква 
Раштаті, За іьи°р.де- полонених українців 

лі й Вецлнрі (1917 у зальцведелі 
ще в старшинському Т п. у Ганновер- 
ському Мюндені), з частини з них 1918 
сформовано дивізії (1 і 2) синьожупан- 

ників. 

В Австро-Угорщині 1917 пере¬ 
бувало 1,1 млн П. рос, армії, у тому ч. до 
200 000 українців (числа приблизні). В 
окремих укр. Т. п. — вояцькому в Фрай- 

штадті та старшинському в Йозефштад- 

ті — відокремлено 30 000 українців, з 
них у Фрайштадті почато формування 
дивізії сірожупанників. 

У Росії було 1,7 млн П австро-угор. 
армії, у тому ч бл. 120 000 українців. П. 
широко використовували для робіт у 
сі ль госп-ві, шахтах і пром-сті, при чо¬ 
му вони жили поза таборами, в яких 
здебільше перебували самі старшини 
Під час революції з австро-угор. П. 

творилися військ, частини, напр . Чехо¬ 
словацький корпус (постав на Україні), 
формація Січ. Стрільців та (1918 і 1919) 
чимало інтєрнац частин Червоної армії 
(напр., перший інтєрнац-угор. полк 
під командуванням Рудольфа Фекете 
Шварца, відомого жорстокими пацифі- 
каціями повстанських р-нів на Україні). 
В Італії перебувало в Т. п. понад 

40 000 українців. Заходи урядів ЗУНР і 
УНР репатріювати цих П у 1919 на Ук¬ 
раїну (серед ін. Надзвичайна Санітарна 
Місія УНР під проводом О Сєврюка) не 
увінчалися успіхом через перешкоди з 
боку рос, і поль дипломатів (їх звільне- 
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но перев. щойно в першій пол. 1920-их 
РР-). 
У Польщі Т. п для вояків УГА, 

але також для інтернованих цивільних 
осіб і для невеликого ч. вояків Армії 
УНР були в Бересті, Вадавицях, Домбю, 
Пикуличах, Стрілковому, а менші у 
Віснічу, Дембліні, Ламцуті, Модліні, Пе¬ 
ремишлі (Засяння), Язлівці; фактично це 
були 'концентраційні табори. Напередо¬ 
дні зими 1919—1920 у цих Т. п. тримали 
70—100 000 українців (15 000 з них по¬ 
мерло в наслідок голоду, антисанітарних 
умов і знущань;; здебільше їх звільнено 
1920. 
Справжній Т. п. для старшин і вояків 

УГА постав щойно в Ту,талі на Помор’ї 
(750 старшин і до 500 підстаршин та во¬ 
яків частин УГА, що в квітні 1920 пе¬ 
рейшли на бік поль. армії, щоб спільно 
боротися проти сов. армії). 
У Р у м у н і ї у Котроченах б. Вукарешту 

був Т п. для старшин і вояків УГА з групи 
Сигіт, які попали в рум. полон у бою під Си- 
готом і. 1. 191В (звільнені у жовтні 1919). 
Для поль вояків, які попали в полон УГА 

(також для цивільних інтернованих) був 
створений у першій пол 1918 Т. п. на пе¬ 
редмісті Коломиї в Косачеві. 

У війні укр. армій проти сов. армії (ви¬ 
нятково й Добрармїї ген. Денікіна) наза 
гал не брали П. До винятків належав 
больш. Т. п. УГА у Кожухові б. Москви 
який нараховував 250 старшин УГА. 
У роки другої світової війни 

(1939—45) сотні тис українців вояків 
поль і сов. армій перебували в Т. п Ні¬ 
меччини й СССР. У ході війни проти 
Польщі нім. армія взяла в полон стар¬ 
шин і вояків бл. 700 000, у тому ч. 60- 
70 000 українців; трактовано їх у згоді з 
постановами Женевськії конвенції з 
1929. На поч. 1940. частково і раніше, по¬ 
чали звільняти П українців; вони мог¬ 
ли повертатися на зайняті сов. армією 
укр. землі або й залишатися в Німеччи¬ 
ні, де їх використовувано як пром. чи 
с.-г робітників; деяке ч. українців з 
поль армії попало в сов. полон 
Натомість нелюдське було трактуван¬ 

ня П. сов. армії, до яких не стосовано 
постанов Гаґської й Женевської кон¬ 
венцій. На підставі звітів нім. Гол. Військ 
Командування (травень 19441. взято в 
полон 5 160 000 сов. вояків, з того ч. по¬ 
мерло в полоні 1 981 000 (38,4" о), звіль¬ 
нено з полону 818 000 (15,9°/о), ліквідова¬ 
но в полоні 1 241000 (24,0°, о), утекло 
67 іЮО (1,3°/о), залишилося живими в Т п. 
1 053 000 (20,4%; з них 875 000 використо¬ 
вувано в пром-сті й сіль, госп-ві) Мож¬ 
на припускати, що з заг. ч. З 355 000 сов. 
вояків, які попали в нім полон 1941, по¬ 
над 20°/о становили українці. Чимало з 
них оминуло полон, зникаючи поміж 
місц. укр. населенням або зголошуючися 
негайно до допоміжної військ, служби 
в нім. армії. Інструкції для трактування 

сов. П. від 8. 11. 1941 передбачали звіль¬ 
нення з полону українців під умовою, 
що місцевості, з яких вони походять, є 
вже- в нім. руках або що місц влада по¬ 
ручиться за них У перші місяці війни 
звільнено десятки тис полонених укра¬ 
їнців з таборів на Правобережжі Але 
вже в листопаді 1941 ці звільнення при¬ 
пинено. Т. п були перев. в Німеччині 
(на території Ген Губернії в Ярославі, 
з якого командування табору звільнило 
всіх П українців, і в Холмі, в якому 
більшість загинула з голоду і тифу). 
У Варю Лапош <. Ньїредьгази був з квіт¬ 

ня до липня 1939 угсір Т. п для 450 стар¬ 
шин і вояк.ь Карт Січі. 
Табори в Веллярії і Ріміні є Італії при¬ 

міщу ва чи у 1945—47 до 10 000 старшин і во¬ 
яків 1 УД У НА, що капітулювали перед 
брі г. армією (1946 — 9 310 осіб у Ріміні, у то¬ 
му ч 288 старшин, 822 підстаршини і 8 200 во¬ 
яків). 

Література: Кривава книга, т. І Відень 
1919; т. II. Відень 1921; Головин Н Воен- 
ньіе усилия России в мировой войне, т. І. 
Париж 1939; Онацький Є Укр. диплома¬ 
тична місія в Італії. Календар-Альманах на 
1956 рік, Буенос-Айрес 195л УГА. Матеріали 
до історії УГА, т. І Вінніпег 1958, І) а 11 і п 
А. Сеппап Висе іп Низзіа, 1944- 1945. Лонді н 
1957; Гейувїіуп Е Оемпапу'в Піїте Іо іЬе 
Еазі апсі Ше: ЇТкгаіпіап Не. піиііоп 1917—18 
Нью-Врунсвік, Нью-Джерсі 1971 

Л Шапковеький 
Табу, у мові забобонна заборона вжи¬ 

вати якихось слів, що веде до їх заміни 
евфемізмами (напр щоб не «викликати 
небезпечного звіра з лісу, гуцули назва¬ 
ли ведмедя «вуйком»). Часто уникають 
з табуїстичних міркувань назв чорта 
(звідси його заміни словами «дідько», 
«нечиста сила», «лукавий» в «Отче наш» 
і т п.), але Т. відносно назв Бога (друга 
заповідь) нетипове для укр. мови, Мож¬ 
ливо, прослідком такого Т. в ц-елов. 
культурі було писання слів «Бог», «Гос- 

лом (БЬ, ГДЬ ХС) Т. трапляється і з 
подь», «Христое і т. п. завжди під тит- 
політ -суспільних причин (напр, невт- 
ральке укр. жид» підпало забороні в 
УССР з уваги на його негативне значен 
ня по-рос.). 
Табуї (ТаЬоиіз) Жорж (1867—1958). 

франц. ген, приділений до штабу рос. 
пївд.-зах. фронту 
(ген. О Брусглова) у __ 
Кам'янці - Подї льсь - 
кому, де перебував 
від лютого 1917, з 1 
грудня в Києві — 
спершу як військ, 
зв’язковий на Укра¬ 
їні ген. А. Бертельо, 
шефа франц. місії у 
Румуни, з 28. 12. 1917 
як комісар Франц. 
Республіки при уря¬ 
ді УНР (19. 12 1917 
Франція увійшла в офіц. зв’язки з 
Україною, а з 3. 1 1918 визнала УНР де 

3122 



факто). 4. 1. 1918 Т. прийняв гол. Ген. 

Секретаріату Б. Винниченко. На Украї¬ 

ні Т. пробув до 23. 2. 1918. Спогади «Як 
я став комісаром Франц. Республіки на 
Україні» -— «Соїшпепі де йєуіпв Согшпі- 

вваіге йр 1а КериЬІіцие Ггапдаїзе еп ГГк- 

гаіпе». Праці Укр. Наук. Ін-ту у Варша¬ 
ві (1932) 

Таволга, спірея (Зрігаеа Ь ), рід рос¬ 

лин родини розуватих, відомо бл. 80 ви¬ 

дів, поширених у помірній зоні півн. 

півкулі, з них на Україні — 7. Ростуть 

Т. по узліссях, схилах балок та ярів, у 
чагарниках, степах, на пісках тощо, пе- 

рев. в степ, і ліс зонах та у Карпатах; 

крім того, 10 у культурі як декоративні 
Т. використовують для живоплотів, бор¬ 

дюрів, групових та поодиноких посадок. 

Т. — добрі медоноси. 

Таври, плем я невідомого походження, 

яке у 1 тисячолітті до Хр. заселяло гір¬ 

ську і Підгірську частини Криму. Чис¬ 

ленні археологічні розкопи та згадки 
грец. історика Геродота свідчать про те, 

що Т. займалися гол. скотарством, у до¬ 

линах річок — хліборобством, а над м. 

— рибальством. Хоч культ, відсталі — 

на рівні мідяної культури (їхні сусіди 
мали вже залізне знаряддя), Т. будували 
й укріпляли городи та відбивали з успі¬ 

хом довший час напади ворогів, зокрема 
римлян Коли сусідні з ними з півн. ски¬ 
ти під тиском сарматгв змушені були 
відступити у Крим, гори, дійшло до змі¬ 

шання Т. і скитів які увійшли в історію 
п. н. тавроскитів, Т. дали також назву 
Крим, пїво., який довгий час називано 
Таврідою, Таврікою або Таврією. 

Тавріда, назва Крим пїво., яку ввів 
царський уряд після приєднання Криму 
до Рос Імперії. Походить від назви тав¬ 
рів. давнього населення Криму. 

Таврійська губернія, адміністративно- 

територіальна одиниця, створена 1802; 

гол. м. Симферопіль Т. г. охоплювала 
весь Крим. піво. (див Крим), пов . Евпа- 

торійський, Перекопський, Сиіферо- 

шльський, Теодосійський та Ялтинський 
(разом 25 600 км2 і 740 000 меш. — на 1914), 

в яких українці становили меншість, та 
частину Степ. України (пов Бердян¬ 

ський. Дніпровський, Мелітопільський, 

разом 35 060 км2, 1 760 000 меш.) з укр 
більшістю. Т. г. проіснувала до 1917. 

Таврійська учена архівна комісія, 

створена 188? в Симферополі для зби¬ 

рання і зберігання документальних ма¬ 

теріалів і охорони пам’яток старовини. 

Провадила археологічні розкопи на те¬ 

риторії Криму і Причорномор’я, вида¬ 

вала «Известия Таврической ученои ар- 

кивной комиссии» (57 тт.), мала музей. 

З 1920 діяльність Т. у а к. (з 1923 п. н. 

Таврійське Т-во історії, археології та 
етнографії) занепала а 1929 зовсім при¬ 

пинилася. 

Таврїка, в античну добу назва півд 
частини Криму, населена таврами. 

«Таврїка», наук, іст-краєзнавча біблі¬ 

отека, заснована 1881 в Симферополі, за 
сов влади — відділ Крим краєзнавчого 
музею. Бібліотека мас (1971) понад 30 000 

тт. з минулого і сучасного Криму, у т. ч 
багато рідкісних видань 

м Тагаів 

Таьрія, назва Крим. п.во , поширена з 
16 в. У 19 — на поч 20 в. Т. називали 
територію, що входила до складу Тав¬ 
рійської губ. 

Тагаїв Михайло (1885—1972), драматич¬ 

ний актор і співак, родом з Харкова На 
сцені з 1905 в трупі М. Кроїіивницького, 
згодом у Д Гайдамаки, в харківських те¬ 

атрах — Нар. і Чер- 

вонозав. та в Поділь¬ 

ській Держ. Драмі. 
На еміграції в Ні¬ 
меччині, з 1951 — в 
Канаді Кращі ролі' 

Іван («Дай серцю во¬ 

лю ...» М. Кропив- 

ницького). Копистка 
(«97» М. Куліша), 

Печений («Республі¬ 

ка на колесах» Я. 

Мамонтова), Дзюба 
(«Фея гіркого миг¬ 

далю» І Кочерги) Т. співав також в опе¬ 

рах та оперетах. Помер у Торонто 
Тагаева Ганна (1894—1976), акторка, 

див. Малісва-Тагаєва Ганна 
Таганріг (VI—19), м. обл. підпорядку¬ 

вання в Ростовській обл РСФСР, порт 
на півн.-сх березі Таганрізької затоки 
Озівського м.; 277 000 меш (1975, 1897 — 

51 000. 1926 — 86 000 1959 — 202 000). За¬ 

снований Петром І 
як фортеця і ба- „ 

за Озівської військ.- 

морської фльоти, 

1712 зруйнований і 
повернений Туреч¬ 

чині, з 1774 за Ку- 
чук - Кайнарджійсь- 

■ким мирним догово¬ 
ром увійшов оста¬ 

точно до складу Рос. Імперії. Після за¬ 

снування Севастополя втратив значення 
вїйськ.-морської бази, натомість розви¬ 

нувся на великий зови -торг порт (гол. 

вивіз пшениці). З 1802 — центр градона- 

чальства; екон. характер м. — торг.-пром., 

з кін. 19 в, осередок метал і машинобудів. 

та ін. зав., на яких у 1900-их рр. працюва¬ 

ло бл 6 000 робітників. У 1887 —1920 — ок- 

ругове м Обл. Війська Донського Як 
центр заселеної українцями округи Т. 

був деяким осередком укр. життя: у 1905 

—15 тут діяла укр. громада. 1920—24 Т. 

входив з усією округою до складу УССР, 

1924 від неї відокремлений і приєднаний 
до РСФСР (з 1937 у складі Ростовської 

її і і А- і 
Вулиця М. Фрунзе 

в Таганрозі 
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обл.). За переписом 1926 українці в Т 
становили 34,6% всього населення а в 
усій окрузі — 71,6% (росіяни 55,2» о і 
21,9" п) Т. — важливий індустріальний 
центр. Зав.: металі, котельний, комбай¬ 

нів, судноремонтний, ковальсько-пресо¬ 

вого і електротермічного устаткування 
та ін., харч., легка (зокрема шкіряно- 

взуттєва), будів. матеріалів пром-сть 
Радіотіхн і пед. ін-ти, ряд технікумів: 

драматичний театр, краєзнавчий музей, 

картинна ґалерія; будинок-музей А Че- 

хова (нар у Т.). 

Таганрізька затока, найбільша затока 
Озівського м., положена в його півн.-ех 
частині, відокремлена від м. Довгою й 
Білосарайською косами Довж бл. 140 

км, ширина б. входу — 31 км пересічна 
глибина 5 м. Береги перев високі, по¬ 

декуди виступають, піщані коси Крива. 

Беглицька, Єйська У Т з. розташовані 
піщані острови, в неї вливаються р 
Дон. Калміюс, Міюс, Єя. Т. з. замерзає 
в грудні, скресає у березні. Найбі пьші 
порти Тагаиріг, Жданов, Єйськ 
Таганрозька нарада большевиків. на¬ 

рада 71 представника больш. орг-цій на 
Україні, що відбулася 19—20. 4 1918 у 
Таганрозі у питанні майбутньої орг-ції 
комуністів на Україні На нараді зіткну¬ 

лися дві протилежні концепції: одна — 

створити Укр. Ком. Партію і друга — 

Рос Ком, Партію (большевиків) на Ук¬ 

раїні; першу підгримувала полтавська 
група, другу — катеринославська Е. Кві- 
рінґа. Ухвалено компромісову пропози¬ 

цію М Скрипника, створити Ком Пар¬ 

тію (большевиків) України як орг-цію 
незалежну від РКП(б). Див, також Ком. 
Парт.я України. 
Таджики, народ індоевр. походження 

мова якого споріднена з пер мохамме- 

данами (сунніти), бл 5 млн, живуть в 
СССР (за переписом 1970 — 2 136 000, у 
тому ч. 1 630 000 в Таджикістат, 449 000 

в Узбекістані) та в півн. Афганістані. 
Укр-таджицькі ітадж і зв’язки виявля¬ 

ються майже виключно у перекладах 
літ. творів Першим перекладачем і до¬ 

слідником тадж літератури буй А Крим¬ 
ський. Про Т. писали Л Первомайський, 

В. Мисик, І Калянник По війні надру¬ 

ковано твори клясиків тадж і пер. лі¬ 

тератури. А. Рудакі (858--940), А. Фір- 

доусі (934- 1020), Гафіза (14 в.); з нові¬ 

ших: С. Айні. А. Лахуті, Р Джаліла, М. 

Турсун-заде, Міршакара та ін. 1962 на 
Україні проведено Тиждень тадж. літе¬ 

ратури і видано укр мовою зб. «Та¬ 

джицька поезія Антологія». Відносно 
мало с перекладів з укр. мови на тадж.: 

твори Т. Шевченка (А Лахуті, М Тур- 

сун-заде), І. Франка (Р Джаліл), О. Кор¬ 

нійчука До Тижня укр. літератури 1961 

в Таш .ситі видано Антологію укр. по¬ 

езії». 

Таджикістан, Таджицька ССР. сов 
союзна респ. в півд -сх, частині сов. Сер. 

Азії (Туркестану); 143 100 км-, 3,4 млн 
меш (1975; 1970 — 2, 9 млн, у тому ч. у 
тис . 1 630 таджиків, 666 узбеків, 344 ро¬ 

сіян, 71 татар, 38 німців, 35 киргизів, 

32 українців). У минулому Т належав 
до різних держ. формацій, з 16 в. до 
Бухарського ханату, у 1860-—'70-их рр. — 

окупований Рос. Імперією, 1917—23 (а 
навіть довше) терен боротьби між наро¬ 

дами Туркестану і сов. окупантами. 1924 

оформлений у Таджицьку АССР у скла¬ 

ді Узбекеької ССР, з 1929 союзна респ. 

За переписом 1970 в Т. жило 31 700 ук¬ 

раїнців (1,1% всього населення), у тому 
ч. 29 400 (92% всіх) у гол. м. Т. Душанбе 
(або 3,6% всього населення); 53% вва¬ 

жали укр. мову за рідну, а дальших 11% 

вільно нею володіли. 

Та'іров Василь «1859—1938), вчений, фа¬ 

хівець з виноградарства і виноробства 
родом з Вірменії. 1905 організував б 
Одеси першу в Роси самостійну Центр 
н.-д. виноробську станцію (тепер Укр 
н.-д. ін-т виногрндництва і виноробства 
ім В. Т.), яку очолював до 1927, Т. до¬ 

сліджував проблеми культури виногра 
ду на пісках, розробив виноградно-вин¬ 

ну статистику, брав активну участь в 
орг-ції боротьби з філоксерою. У 1892— 

1918 і 1927 -32 був ред. ж. «Вестник ви 
нодєлия >. 
Та.'ров (справжнє прізвище Корнбліт) 

Олександер (1885- -1950). відомий рос ре¬ 

жисер. нар. у м. Рівному Сценічну діяль¬ 

ність почав 1905 актором у трупі М. Бо 
родая в Києві, режисерську — 1908 в 
пересувному театрі П Гайдебурова. 1914 

—50 — засновник і керівник Моск. Ка¬ 

мерного театру Т ставив п’єси укр. ав 
торів: «Патетичну сонату» М. Куліша 
(1931), «Невідомі солдати* Л Первомай- 

ського (1932), «Думу про Британку» Ю 
Яновського, «Фронт - О Корнійчука 
Тайнопис, або криптографія, засекре¬ 

чене письмо або текст, ним писаний. Т. 

може вживатися з мотивів табуїстичних 
(див. Табу), політ, чи особистих У руко¬ 

писах старого часу Т уживано іноді в 
підписах автора або писаря з мотивів 
скромности чи в примітках, що не нале 
жали до гол тексту Історія укр. Т. ма¬ 

ло досліджена. Скільки тепер відомо, 

старо-укр рукописи не застосовували Т. 

на противагу' півд слов’янам, що навчи¬ 

лися його від Візантії, і росіянам, що 
часом у живали глаголиці як Т У доку 
ментах молд господарів. писаних укр. 

писарями е приклади Т. Бл до Т е 
уживання в’язі, важкої для читання, що 
на Україні ширилася від 15 в. 

Такач Василь (1879—1948), закарп. 

діяч родом з с. Вучкова (Мармарощи- 

на); висвячений на свящ. 1902. З 1911 

управитель єпархіяльної фундаційної 



Каси та дир. видавничої спілки «Уніс 
в Ужгороді, від 1919 духівник єпархі¬ 

альної семінарії, 1924 призначений гр.- 

кат. еп. для закарпатців у ЗДА, з осід¬ 

ком у Мунгалі (Пенсільванія) Під тис¬ 

ком Риму 1930 увів целібат, що викли¬ 

кало рел боротьбу і дало поч незалеж¬ 

ній (правос.) закарп. єпархії у Джан- 

авні 3 1946, через хворобу Т., єпархією 
правляв його помічник еп, Д Іканчо. 

Талабан (ТЬІазрі Ь.), рід одно- або ба¬ 

гаторічних рослин родини хрестоцвітих. 

Відомо бл. 70 видів, поширених у помір¬ 

них смугах півн. півкулі На Україні — 

7; з них найпоширеніші як бур’яни 2 

види: Т. польовий (Т а^епзе І,.), росте 
по всій Україні, його насіння містить до 
іЗ°/о олії (вона придатна для виготов¬ 

лення мила), Т. пронизанолистий (Т 
регїоїтіит Ь.) здебільше в Лісостепу 
Степу і в Криму 
Галаківка (до 1961 — Краєнянка; VI— 

18), с. м. т. Донецької обл., підпорядко¬ 

ване Орджонікідзівській міськраді м. 

Жданова; положене над р, Калміюсом 
а 12 км від Жданова; 3 500 меш. (1966). 

Талалаївка (III—14), с. м. т., р. ц. Чер¬ 

нігівської обл.,; 4 400 меш. (1975). Харч, 

пром-сть Заснована 1877 у зв’язку з бу¬ 

дівництвом зал станції 
Талалай Леонид (* 1941), поет родом з 

с. Савинців на Харківщині закінчив 
Літ. Ін т ім. Ґорького у Москві. Друку¬ 

ється з 1956, зб. поезій «Журавлиний 
леміш» (1967). «Вітрила тривог» (1969), 

Осінні гнізда» (1971), «Не зупиняйся, 

мить» (1974). 

Талапкович Еміліян «1836—90), цєрк.- 

гром діяч на Закарпатті свящ., діти- 

ґент хору богословів в Ужгороді «1861— 

69). Автор виданого 1873 в Ужгороді зб. 

«Церковно-народное литургическое пЬ- 

ніе ...», в якому зібрані літургійні співи 
Гр.-Кат. Церкви в укладі Т. на чотири 
голоси з фортепіяном. 

Галері «ф місцевість в Австрії, б м. 

Ґрацу, в якій від вересня 1914 до кін 
1917 існував табір інтернованих укра¬ 

їнців з Галичини і Буковини запідозре¬ 

них у русофільстві. їх заарештувала на 
поч. війни з Росією військ, влада Авст¬ 

ро-Угорщини під враженням невдач на 
фронті і в атмосфері воєнної психози і 
терору (десятки українців повішено). До 
арештів спричинилася адміністративна 
влада, що в Галичині була майже повно¬ 

тою в руках поляків, які використали 
нагоду для ослаблення укр, активу; то¬ 

му в Т, крім осіб русофільської орієн¬ 

тації. попало чимало нац свідомих ук¬ 

раїнців. 

У кін. 1914 в Т. було бл 8 000 в’язнів, 

у листопаді 1916 — 2 717 (у тому ч. 85'0,о 
українців; 76°'о селян, 73,о гр.-кат свящ (, 
від 1914 до 1916 зареєстровано 14 000 

в’язнів Суворий режим, сваволя адмі¬ 

ністрації, голод і нестерпні санітар 
умови (епідемія плямистого тифу) спри¬ 

чинили велику смертність серед в’язнів 
(зареєстровано 1 767 смертей; у дійсності 

їх було більше; лише між 17. 1. і 31. 3. 

1915 померло 524 особи). Під тиском гром. 

думки в кін. 1917 табір у Т ліквідовано 
По війні русофільські кола в Галичині 
створили культ мартирології русофілів 
у Т. («Талергофські з’їзди» 1928 і 1934, 

■ Талергофські збірники» тощо) 

Література: Маковсьеий В. Галергоф 
спогади 1 документи. Л. 1934. 

Талієв Валерій (1872—1932), ботанік 
нар. в м. Лукояневі (тепер Ґорківської 
обл), закінчив Казрнський і Харків¬ 

ський ун-ти; з 1900 приват-доц Харків¬ 

ського Ун-ту, з 1919 — проф Петров- 

ськоі С.-Г. Академії (нині Моск, С.-Г 
Академії їм. К Тімірязєва) Основи' 

праці з географії рослин, теорії еволю¬ 

ції, біології і морфології рослин тоїцо; 

серед ін. досліджував фльору Півд. Ук¬ 

раїни, рослинність крейдяних відкладів 
та ін. Підкреслював ролю людини і тва 
рин у поширенні рослин на землі, без¬ 

лісся степів пояснював діяльністю лю¬ 
дини. Т видатний діяч охорони природи 
України. 

Та іяр. 1 Груба срібна високопробна 
монета, що її вперше випущено 1484 в 
Тіролі п. н. «ґульденґрошен»; система¬ 

тично ж карбовано з 1520-их рр.; спо¬ 

чатку в Чехії, в Йоахімовїй Долині 
(.Гоасіїіткіаі, звідки назва Т), а пізніше 
під різними назвами у всіх зах.-евр. дер¬ 

жавах. На Україні, куди Т потрапляли 
з Польщі, вони відогравали в 17 в. чи¬ 

малу ролю як високопробна, з незмін¬ 

ною вартістю («тверда» , за тодішньою 
термінологією) монета Це були гол ч. 

Т Еспанських і Сполучених Нідерлян- 

дів та (у меншій кількості) різні нім. Т 
Поряд з цілими Т. в обігу були у не¬ 

значній кількості хполталярки» (,-/я Т.) і 
чвертки» (V4 Т ), 

2. Додаткова до «поль. золотого» і лит 
«копи грошей» — лічильна грошова оди¬ 

ниця у 17—18 вв, що дорівнювала трьом 
поль золотим або 60 рос. копійкам На 
відміну від лічильного Т., Т.-монету на¬ 

зивали Т. битим». 

Таляревський Яків (у чернецтві Іліо- 

дор), чернігівський Гравер на церевї дру¬ 

гої пол. 18 в Виконував Гравюри для 
вид чернігівської друкарні: «Трійця в 
Авраама», «Цар Давид грає на гуслях», 

«Григорій Дьоєслов». й щ. 

Талько-Гринцевич Юліян (1850—1936), 

поль антрополог й етнограф, лікар за 
фахом. Закінчив мед фьк. Київ. Ун-т> 

(1876). 1878—91 лікар > Звенигороді (Ки¬ 

ївщина), 1891—1908 —• окрутовий лікар 
на Забайкаллі (Сх. Сибір), 1908—31 — 
проф. антропології в Краківському Ун¬ 

ті д чл Поль Академії Наук. Опублі- 
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кував 6л. 300 праць (рос та поль. мова¬ 
ми) з антропології, етнографи й архео¬ 

логії України Автор праці «Еагуку Іесг- 

тсїіуа Іибоу/ецо па Низі роїийпштее)» 

(1893), яка ще Й до нашого часу не втра¬ 

тила своєї вартости. 

Тальне (V—11), м. на Придніпровській 
височині над р. Гірським Тикичем, р. ц. 

Черкаської обл 15 400 меш (1975). Харч. 

пром-сть (серед ін. цукроварня), зав.: 

щебеневий і будів матеріалів. Будів. 

технікум. Т. вперше згадується 1664, з 
1797 — м-ко Уманського пов. Київ, губ., 

з 1923 — р. ц., з 1926 — с. м. т. (10 650 
меш , у тому ч. 57,8°/о українців, ЗР,1°/о 
жидів), з 1938 — м. 

Таманська, Тамань (VIII—17), станиця 
на Кубані, Темрюцького р-ну Красно¬ 

дарського краю РСФСР, порт на березі 
Таманської затоки. У 6 в. до Хр. греки 
заснували тут колонію Герлюнассу. яка 
в 5 в. увійшла до складу Боспорського 
царства. У 8—9 вв Т володіли хозари; 

в кін. 10 — на поч 12 в на місці Т було 
м Тмиторокань; у 13 в. в Т. укріпилися 

генуезці, з кін. 15 в. — тур. фортеця. За 
Кучук-Кайнарджійським миром 1774 Т. 

відійшла до Росії; у 1792 тут поселились 
чорноморські козаки, що заснували ста¬ 

ницю Т. 

Таманський півострів, Тамань, піво. у 
зах. частині Кубані (Краснодарського 
краю), швн-зах. продовження Кавказь¬ 
ких гір. Омивається Чорним і Озівським 
морями та (на зах.) Керчинською прото¬ 
кою, яка відокремлює Т. п. від Керчен¬ 

ського піво. що до нього він подібний 
своєю природою. Площа 2 000 кмк. Бе¬ 

реги низькі, розчленовані затоками. Ще 
на поч. нашої ери на місці Т п. було 
5—6 островів, які щойно у 5 в. були спо¬ 

лучені морськими 1 

річковими наносами 
і створили піво. Кол. 

острови становлять 
горби заввишки до 
1е4 м; на них роз¬ 

ташовані 25 болотя¬ 
них вулканів, з 
яких деяк; діють ДО¬ 

НИНІ. Між горбами 
положені озера — лимани з гіркосоло- 

ною водою. Природна рослиннії ть — су¬ 

хий степ, тепер під посівами пшениці і 
кукурудзи; багато виноградників (18 000 

га; дають цінні сорти вин) і садів. Родо¬ 

вища залізної руди (подібні до тих, що в 
керчинському залізорудному басейні, мі¬ 

неральні грязі, в озерах — кухонна сіль. 

Тамарикс, тамариск (Татагіх Б.), рід 
рослин родини тамариксових. Кущі (1— 

З м заввишки) або невеликі дерева (6— 

8 м. заввишки). Відомо бл. 100 видів, по¬ 

ширених перев. в пустелях, напівпусте¬ 

лях і степах Европи та Африки, на Ук¬ 

раїні 4 види — в півд. Степу і в Криму, 

серед них Т. галузистий (Т. гатозіззіта 
БебеЬ.; росте на 
приморських пісках). 

Рослини використо¬ 

вують для закріп¬ 

лення ПІСКІВ, вони 
містять дубильні й 
барвні речовини лег¬ 

ко діють як крово¬ 

спинний і в’яжучий 
засіб. 

Тана, до 15 в. м. і 
торг, центр у гирлі 
р. Дону; вперше зга¬ 
дується В КІН 12 В. Тамарикс у етепу 

1313 Венеція засну- Херсонщини 

вала в Т. свою колонію, але невдовзі м 
перейшло до Генуї. У Т кінчався кара¬ 

ванний шлях яким з Китаю привозили 
шовкові тканини, що їх тут переванта¬ 

жували на галери і везли до Італії, звід¬ 

ки розвозили по всій Европі. Знищена 
1395 під час війни еміра Тімур-Ленка з 
ханом Золотої Орди Тохтамишем, Т. 

втратила своє зйачення. Після 1475 під¬ 

пала під тур. владу і незабаром переста¬ 

ла існувати; на її місці постало м. Озів. 
Танаіс, давньогрец. назва р. Дону (за 

свідченням Плутарха, мав також назву 
Амазонська р.), з 7 в до н е. був торг 
шляхом, який сполучав сх Скитію з 
грец. м. над Чорнилі і Озівським м. У 
дельті Т. було м. Танаіс. 
Танаїс, античне м., розташоване у 

дельті р Дону, засноване на поч. З в 
до Хр., важливий торг центр Боспор- 

ського царства. Сусіднє хліборобське 
та кочове населення міняло в Т свої 
продукти та невільників за товари, при¬ 

везені морем з середземноморських кра¬ 

їн, та за ковальські, ткацькі й юве¬ 

лірні вироби меш Т Населення Т. бу¬ 

ло мішане — з грец. та сарматських 
елементів, що виявлялося у зразках 
своєрідного мистецтва Оточений по¬ 
двійними мурами. Т. був також важ¬ 

ливим оборонним м. Боспорського цар¬ 

ства. Зруйнований у сер. З в. по Хр 
герулями, германським племенем, що 
мандрувало за ґотами, Т. поступово за¬ 

непав під ударами нових нападів азій¬ 

ських номадів і на поч 5 в. перестав 
існувати. 
Танатап Йосип (1880—1961), геолог ро ¬ 

дом з Мелітополя; по закінченні Кате¬ 

ринославської Вищої Гірничої Школи її 

асистент і (з 1913) проф Основні праці 
присвячені геохемії та петрографії Кри¬ 

ворізького залізорудного басейну. 

Танатар Севастян (1849—1917), хемік 
родом з Одеси, з 1896 проф. Новорос 
Ун-ту. Праці з органічної, неорганічної 
і фізичної хемїї. Дослідив окиснення 
фумарової й малеїнової кислот. Здійснив 
перетворення триметилену на пропилен 

Болотяний вулкан 
на півн.-сх. частині 
Таманського піво. 
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і ,)и високій температурі. Електролізою 
одержав солі надборної і кадвуглевої 
.ислот (1898—99). Відкрив сполуки пе- 

роксидату водню з ін. солями, а також 
з карбамідом. 

Танва, Танев, р. в півн.-зах. частині 
Галичини й на півд. Холмщині, права 
притока Сяну; довж. 93 км, сточмще — 

2 300 км8 В гор. частині пливе через 
Розточчя, згодом Надсянську котловину. 

Тандер Бей (ТЬшкЗег Вау), м. в Канаді 
положене в півн.-зах частині провінції 
Онтаріо, над Горішнім Оз.; 112 000 меш 
(1971), у тому ч. 10 900 українців (друга 
і рупа після осіб бріт. походження). Т Б. 

постав 1970 з об’єднання двох м. Порт 
Артур і Форт Вільям (Еогі ЇЛ’Шіат), 

важливий транспортовий вузол, світово¬ 

го значення центр вивозу пшениці 
аром осередок. Українці почали селити¬ 

ся у Т. Б. з сер. 1900-их рр.; 1909 органі- 

;ували першу укр.-кат. парафію (у Фор- 

ті Вільям); 1924 постала укр.-право< па¬ 

рафія. Тепер діють укр церкви: кат. (3), 

иравос., євангелицька — та численні укр 
> станови. 

«Танк», літ. група укр. мистців, засно¬ 

вана 1929 у Варшаві; ідеолог групи Ю 
Липа; чл.; Є. Маланюк. П. Зайцев, А 
Коломиець, Ю. Косач, А Крижанівсь- 

кий, Н. Лівицька-Халодиа, П, Холодний 
— молодший, О. Теліга. 1933 група пе¬ 

рейменувалася на в-во ' Варяг». 
Танський, поет 18 в. автор бурлескно- 

гумористичних віршів та віршованих 
діялогів; правдоподібно автор великод¬ 

ньої вірші про перемогу Хрис-та над чор¬ 

том. пеклом і смертю (1746), відомої в 
кількох списках. 

Танський Антін (їбл 1737), компаній¬ 

ський полк. (1706—10) полк білоцерків¬ 

ський (1710—12) і київ (1712—34), зять 
Семена Палія, в акціях якого брав 
участь, але уник його долі у 1704. Одер¬ 

жав від І. Мазепи маєтки на Правобе¬ 

режжі, в Корсунському пов. (1706) 1708 

перейшов на сторону Івана Скоропад¬ 
ського. Учасник швед., тур. й іранської 
воєн (брав участь у «Низовому поході» 

1722—23). Був кандидатом гетьмана Да¬ 

нила Апостола на уряд ген. обозного 
(1727), але рос. уряд його не затвердив. 

Талський Василь (ї 1763), молодший 
брат Антона Т (див), ротмистр «волось¬ 

кої компанії» (1708—-09), учасник швед. 

тур. воєн, знатний військ, товариш. 

1725 бунчуковий товариш; 1715 дістав від 
гетьманського і царського урядів великі 
маєтки на Україні, 1726 призначений 
рос. урядом на полк, переяславського. 

Своїми загарбаннями та здирствами дав¬ 

ся взнаки сусідам, за що був під слід- 

гвом у Глухові (1728) і в Москві (1731). 

1734 депортований знову до Москви і 
асланий до Сибіру (1735) Амнестований 

41. повернувся на Україну і дістав ве¬ 

ликі маєтки в Переяславському полку 
(м. Яготан, с. Келеберда та ін.) й ін. (м. 

Мерефа). О. О. 
'ганські шляхетський рід, мабуть, молд 

походження, який осів на Україні на 
поч. 18 в. Брати Т. Антін (див.) і Василь 
(див.) та Михайло, нїжєнський полковий 
обозний (1746), посідали визначне місце 
серед коз старшини, Михайло Т, син 
Антона, був полк. київ. (1742—47). До 
цього роду, мабуть, належав і поет сер 
18. в Танський. 

Танфільєв Гаврило (1857—1928), гео¬ 

граф, ботанік і ґрунтознавець, нар. в 
Ревелі. працював у Петербурзі, з 1905 — 

в Одесі (проф. Ноьорос Ун-ту, С.-Г Ін- 

ту, през. Новорос. Т-ва дослідників при¬ 

роди тощо). Т. роз¬ 

вивав ідеї свого учи- 

теля В. До кучаеза 
про смуги природи: 

вивчав географію бо¬ 

літ (серед ін на По¬ 

ліссі). а також взає¬ 

мозв’язки між рос¬ 

линністю і ґрунтами 
(зокрема в Степ, 

Україні). Т. доводив, 

що безлісся степів 
спричинене гол. чи¬ 

ном засоленням 
ґрунтів і підґрунтя, пов’язаним з посуш¬ 

ливістю клімату Т. автор 5-томної моно¬ 

графії <■ География Росии, Украиньї» 

(зокрема важлива частина II — «Рельєф 
Европейской России и Кавказе»), 1916— 

31 Вибрані твори: «Географические ро¬ 

боти» (1953) 

Ганцюра Гнат (1901 —62), фолкльорист, 

етнограф, краєзнавець і педагог, родом 
з с. Зятківщв Глйсинського р-ну (сх. По¬ 

ділля). Автор друкованих праць: «Жін. 

доля в нар. пісняхі (1930), «Записки зби¬ 

рача фолкльору», «Цвіте калинонька». 

Т. підготував зб, «Пісні Явдохи Зуїхи> 

(1965), в якому подано 925 кращих зраз¬ 

ків з репертуару співачки. Рукописні 
праці: «Історія с. Зятківці», «Весілля в 
с. Зятківцях та ін. становлять окремий 
фонд в Ін-ті Мистецтвознавства, Фолк¬ 

льору та Етнографії АН УРСР. 

Танчаківський Йосип (1856—1929), гал. 

педагог, учитель і управитель нар. шко¬ 

ли ім. М. Шашкевича у Львові; органі¬ 

затор фахового шкільництва «Рідної 
Школи»; автор шк. підручників. 

Танчаковський Степан (1853—1928), гал. 

гром. і культ -осв. діяч, нотар; організа¬ 

тор і меценат просвітнього життя на Зо- 

лочівщині й Буковині, почесний чл. т-ва 
«Просвіта». 

Танчер Володимир (* 1915), сов. філо¬ 

соф родом з м. Бахмачу; по закінченні 
Київ. Ун-ту (1949) працює у ньому, з 
1963 — проф. Праці з питань атеїзму 

г. Танфільєв 
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кував бл. 300 праць (рос. та поль мова¬ 

ми) з антропології, етнографії й архео¬ 

логії України «.втор праці < 2агуму Іесг- 

тсі'ла Ішіоу.'еЯо па Ки.чі роіидпіомуеі» 

(1893), яка ще Й до нашого часу не втра¬ 

тила своєї вартости 

Тальне (V—11), м. на Придніпровській 
височині над р. Гірським Тикичєм, р. ц. 

Черкаської обл.; 15 400 меш. (1975). Харч, 

пром-сть (серед ін. цукроварня), зав.: 

щебеневий і будів матеріалів Будів 
технікум. Т. вперше згадується 1в64; з 
1797 — м-ко Уманського пов. Київ, губ., 

з 1923 — р. ц., з 1926 — с. м. т. (10 650 

меш,, у тому ч 57,8% українців, 39,1% 

жидів), з 1938 — м. 

Таманська, Тамань (VIII—17), станиця 
на Кубані. Темрюцького р-ну Красно¬ 

дарського краю РСФСР, порт на березі 
Таманської затоки. У 6 в. до Хр. греки 
заснували тут колонію Гермонассу яка 
в 5 в. увійшла до складу Боспорського 
царства. У 8—9 вв. Т. володіли хозари; 

в кін. 10 — на поч. 12 в. на місці Т було 
м. Тмуторокань; у 13 в. в Т. укріпилися 

ґенуезці, з кін. 15 в. — тур. фортеця. За 
Кучук-Кайнарджійським миром 1774 Т. 

відійшла до Росії; у 1792 тут поселились 
чорноморські козаки, хцо заснували ста¬ 

ницю Т. 

1 мінський півострів, Тамань пїво. у 
зах. частині Кубані (Краснодарського 
краю), півн -зах. продовження Кавказь¬ 
ких гір. Омивається Чорним і Озівським 
морями та (на зах.) Керчинсьі.ою прото¬ 
кою, яка відокремлює Т. п. від Керчин- 

ського піво,, що до нього він подібний 
своєю природою. Площа 2 000 км*. Бе¬ 

реги низькі, розчленовані затоками. Ще 
на поч. нашої єри на місці Т п. було 
5—6 островів, які щойно у 5 в були спо¬ 

лучені морськими і 
річковими наносами 
і створили піво. Кол. 

острови становлять 
горби заввишки до — 

164 м; на них роз- 

ташовані 25 болотя- ^5 ____ 

них вулканів, з болотяний вулкан 
яких деякі діють до- на півн.-сх. частині 
нині Між горбами Таманського піво. 

положені озера — лимани з гіркосоло- 

ною водою. Природна рослинність — су¬ 

хий степ, тепер під посівами пшениці і 
кукурудзи; багато виноградників (18 000 

га; дають цінні сорти вин) і садів. Родо¬ 

вища залізної руди (подібні до тих, що в 
керчинському за тзорудному басейш, мі¬ 

неральні грязі, в озерах — кухонна сіль. 

Тамарикс, тамариск (Татагіх Б.), рід 
рослин родини тамариксових. Кущі (1— 

З м заввишки) або невеликі дерева (6— 

8 м. заввишки). Відомо бл. 100 видів, по¬ 

ширених переЕ в пустелях, напівпусте¬ 

лях і степах Европи та Африки, на Ук¬ 

раїні 4 види — в півд. Степу і в Криму: 

серед них Т. галузистий (Т. гатозіззіта 
БесіеЬ.; росте на 
приморських пісках). 

Рослини використо¬ 

вують для закріп¬ 

лення ПІСКІВ, вони 
містять дубильні й 
барвні речовини лег¬ 

ко діють як крово¬ 

спинний і в’яжучий 
засіб. 

Тана. до 15 в. м. і 
торг, центр у гирлі 
р. Дону; вперше зга¬ 
дується в кін. 12 в. Тамарикс у степу 
1313 Венеція засну- Херсонщини 

вала в Т. с вою колонію, але невдовзі м. 

перейшло до Генуї. У Т. кінчався кара¬ 

ванний шлях яким з Китаю привозила 
шовкові тканини, що їх тут переванта¬ 

жували на галери і везли до Італії, звід¬ 

ки розвозили по всій Европі. Знищена 
1395 під час війни еміра Тімур-Ленка з 
ханом Золотої Орди Тохтамишем, Т. 

втратила своє значення. Після 1475 під¬ 

пала під тур. владу і незабаром переста¬ 

ла існувати; на її місці постало м. Озгв. 

Танаїс, давньогрец. назва р Дону (за 
свідченням Плутарха, мав також назву 
Амазонська р.), з 7 в. до н. е. був торг, 

шляхом, який сполучав сх. Скитію з 
грец м. над Чорним і Озівським м. У 
дельті Т було м. Танаїс. 
Тапаїс, античне м, розташоване у 

дельті р. Дону, засноване на поч. З в. 

до Хр., важливий торг, центр Бос пер¬ 

ського царства. Сусіднє хліборобські 
та кочове населення міняло в Т свої 
продукти та невільників за товари, при¬ 

везеш морем з середземноморських кра¬ 

їн, та за ковальські, ткацькі й юве¬ 

лірні вироби меш Т. Населення Т. бу¬ 

ло мішане — з грец та сарматських 
елементів, що виявлялося у зразках 
своєрідного мистецтва. Оточений по¬ 

двійними мурами, Т. був також важ¬ 

ливим оборонним м. Боспорського цар¬ 

ства. Зруйнований у сер. З в. по Хр 
герулями, германським племенем, що 
мандрувало за ґотами, Т. поступово за¬ 

непав під ударами нових нападів азій¬ 

ських номадів і на поч. 5 в. перестав 
існувати. 

Танатар Йосип (1880—1961), геолог ро¬ 

дом з Мелітополя; по закінченні Кате¬ 

ринославської Вищої Гірничої Школи її 
асистент і (з 1913) проф Основні праці 
присвячені геохемії та петрографії Кри¬ 

ворізького залізорудного басейну. 

Танатар Севастян (1849—1917), хемік 
родом з Одеси, з 1896 проф Новорос 
Ун-ту. Праці з органічної, неорганічної 
і фізичної хемії Дослідив окиенення 
фумарової й малеїнової кислот. Здійснив 
перетворення триметилену на пропилен 
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іри високій температурі. Електролізою 
одержав солі надборної і надвуглевої 
ислот (1898—99). Відкрив сполуки пе- 

: юксидату водню з ін. солями, а також 
1 карбамідом. 

Танва, Танев, р. в півн.-зах. частині 
Галичини й на півд. Холмщині, права 
притока Сяну; довж. 93 км, сточшце — 

2 300 км" В гор. частині пливе через 
Розточчя, згодом Надсянську котловину. 

Тандер Бей (ТЬишЗег Вау), м. в Канаді, 
положене в півн.-зах частині провінції 
Онтаріо, над Горішнім Оз.; 112 000 меш. 

(1971), у тому ч. 10 900 українців (друга 
група після осіб бріт походження). Т Б. 

постав 1970 з об’єднання двох м.: Порт 
Артур і Форт Вільям (Гогі У/Шіат), 

ажливий транспортовий вузол, світово¬ 

го значення центр вивозу пшениці, 
іром. осередок. Українці почали селити¬ 

ся у Т. Б. з сер 1900-их рр ; 1909 органі¬ 

зували першу укр.-кат. парафію (у Фор- 

ті Вільям); 1924 постала укр.-правос па¬ 

рафія. Тепер діють укр церкви: кат. (3) 

іравос., евангелицька — та численні укр 
. станови. 

“Танк», літ група укр. мистців, засно- 

зана 1929 у Варшаві; ідеолог групи Ю 
Липа; чл : Є. Маланюк, П. Зайцєв, А 
Коломиєць, Ю. Косач, А Крижанівсь- 

кий, Н. Лівицька-Ха чадна П. Холодний 
— молодший, О. Теліга. 1933 група пе¬ 

рейменувалася на в-во «Варяг». 

Танський. поет 18 в., автор бурлескно- 

гумористичних віршів та віршованих 
діалогів; правдоподібно автор великод¬ 

ньої вірші про перемогу Христа над чор¬ 

том, пеклом і смертю (1746), відомої в 
кількох списках. 

Ганський Антін (І- бл. 1737), компаній¬ 

ський полк. (1706—10), полк, білоцерків¬ 

ський (1710—12) і київ. (1712—34), зять 
Семена Палія, в акшях якого брав 
участь, але уник його долі у 1704. Одер¬ 

жав від І Мазепи маєтки на Правобе¬ 

режжі, в Кореунському пов (1706). 1708 

перейшов на сторону Івана Скоропад¬ 
ського. Учасник швед., тур. й іранської 
зоєн (брав участь у «Низовому поході. 
1722—23) Був кандидатом гетьмана Да¬ 

нила Апостола на уряд ген. обозного 
(1727), але рос. уряд його не затвердив. 

Талський Василь (ї 1763), молодший 
брат Антона Т. (див), ротмистр «волось¬ 

кої компанії; (1708—09), учасник швед, 

і тур. воєн, знатний військ, товариш 
1725 бунчуковий товариш; 1715 дістав від 
гетьманського і царського урядів великі 
маєтки на Україні, 1726 призначений 
рос, урядом на полк, переяславського. 

Своїми загарбаннями та здирствами дав¬ 

ся взнаки сусідам, за що був під слід¬ 

ством у Глухові (1728) і в Москві (1731), 

1734 депортований знову до Москви і 
асланйй до Сибіру (1735). Амнестований 
741, повернувся на Україну і дістав ве¬ 

ликі маєтки в Переяславському полк} 

(м. Яготин, с. Келеберда та ін.) й ін. (м. 

Мерефа). О. О. 

'Ганські; шляхетський рід, мабуть, молд. 

походження, який осів на Україні на 
поч. 18 в. Брата Т. Антін (див.) і Василь 
(див.) та Михайло, ніженський полковий 
обозний (1746), посідали визначне місце 
серед коз старшини; Михайло Т , син 
Антона, був полк київ. (1742—47). До 
цього роду, мабуть належав і поет сер. 

18. в. Танський. 

Танфітіьєв Гаврило (1857—1928), гео¬ 

граф, ботанік і ґрунтознавець, нар. в 
Ревелі, працював у Петербурзі, з 1905 — 

в Одесі (проф. Новорос Ун-ту, С.-Г Ін- 

ту, през. Новорос. Т-ва дослідників при¬ 

роди тощо). Т. роз¬ 

вивав ідеї сього учи¬ 

теля В. До кучаєва 
про смуги природи; 

вивчав географію бо¬ 

літ (серед ін на По¬ 

ліссі), а також взає¬ 

мозв’язки між рос¬ 

линністю і ґрунтами 
(зокрема в Степ 
Україні). Т. доводив, 

що безлісся степів 
спричинене гол. чи¬ 

ном засоленням 
ґрунтів і підґрунтя, пов’язаним з посуш¬ 

ливістю клімату. Т. автор 5-томної моно¬ 

графії «География Росии. Украиньї 
(зокрема важлива частина II — «Рельєф 
Европейской России и Кавказа»), 1916— 

31 Вибрані твори: «Географичеекие ра- 
ботьі» (1953) 

Танцюра Гнат (1901—62), фолкльорист, 

етнограф, краєзнавець і педагог, родом 
з с Зятківців Гайсинського р-ну (сх. По¬ 

ділля). Автор друкованих праць: «Жїн 
доля в нар. піснях» (1930), «Записки зби¬ 

рача фолкльору», «Цвіте калинонька». 

Т. підготував зб. «Пісні Явдохи Зуіхи» 

(1965), в якому подано 925 кращих зраз¬ 

ків з репертуару співачки Рукописні 
праці: «Історія с. Зятківці», «Весілля в 
с. Зятківцях» та ін. становлять окремий 
фонд в Ін-ті Мистецтвознавства, Фолк¬ 

льору та Етнографії АН УРСР. 

Танчаківський Йосип (1856—1929), гал. 

педагог, учитель і управитель нар. шко¬ 

ли ім. М. Шашкевича у Львові, органі¬ 

затор фахового шкільництва «Рідної 
Школи»; автор шк. підручників. 

Танчаковський Степан (1853—1928), гал. 

гром. і культ.-осв. діяч, нотар; організа¬ 

тор і меценат просвітнього життя на Зо- 

лочівщині й Буковині; почесний чл. т-ва 
«Просвіта». 

Танчер Володимио (* 1915). сов. філо¬ 

соф родом з м. Бахмачу: по закінченні 
Київ. Ун-ту (1949) працює у ньому, з 
1963 — проф. Праці з питань атеїзму 

Г Танфїльєв 
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— «Основи атеїзму» (1961) й історії релігії 
та іст матеріалізму. 

Танячкевич Данило (1842—1906), гал. 

гром.-політ. діяч і публіцист, нар. у с. 

Д .дилові Кам’янсько - Струмиліеського 
пов., гр.-кат. свящ. (з 1868 парох у с. 

Закомор'ї Зо юч в- 

ського пов.) Т. був 
одним з визначні¬ 

ших діячів укр. 

гром. руху в Гали¬ 

чині у 1870-их рр.; 

організатор і опікун 
таємних учнівських 
громад у гімназіях, 

автор першого мані¬ 

фесте народовець- 

кого руху «Письмо 
народовців руських 
до редактора полі¬ 

тичної часописі „Русь”, яко протес т і ме- 

моріял Списав Федор Чорногора» (1867), 

співр. народовіцьких газ.’ «Вечєрниці», 

Мета», «Нива», «Правда Т один з пер¬ 

ших гал економістів — організатор на 
Золочївщині й Брідщині кредитових спі¬ 

лок «Правда». У 1897—1900 посол до австр 
парламенту (належав до опозиції); по¬ 

чесний чл. «Просвіти». Т. автор низки 
брошур і памфлетів на актуальні політ., 

цєрк (серед ін. «Студії на нашім цєрк.- 

нар полі , під псевд, О Обачний, 1877— 

89), єкон. й ін. теми, що появилися пе- 

рев у 1860 70-их рр Про Т див М. Воз- 

няк «Батько гал народовітва» («Краків¬ 

ські Вісті», 1943, чч 241—49) 

Тарабаринов Леонид (* 1928), драма¬ 

тичний актор родом з Сумщини, з 1955 

у трупі Харківського Укр. Драматичного 
Театру їм. Т Шевченка Кращі ролі 
Ярема («Гайдамаки» за Т Шевченком), 

Дон Жуан («Камінний Господар» Лесі 
Українки), Лаерт («Гамлет» В. Шекспі- 

ра), Стоян («Перекоп» І Кавалерідзе), 

Михайло ((Розплата» О Корнійчука) та 
ін 3 1956 знімається в юні: Валерій Го¬ 

тик («Поема про море: О Довженка), 

Данило («Кров людська не водиця» за 
М Стельмахом) та ін. 

Тараканов Микола (* 1898), хоровий ди¬ 

ригент родом з Єлисаветграду, по закін¬ 

ченії. Київ. Муз.-Драматичного Ін-ту їм 
М Лисенка (1926) хормейстер (з перер¬ 

вами) оперових театрів Києва (1926 29 

і 1934— 41), Харкова (1932--34), Донець¬ 

кого (1954—60) і (з 1964) Одеського Теат¬ 
ру Опери й Балеті’ 

Таран Анатолій (* 1940), поет родом з 
с. Миропілля на Сумщині з 1964 працює 
в сов. військ газ. 36. поезій «Я — міль¬ 

ярдер» (1963), «Реальність» (1966), «Ран¬ 

кова шибка» (1969) та ін. 

Таран Андрій (1886 -1967), маляр-мону- 

менталіст родом з Никополя; учився у 
Пензі, Петербурзі і Парижі. З 1923 на 
Україні, викладач Київ. Художнього Ін- 

тз’ та організатор Його мозаїчної май¬ 

стерні (1937); чл. АРМУ і ОСМУ. Гол 
твори — індустріальні мотиви пейзаж¬ 

но-етюдного характеру і натюрморти в 
постімпресіоністичному дусі, Помер у 
Ленінграді 
Таран Теодосій (1896- 1938), справжнє 

прізвище Гончаренко, діяч партії бороть- 

бгстів, з 1920 — К)І(б)У Походив з сел 
родини Лохвицького пов. (Полтавщина) 

Чл УСДРІІ 1919, разом з лівим крилом 
цієї парти перейшов до боротьбістів. На 
поч. 1920-их рр. заступник ред газ. 

«Вісті ВУЦВК», по українізації газ. «Ко¬ 

муніст» (див. «Радянська Україна») — 

заступник її ред, пізніше фактичний 
ред., з 1937 чл ЦК КИ(б)У. У додатку 
до Вістей ВУЦВК» — «Культура і по¬ 

бут» друкував памфлети М Хвильового, 

але після осуду хвильовізму органі¬ 

зував у (Комуністі» з доручення ЦК 
КП(б)У матеріяли проти Хвильового, 

ВАПЛІТЕ, театру «Березіль», взагалі 
проти укр. культури. 1938 розстріляний 
як найближчий співр. П Любчепка 
Тараненко Корній (* сер. 1890-их рр. — 

Iі сер. 1930-их рр). видатний діяч партії 
боротьбістів. економіст-практик. На Тру¬ 
довому Конгресі 1918 очолював бороть 
бігтську фракцію. 1919 при ветз’пі бо- 

ротьбістїв до уряду X Раковського був 
спершу застз’пником гол потім гол. Ви¬ 

щої Ради Нар. Госп-ва УРСР У 1920 

став чл КП(б)У і тоді ж перейшов на 
госп роботу до Москви. Розстріляний у 
1930-их рр. 

Таранець Тимофій (1896—1941», Грунто- 

знавець-аГроном. родом з с. Опришків 
Кременчуцького пов (Полтавщина), 

проф. С.-Г Ін-ту в Полтаві; досліди над 
Грунтами Півд. України (зокрема праці 
над походженням солонців і солонча¬ 

ків) При відступі большевиків з Украї¬ 

ни заарештований НКВД і разом з ін. 

в’язнями живцем спалений у Старому 
Салтові на Дінці 
Тапанець-Ветухова Антоніна (1904 

71), ботанік-фізіолог родом з Харкова, 

дочка Олекси В, 

працювала серед ін. 

в Ленінграді, Хар¬ 

кові (старшим наук, 

співр. при Укр. Н.-Д 
Ін-ті соц землероб¬ 

ства) і Парижі (на¬ 

ук. досл.дником при 
Сепіге папопаї сіє 1а 
гесЬегсЬе зсіепШі- 

цие), у якому пеос- 

бувала в 1943- -52); 

з 1953 у ЗДА. Праці 
(укр. і рос — під 
прізвищем Ветухова і франц. — під пріз¬ 

вищем Таранець мовами) з ділянок впли¬ 

ву низьких температур на фізіологію 
рослин та фотоперіодизму. 

о. Д Танячкевич 

3128 



таранов Гліб (* 1УІІ4), композитор і муз. 

педагог, родом з Києва; учився в Київ 
Консерваторії (1920—24, учень Р. Ґліє- 
ра, Б Лятспиинського та М. Малька) і в 
Муз.-Драматичному Ін-ті їм М Лисенка 
(1924—25), там і ви¬ 

кладав теоретичні 
дисципліни і дири¬ 

гування (1925—34); г 
1937 доц., з 1939 — 

проф. Київ. (1941 — 

50 Ленінградської; 

Консерватори. Т — 

автор опери «Льо¬ 

дове побоїще» (1937 

—42), 9 симфоній 
(1934—74); сюїти на 
теми укр. нар. пі¬ 

сень (1949), «Укр. сю¬ 

їти» (1950), «Алтайської сюїти» (1955), сюї- 

•;.і ч. 6 (1968) та ін., 4 симфонічних поем 
Для фортепіяна: сонати, сюїти, концертні 
етюди, прелюдії та поеми, 10 п’єс для 
дітей; для скрипки з фортепіяном 2 п’є¬ 

си на грузинські теми; для хору з супро¬ 

водом і без супроводу фортепіяна (на 
слова П. Тичини; 4 гал пісні); музика до 
фільмів («Амвросій Бучма», 1960), ре¬ 

дакція і оркестровка опери «Катерина» 

М Аркаса. Праця «Курс чтєния парти¬ 
тур» (1939) 

література Мірошниченко С. Гліб 
Таранов. К 1976 

Тапановський Федір (1874—1936), істо¬ 

рик права, проф Варшавського, Дорпат- 

ського і Петроградського ун-тів, д. чл. 

УАН на катедрі порівняльної історії пра¬ 

ва 1918-19 3 1919 в Югославії, де був 
проф. Беоґрадського Ун-ту і чл. Серб. 

АН. Гол. праці: «Об юр памятников Маг- 

дебургского права западнорусских горо- 
дов Литовской зпохи» (1897), Феодализм 
в России Критический очерк» (1902) 

«Норманская теория в истории русского 
права » (1909), «Догматика положительно- 

го государі твенного права ао Франции 
при старом порядке» (1911), «Начерки з 
.сторії держ права Речі Посполитої 
XVI] в.» («Записки Соц.-Екон. Відділу 
ВУАН», ті II—VI, 1926—27) «Нікіогіа 
рга\са гозу]зкіе§о» (1928), «Увод у исто- 

рщу словенских прав» (1933) та ін. 

Тарапушенко Стефан (1889—1976), ми¬ 

стецтвознавець (зокрема знавець укр 
архітектури) і музейник родом з Лебеди¬ 

на (Харківщина); закінчив Харківський 
Ун-т (1916). 1920 33 дир. Держ. Музею 
Укр Мистецтва і співр (з 1921) н.-д ка- 

тедри історії укр. культури в Харкові. 

1924—29 проф Харківського Художньо¬ 

го Ін-ту. 1934 заарештований і засланий. 

з 1939 працював у музеях Курську, піз¬ 

ніше в Астрахані; 1953 повернувся на 
Україну й працював в Ін-тї історії, тео¬ 

рії й перспективних проблем сов архі¬ 

тектури. Помер у Києві Т досліджував 

нар. будівництво (зокрема на Харківщи¬ 

ні), кам’яну архітектуру, нар прикладне 
мистецтво, творчість окремих мистців. 

Гол пращ Т.: «Старі хати Харкова» і 
Пам’ятки мистецтва Старої Слобожан¬ 

щини» (1922), «Харківський Покровський 
собор» (1923), «Мистецтво Слобожанщини 
XVII—XVIII ст.» (1928) «Лизогубівська 
кам’яниця у м. Седневі» (1932), «Пам’ят¬ 

ки архітектури Слобожанщини XVII— 

XVIII вв. (1959), синтетична праця (Мо¬ 

нументальна дерев яна архітектура Лі¬ 

вобережної України (1976). монографії 
«П. Д. Мартинович» (1958) «Шевченко 
художник» (1961), ст про В. Кричевсько- 

го. О Кульчицьку, С. Гебус-Барансцьку, 

про книжкову графіку, писанки, розпи¬ 
си хат на Уманщині, кустарні промисли, 

меблі і килими та ін 
Тараня (КиШиз Киіііик Ьеекеїі Г»їогс1- 

тапп), нап.впрохїдна риба родини коро¬ 

пових; довж до 40 см, вага до 1.5 кг і 
більше. Живе в опріснених ділянках 
Озшського й Чорного морів; для нересту 
заходить у пониззя Дніпра Дону, Куба¬ 

ні, рідше Дністра, Дунаю Цінна пром. 
риба 
Таранько Михайло (1887—1956), педа¬ 

гог заслужений видавець і ред. дитячої 
літератури, діяч Вза¬ 
ємної Помочі Укра¬ 
їнського Вчите ть- 
ства; видавець і ред 
ж «Учитель» (1923— 

25), власник в-ва 
«Світ Дитини» у 
Львові, в якому ви¬ 

давав ж. для дітей 
«Світ Дитини» (1920 

—39), для юнацтва 
«Молода Україна» 

(1923- -26), «Дитячу 
Бібліотеку (понад м■ таранько 
200 кн.), «Популярну Бібліотеку» та ін. 

Вид. Т відзначаються високою пед. і 
мист вартістю 
Тарасевич Лев (1868- 1927). мікробіолог 

і патолог, родом з Тирасполя Херсон¬ 

ської губ., д. чл АН 
УРСР (з 1926); за¬ 

кінчив Новоросій¬ 

ський Ун-т в Одесі, 

1902 07 асистент цьо¬ 

го ж ун-ту; пізніше 
в Москві. Автор по¬ 

над 70 праць з галу¬ 

зі мікробіології, іму¬ 

нології, вакцинації 
та заг. патології, 

у тому ч. моно¬ 

графії та гпдр"ч- 
НИКИ. л- Тарасевич 

Тарасевич Леонтій (І-бл. 1703), видат¬ 

ний ґравер-мідеритник й офортист шко¬ 

ли Олександра Т. (див.) кін. 17 — иоч 
18 в. Т. учився у майстерні братів Б. і Ф. 

Г. Таранов 
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Кіліянш е Лвґсбурзі, працював у Вільні, 
Чернігові, звідки їздив 1688- -89 до Мос¬ 
кви (портрети царівни Софії і Ф. Шак 
ловитого), й (з 1695) у Києві. За докиїв. 

періоду створив: гер¬ 

бові композиції на 
заголовних стор або 
фронтиспісах кн,, 

призначених знат¬ 

ним шляхетським 
родинам Литви і 
Польщі (Т. мав знач¬ 

ний вплив на ві¬ 

денську графічну' 

геральдику), ілюст¬ 

рації до панегіриків 
вітальних брошур 
на пошану військ, 

і культ.-осв. діячів: 

еп. О. Котовича 
(1685), київ, митр, 

Варлаама Ясинсько- портрет г. землі, 
ГО (1688), каноніка С. м-Дерит Л. Тарасеви- 

Боглевського (1691) ча’ К1Н' п гюч' 1В в- 

— всі у стилі барокко майстерно вико¬ 

нав заголовок віденського <'Летурґікону» 

(1692), поєднавши архітектурні елементи 
з рослинними; портрети єп. К Бжостов- 

ського, єп. Б. Корвіна-І онсевського, ста¬ 

рости Г. Землі, кн. Г, Радзівілла та ін. За 
київ, періоду Т. виконав ряд ілюстрацій до 

привітальних вид на пошану Сильвест- 

ра Крайського, Федора Захаревського і 
Бориса Шеремети (Шереметьєва), на 
яких у 5 мідеригах виступають у син¬ 

тезі різні жанри ґравєрського мистецтва: 

портрети геральдичні, алегоричні й сим¬ 

волічні композиції (тут Т. уперше за¬ 

стосував двобічний друк: у заголовку і 
фронтиспісу). Комплексний ПІДХІД в 
оформленні кн Т. застосував, ілюстру¬ 

ючи «Києво-Печерський Патерик» (1702): 

46 мідеритів, які згодом були зразком 
для наслідування; їх копіювали і пере¬ 

видавали до 1902. На поч, 18 в. Т оздо¬ 

бив заголовні стор. «Псалтиря» (1702 і 
1705), «Тріодь Цвітну» (1702). «Євангеліє» 

(9 ілюстрацій і заголовок, 1703), «Новий 
Заповіт» (20 ілюстрацій і заголовок) 

рамку до заголовку мішятюрного «Псал¬ 

тиря» (1703) та виконав ряд станкових 
ґравюр До ґравюр Т. впровадив сучас¬ 

ний йому типаж, одяг, архітектурні зоб¬ 

раження, пейзажні фрагменти тощо. 

Література: Ровинский Д. Подроб- 
ньій словарь граверов XVI—XXIX вв., 2 т. 
П. 1895: Попов П Матеріяли до словника 
укр Граверів. К 1926 і Додаток, І К. 192Ї 
Степовик Д. леонтій Тарасевич у Віль¬ 
но. Ж Образотворча Мистецтво, ч 4, К 1971 
Степовик Д. Олександер Тарасевич. К. 
1975, 

Тадаєевич Олександер, у чернецтві 
Антоній (бл. 1650- 1727), визначний мі- 
деритник й офортист. Учився в майстер¬ 

ні братів А. і Ф Кіліянів в Авґсбурзі, 
працював у м. Глуську на Білорусі 

(1670-ті рр.), у Вільні (1678—88) і (з 1688) 

Києві, де постригся у ченці Києво-Пе¬ 

черської Лаври і був деякий час її на¬ 

стоятелем. Перев частина творів Т. до¬ 

київ. періоду книжкові ілюстрації, те¬ 

зові аркуші, бароккові композиції, рел 
сюжети. За час діяльності! у Глуську Т. 

виконав серед ін. 40 мідеритів до авґс- 

бурзького вид літургічного календаря 
О Полубинського Козаііигп» (1672—77). 

заголовну стор. до віленського вид. бро 
щури Т. Біллевича «Тпріех рііііозо- 

рЬіа ...» (1675) та портрет віленсько"0 єп 
М. Слупського (1677). У 1680-их рр. вико¬ 

нав дві Гравюри до краківського вид 
кн. Ф. Бартошевського «РЬіІозорЬіа га- 

Іїопаїіз .... » (1683), мідерити з зображен¬ 

нями св. Твори Т. 1670—80-их рр. ви¬ 

конані у барокковому стилі зах.-еьр. 

зразка (алегоричність, багатство симво¬ 

лів та геральдичних 
знакіь); на деяких 
портретних Гравю¬ 

рах — короля Яна 
III С'обєеького (1680), 

митр. К. Жоховсько- 

го (1683, у техніці 
офорту), К Кло- 

коцького (1685), кн. 

М Паца (1686) — по¬ 

мітні елементи нар 
мистецтва, зокрема 
орнаментальні оздо¬ 

би. У Києві, крім 
ілюстрацій до кн. 

«Три вінці молитов¬ 

ні» (1688) і двох за¬ 

головних аркушів до портрет К. Клокоць- 

панегіриків на честь кого мідерйт о Та- 

Варлаама Ясинсько- расевича (1685) 

го та ін., Т виконав майстерні портреті, 

кн. В. Голщина (1690), архимандрита В, 

Вуяховича і архиеп. Л. Барановича (1693). 

на яких можна помітити зв’язок Гравюр Т. 

з особливостями укр. ікони та його обіз¬ 

наність з виробами нар різьбарів, мо- 

сяжників, ткачів та ювелірів (прикраси 
одягу). 

Т. — представник сх.-слов. мист. тра¬ 

диції — впровадив у книжкову й естамп¬ 

ну графіку нову зах -евр. техніку Гра 
вюрн -— мідерйт і офорт, підніс просі 
рівень укр графіки, вимагаючи від Гра¬ 

верів знання усіх операцій — від ри¬ 

сунку до друкарських відбиток; сири 
яв розвиткові стилю укр. барокко, ви¬ 

ховав у Вільні і Києві плеяду майстрів: 

Леонтій Т, І. Щирський, І. Крщонович. 

С. Ялиноьський, Д. Гі каховський, І. 
Реклинський, І Стрельбицький, 3. Са- 
мойлович, М. Семенів, Федір, Тит, а поза 
Україною: В. Вощанко, М Карновський, 
К. Тепчегорський, І. Стекловгький та ін 
Література: Попон П Матеріяли до слов¬ 

ника укр Граверів К 1926 і Додаток І К. 
1927 Січинський В Олександер Антоній 
Тарасевич. Прага 1934; СтеповикД О. Та- 
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расевич і його школа. Нар. творчість та ет¬ 
нографія. Ч. 1. К. 1970; Степовик Д. Олек- 
сандер Тарасевич. К. 1975. 

Тйрасенко Василь (1859—19261, геолог 
родом з Одеси. 1884- -1903 працював у 
Київ. Ун-ті, потім в Юрєвському, з 1918 

— проф. Воронізького Ун-ту Вивчав гол. 

ч. кристалічні породи на Україні, брав 
участь у геол зніманнях Криворізького 
залізорудного басейну. Вперше на Укра 
їні застосував методи мікроскопічних 
досліджень і детальної хем. аналізи гір¬ 

ських порід. 

Тараеенко Іван, див. Савич Олексан- 

дер. 

Тарасенко Іван (І-1922), діяч УАПЦ 
секретар Першого Всеукр Правое Церк. 

Собору (1921) та Першої Всеукр. Правої- 

Ради Розстріляний сов. владою разом з 
дочкою Марією і 43 чл. УАПЦ у Києві 
28. 8. 1922 нібито за приналежність 
до «контррев. орг-цій». 

Тарасенко Олекса (* 1909), драматич¬ 

ний актор на героїчних ролях родом з 
Харківщини. Спершу в Харківському 
пересувному роб.-колгоспному театрі, з 
1939 — у Сумському муз.-драматичному 
театрі їм. Щепкіна, Отелло (в одноімен- 

ній п’єсі В Шекспіра), Гнат («Безталан¬ 

на» І Карпенка-Карого), Платон («Пла- 

тон Кречеті О Корнійчука) та ін. Пра¬ 

цює також як режисер («Лимерівна» П. 

Мирного та ін.). 

Тарасівні, Братство (Братерство) Тара¬ 

сівців, таємна орг-ція «свідомих україн¬ 

ців», речників укр нац. активізму з са¬ 

мостійницькими тенденціями (на відмі¬ 

ну від несвідомого малоросійства й апо¬ 

літичного «українофільства»). Заснова¬ 

не влітку 1891 (дехто подає 1892) під час 

Братство <Тараеівців» у Харкові 1891—93 
Справа: перший сидить І, Липа, третій від 
нього стоїть Базькевич; інші: Яцєнко, Крив- 

ко, дробиш, Стоябин, Бурлюк, Зозуля 

відвідин могили Тараса Шевченка б. 

Канева, До засновників Т належали: В. 

Боровггк, Б Грінченко, І. Липа, М. Міх- 

новський Крім культ діяльности (поши¬ 

рення укр мови в родині, установах, 

школах, навчання дітей укр. грамоти 
доповідей, культивування ідей Шевчен¬ 

ка), Т висунули політ постуляти визво¬ 

лення укр. нації з-під рос. панування, 

повної автономії для всіх народів Рос. 

Імперії та соц справедливости. Т. розви¬ 

нули працю серед студентства, шкільної 
молоді, селянства і роїїітництва. Спершу 
осередком Т був Харків (до літа 1893. 

коли заарештовано чл. Братства), зго¬ 

дом Київ, менші осередки: Одеса, Пол¬ 

тава, Лубні. До діячів Т. належали, крім 
вищеназваних: В. Еоржковський, М 
Дмитрієв. М. Кононснко. М. Коцюбин¬ 
ський, В. Самійленко, В Совачів, В. Сте- 
паненко, Є. Ти чченко, О. Черняхівський, 
В. Шемет та ін. Ідеологічні основи Т 
виготував І. Липа (проголошені у Хар¬ 

кові на Шевченківських поминках у лю¬ 

тому 1893); дещо доповнені, вони були 
анонімно надруковані в ж. «Правда» 
(квітень 1893) п. н. • Ргоїевзіоп гіе їоі мо¬ 

лодих українців» Ідеї Т були пропаго¬ 

вані Вартовим (Б. Грінченком) у «Лис¬ 

тах з Наддніпрянської України» та М. 

Коцюбинським у казці-алегорїї «Хо» 

Т. діяли до 1898 Під впливом ідей Т. 

Стара Громада перетворилася 1897 на 
більш політ Заг Укр. Безпартійну Дем. 
Орг-цію, а молодше покоління створило 
1900 РУП. 
Література; Липа І Тарасівні. (Письмо з 

Просвіти, ч. 11—12 Л. 1922; Самійленко В. 
3 укр життя в Києві в В0 рр. XIX ст. Нона 
Україна, ч. 1—2. Прага 192?- Козуб С Ко¬ 
цюбинський у Братерстві Тарасівців Твори 
Коцюбинського, т. 7 X.—К 1930- -31 В В 45- 
ліття Тарасівців. Літопис Червоної Калини, 
4 і—2 Л І9“8 Жук А Братерство Тарасів¬ 
ців Укр. Вісник, ч. 15. Берлін 1943 /] 

Тарасович Василь (ї 1651), церк. діяч 
на Закарпатті, васмліянин; мукачівський 
еп. (1634—51), ініціатор з’єднання на За¬ 

карпатті. Пеоеслідуваний семигород- 

ським кн. Юрієм І Ракоцісм мусів по¬ 

кинути свій осідок і 1642, склавши на 
руки апостольського нунція кат. віро¬ 

визнання поселився у Каллові (Сабол- 

чської жупи). Там повстанці Ракоція 
1643 схопили Т й у кайданах потягли до 
Мукачева Щоб врятувати єпархію від 
протестантів, Т. відрікся від унійних за¬ 

ходів і знову посів владичим престол у 
Мукачеві. 

Тараща (IV—11), м. на Придніпровсь¬ 

кій височині р. ц. Київ, обл., 13 200 «еш 
(1975) Харч, пром-сть, мебльова фабри¬ 

ка; радгосп-технікум, іст.-краезнавчий 
музей. Т. заснована 1709, 1722 одержала 
привілей м-ка, 1791 — магдебурзьке пра¬ 

во; з 1800 — пов. м Київ. губ. 

Таращанська дивізія, перша укр. со- 

ветська дивізія, зформована восени 1918 

у складі військ Укр. Фронту під коман¬ 
дуванням В. Антонова-Овсієнка; у бо¬ 

йовому стані нараховувала 3 000, у тому 
4 бл 270,о українців. У боях проти укр 
армії вела наступ на Київ, який здобула 
5 2 1919, після чого продовжувала опе¬ 

рації на Волині й на Поділлі У червні 
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1919,110 ліквідації Укр фронту, перейшла 
до складу армії РСФСР як Таращанська 
44 стрілецька дивізія в складі Еогун- 

ськоі (130), Т. (131) й Пластунської (132) 

бригад (боновий стан бл 18 000 вояків) 

і далі боролася про™ укр., згодом проти 
поль армій у складі 12 сов. армії. Ко¬ 

мандир Т. д. М. Щорс загинув у бою 
проти Львівської бриґади УГА під Біло- 

щицею: командири Богунської бриґади 
— В Еаж.ен.ко і Новгородської — Т. 

Черняк загинули у серпневих боях 1919. 

По війні дивізія перейменована на 
Київ, стрілецьку (44) дивізію. 1921 —22 

вона була у боях проти укр. повстанців 
на Волині й Поділлі, у тому ч. проти 
рейду' Ю. Тютюнника пізньої осени 1921. 

Тапащанське збройне повстання, одне 
3 повстань на Україні (див стор. 2 118), 

проти нім. окупантів і гетьманської вла¬ 

ди, почалося 8. 6 1918 збройним висту¬ 

пом 24 сіл Кривецької та Стрижавськоі 
волостей і охопило півд. частину Тара- 

щанського пов. По перемозі над гетьман¬ 

ськими відділами під Янишівкою 10. 6 

4 000 повстанців захопили м. Таращу і 
майже весь Таращанський пов. Німці 
кинули проти Т. і одночасно Звениго¬ 

родського з. п. 2 піші і кінну дивізії, які 
20 6 зайняли Таращу. але бої проти 
повстанців тривали до кін. липня. Пов¬ 

станцями командували військовики В 
Баляс і Ф. Гребенко та моряк П. Григо- 

ренко; серед командування були, крім 
большевиків, ліві укр есери (пізніше 
боротьбісти) очолювані М. Шинкарем. 
Гасла повстанців: повернення рев прав 
і вольностей відновлення діяльности 
Центр. Ради і скликання Установчих 
Зборів України. Звенигородське з. п. бу¬ 

ло ділом Звенигородського коша Віль¬ 

ного Козацтва, на наказ якого повстан¬ 

ням командував Л. Шевченко 
Література: Задолиий В. Повстанська 

стихія, ж. Тризуб, чч 46—49. Нью-Йорк 
1967 -68. Л. Ш. 
Таріани, ряд комах, довж. 4—95 мм. 

Пєрев. нічні комахи, вдень ховаються 
під камінням, у підстилці та ін.; деякі 
види живуть у приміщеннях людини, 

псуючи харчі та ін. й переносячи на іжу 
хороботворні бактерії та яйця глистів. 

Бл 2 501) видів, поширених перев. у тро¬ 
піках, на Україні 10 видів у тому ч. Т. 

— прусак (Віагіеііа дегшапіса Б.), І' чор¬ 

ний (Віаііа огіепі.аііз Б.) і Т ляплянд- 

ський (ЕсіоЬіиз Іаррошсиз Б) Заходи 
боротьби з Т.: обпилення місць оселення 
Ті отрутохемікатами, розкладання от¬ 

руйних принад тощо 

Тарденуазька культура, культура ча¬ 

сів пізнього мезоліту, 7—4 тисячоліття 
до Хр, одночасна з пізнім етапом сеі- 

дерської культури, поширеної в ліс. сму¬ 

зі. Назва Т. к. походить від стоянок в 
околицях м-ка Ба Гсге-еп-Тагйепоіз 

(півн Франція). Т. к. поширена в Зах 
і Центр. Европі, на Україні в дол. При¬ 

дністров’ї (Гребениківська стоянка), Дні¬ 

провому Надпоріжжі (Кізлевий о.) Кри¬ 

му (Мурзак-Коба, Фатьма-Коба, Шан- 

Коба) і Півн Кавказі. Стоянки Т. к.. 

розташовані перев. на піскових надмах 
(у Криму — в печерах), належали рух¬ 

ливим групам людности, які займалися 
мисливством, рибальством і збираль 
ництвом. Для Т. к. характеристичні мїк- 

ролітичні кам’яні вироби геометричних 
форм, вживані як вкладні до кістяних і 
дерев’яних знарядь (гарпунів, наконеч¬ 

ників списів ножів). Суспільний устрій 
— матршрхально-родовий лад 
Таркопич Григорій 

церк. і культ, діяч, 

(тепер Свалявського 
ні богос ловських сту¬ 

дій у Відні — проф. 

богословія у Мука- 

чеві, парох у Гайду- 

дорозі й Ужгороді, 

1803 -13 — цензор 
слов. кн. у Будині; 

1803 і 1807 представ¬ 
ник Мукачівської 
капітули на угор. 

соймі у Пресбурзі 
1813 у Лряшеві єп - 

вікарій та в Ужгоро¬ 

ді капітульний віка¬ 

рій (з 1814), 1818 єп 
шівсько/ єпархії (висвячений щойно 1821) 

Т наполягав на збереженні церк. обрядів, 

його заходами заснована т зв. Епархіяль 
на Бібліотека їм. І. Ковача (1826). Т. ав 
тор оди на честь цісаря Йосифа (1805). 

Тарнавська Марта (* 1930), уроджена 
Сеньковська, поетка, за фахом бібліо¬ 

текар, родом зі Львова; з 1950 в ЗДі 
Друкує поезії, есеї та рецензії в ж 
«Київ», «Наше Життя», «Слово), «Укр 
Кварта льник», «Сучасність»; бібліогра 
фічні праці в амер фахових журн.; зб 
поезій «Хвалю ілюзію» (1972). 

Тарнавгький Зеноь (1912—62) письі. 

журналіст і театральний діяч родом з 
Самбора; закінчив 
Вищу журналістич- 

ну школу в Варша¬ 

ві У 1930-их рр. 

співр. газ. «Укр. Ві¬ 
сті» у Львові; нале¬ 

жав до Спілки моло¬ 

дих літераторів «12». 

1942- -44 мист керів¬ 

ник театру Веселий 
Львів» і дир. Літ - 

Мисі клюбу у Льво¬ 

ві. На еміграції в Ні¬ 

меччині (1947—48 ред. 

газ. «Укр. Трибуна», 
Мюнхені), з 1949 у ЗДА. Літ. діяльність 

(1754- 1841), закарп 
родом з с. Пасіки 
р-ну) По закінчен 

Єп, Г Таркович 

ноЕОСтвореної При 

З Тариавський 

співр ж. «Арка» в 
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почав у кін. 1930-их рр., друкувався в 
журн. і газ.: «Театр», «Київ», «Шлях пе¬ 
ремоги» та ш П’єси: «Тарас Шевченко». 

Чай у пана прем ера і «Дійство про чо¬ 

ловіка» (середньовічна містерія — пе¬ 

реклад з нім.) були виставлені на укр. 

сцені; переклади з світової літератури. 

Посмертна зб. новєль і нарисів «Дорога 
на Високий замок» (1964) позначена ри¬ 

сами імпресіонізму. Помер у Детройті 

Д. ЦІ. 
Тарнавський Іларіон (* 1890), сел. діяч 

з Самбірщини, 1938—39 посол до поль. 

сойму; 1939 вивезений большевиками, 

дальша доля невідома 
Тарнавський Мирон (29. 8. 1869 — 29. 6. 

1933), ген.-четар УГА й її начальний 
вождь (5. 7 — 7. 11. 1919), нар. у с. Ба¬ 

рилові. Радехівського пов. (Галичина) у 
священичій родині. По закінченні гімна¬ 

зії у Бродах і однорічному військ, ви¬ 

школі став підпо- 

ручником і був на 
службі в австро- 

угор. армії. Служив 
у Галичині. 1909 здо¬ 

був ранґу капітана, 

відбуваючи перші 
роки світової війни 
на австро-рос. фрон¬ 

ті. З січня 1916 — 

комендант вишколу 
УСС, з вересня до 
грудня 1917 — Легіо¬ 
ну УСС Під час ПЄ- м- Тарнавський 

ребування австро-угор. армії на Україні 
1918 був на різних посадах, серед ін. ре¬ 

ферентом для укр. справ при штабі 54 

австр. дивізії, пізніше у ранзі гидполк. 

- командантом 16 полку стрільців, з 
рештками якого повернувся до місця 
його постою в Кракові. Заарештований 
поляками, перебував деякий час у таборі 
полонених в Домбю, по звільненні пере¬ 

їхав до Станиславова і 17 2. 1919 пере¬ 

йшов на службу в УГА діставши при¬ 

значення на коменданта фронтової гру¬ 
пи «Схід» під Львовом, а згодом у ранзі 
полк. — Другого Корпусу УГА. 
Т очолював 2 корпус УГА у боях під 

Львовом і під час першого відступу в 
Чортківській офензиві; під час другого 

диктатор ЗУНР Є Петрушевич при¬ 

значив Т. ген.-четарем і начальним вож¬ 

дем УГА По переході за Збруч Т. пе¬ 

режив дні тріюмфу й трагедії об’єдна¬ 

них укр. армій: похід на Київ і його 
здобуття (ЗО. 8. 1919), відступ, пошесть 
тифу. Коли УГА стала небоєздатною, 'Г. 
вислав, з власної ініціяткви, делеґатів 
для переговорів з Добрармією ген А. Де- 

нікіна про перемир’я, за що диктатор 
ЗУНР усунув його з посту Начального 
вождя і віддав під військ суд, який 
звільнив Т від вини. Востаннє Т. вико¬ 

нував обов язки начального вождя УГА 

під час хвороби його наступника ген. О. 

Микитки Під час союзу УГА з Черво¬ 

ною армією Т. переховувався 1920 у Бал- 

ті й у Києві, звідки по приході поль. 

армії переїхав у липні до Галичини. Ви¬ 

везений поляками до табору полонених 
у Тухолі, перебував там до кін. 1920 По 
звільненні повернувся до Галичини і 
жив у с Черниці к. Бродів, де й помер. 

Т. похований на Янівському цвинтарі 
у Львові серед стрілецьких могил воя¬ 

ків УГА. Його похорон був масовою укр. 

маніфестацією. 
Література: Ласовський В Ген. Тарнав- 

ський Л. 1935; Альбом Пам'яті вождя. Л. 1939 
Яворівський Є. Вождь стотисячної ар¬ 
мії. Вінніпег 1958, Процес ген. Мирона Тар- 

н&вського. Вінніпег 197? л. Шанковський 
Тарнавський Омелян (* 1910), гром. і 

пластовий діяч, родом з Станиславова 
(Галичина), за фахом — економіст. 1942 

.45 дир. Укр Видавництво (Краків— 

Львів), 1942— 44 керівник фінансових 
справ УЦК, з 1944 на еміграції в Ні¬ 

меччині і (з 1949) в Канаді (в Торонто! 

Чл, Крайової Пластової Старшини (1949 

—74, 1951—53 — гол ) в Канаді, співред. 

низки газ. і пластових журн. (ред. «Пла¬ 
стового Шляху» 1967—70) 

Тарнавський Остап (* 1917), письм. і 
журналіст родом зі Львова, з 1950 в ЗДА, 

екзекутивний дир. 

ЗУДАК й автор кн. 

про допомогову ді¬ 

яльність амер. укра¬ 

їнців 'Брат братові» 

(1971), довголітній 
секретар Об’єднання 
укр. письм. в екзи- 

лі «Слово», з 1975 

— його гол. Зб. пое¬ 

зій «Слова і мрії» 

(1948), «Життя» (ві¬ 

нок сонетів, 1952), 

«Мости. (1956), «Са¬ 

мотнє дерево» (1960) й есеїв «Подорож по¬ 

за відоме» (1965), «Туга за мітом» (1966), 

зб. нарисів і новєль «Камінні ступені» 

(1974), літ. і театральні рецензії. 

Тарнанї Іван (1865 - 1931), зоолог родом 
з Таганрога, довголітній проф. Харків¬ 

ського С.-Г. Ін-ту, серед ін праця про 
ссавців Харківщини 

Тарнів ЇТагпогу), м. в півд. Польїці над 
р. Дунайцем, центр воєводства. 95 000 

меш. (1974). У 1920—23 Т. був осід¬ 

ком частини уряду УНР і Гол. Отамана 
С, Петлюри. Тут Директорія УНР ухва¬ 

лила закон про Тимчасове Верховне Уп¬ 

равління і про Держ. Нар. Раду (12. 11 

1920). на підставі якого Директорія дія¬ 

ла на еміграції в одноособовому складі, 
а г лютому 1921 скликано Раду Респуб¬ 
ліки. З переїздом уряду УНР до Вар¬ 

шави 1923 укр. осередок в Т. перестав 
існувати. 

Ні 
О. Тарнавський 
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Тарнович (псевд. Бескид) Юліян (1903 

—77), журналіст, публіцист, письм. і 
гром.-осв. діяч, нар. у с. Ростайному на 
Зах Лемківщині. Ред. газ «Наш Лемко» 
(1934—39) і «Лемків¬ 

ської Бібліотеки? у 
Львові, тижневиків 
«Краківські Вісті» 
(1940—41) у Кракові 
і Рідна Земля» (1942 

-44) у Львові. На 
еміграції в Німеччи¬ 

ні й (з 1948) в Ка¬ 

наді (Торонто); ред. 

газ. «Лемківщина» 

(1950—53). "Укр. Ро¬ 

бітник» (1950—55), 
:■ Лемківські Вісті», ю г"Рнович 
видавець і співред. газ. «Мета» (1960— 

70-і рр.) та ін. Т. — автор популярних 
нарисів: «Ілюстрована історія Лемків- 

щини» (1936), «Іст пам’ятки в зах Кар¬ 

патах і список усіх місцевостей на Лем¬ 

ківщині? (1937), «Матеріальна культура 
Лемківщини? (1941), «На згарищах За- 

керзоння» (1954) й ін.; оп, з життя Лем- 

ківщини 
Тарновська (псевд. Вірляна) Марія 

(» 1892), сестра Миколи, поет і прозаїк 
родом з с. Коцюбинець на Тернопільщи¬ 

ні; з 1909 в ЗДА. Була чл. заокеанської 
філії «.Гарту»; друкувати поезії почала в 
1919; співр. ж. Робітниця». Поезії та оп 
на соц. теми в ком. дусі містила в газ. 

«Укр Вісті» та ін. ком. вид., зокрема но¬ 

велі: «Нові теми», «У бюрі праці», -Жит¬ 

тя», «Жителі нор», «Орися», і Павуки» 

Тарновський Василь (старший; 1810— 

—66), етнограф і гром. діяч, родом з Ка- 

чанївки на Чернігівщині. Закінчив Ні- 

женський Ліцей кн. Безбородька й Моск 
Ун-т. Друг М Гоголя, Т. Шевченка, М. 

Костомарова й П. Куліша, був близький 
до Кирило-Методіївського братства Ви¬ 

вчав сучасний і минулий стан та побут 
укр. селянства; автор ст. «Юридический 
бьіт Малороссии» («Юридические Запис¬ 

ки», 1842, ч. 2), «О делимости семейств в 
Малороссии» ( Трудьі Комиссии для 
описання губерний К-иевского учеб- 

ного округа», 1853). • Переконаний про¬ 

тивник кріпацтва, Т. брав активну 
участь у підготові сел. реформи; 1858- 

59 депутат від уряду в Чернігівському 
Губ Комітеті «для уетройства и улучше- 

ния бьіта помещичьих крестьян», 1860 — 

чл.-експерт редакційних комісій у Пе¬ 

тербурзі, які готували проект реформи. 

Діставши в спадщину великі маєтки 
дядька Григорія на Чернігівщині, став 
меценатом укр. культури, допоміг вида¬ 

ти «Записки о Южной Руси» і «Чорну 
Раду» П. Куліша. О. О. 

Тарновський Василь (молодший; 1837 

—99), син Василя Т. (старшого), гром. і 
культ, діяч аматор укр. старовини, ро¬ 

дом з Качанівки на Чернігівщині; за¬ 
кінчив Київ. Ун-т, маршал Ніжснсько- 

го пов. (1875- -87). Гли¬ 

боко шанував Шев¬ 

ченка й допомагав 
йому, був щедрим ме¬ 

ценатом укр. культ, 

починів. зокрема 
допомагав «КСт.» у 
1890-их рр., Київ. Іст, 

Музеєві, дбав про 
упорядкування мо¬ 

гили Шевченка в Ка- 

неві тощо. Зібрав ве¬ 

лику колекцію коз.- 

гетьманської му¬ 

зейної й архівної старовини і створив 
унікальну зб Шевченк.яни. Видав аль¬ 

бом з фотографіями Шевченкових офор¬ 

тів і каталог своїх музейних колекцій, 

а також альбом гетьманів («Историче- 

ские деятели Юго-Западной России. В 
Антоновича й В. Беца) Фундатор Музею 
Укр. старожитностей, який він записаь 
1897 Чернігівському Земству. В маєткз 
Т. Качанівці збиралися визначні діячі 
укр культури (Костомаров, Куліш Мар¬ 

ко Вовчок, О Лазаревський, В. Горленкс. 

та ін.), а також Ілля Рєпін, М Ґе та ін. 

у колі яких Т. мав дружнє прізвисько 
«Гетьман». О. О. 
Тарновський Микола (* 1895), поет 

родом з с. Коцюбинець на Тернопільщи¬ 

ні; у 1910 виїхав до ЗДА Друкуваї ися 
почав з 1915, згодом оформився як ком. 

поет Ред. і співред. журн. «Молот» і газ. 

«Укр. щоденні вісті», «Укр вісті» та 
ін.; у 1955—59 був гол. ЦК Ліґи амер 
українців 1959 переїхав до УССР, пра ¬ 

цює заступником гол. Т-ва культ, зв’яз¬ 

ків з українцями за кордоном Агіта¬ 

ційні в ком дусі зб. поезій «Патріоти» 

(1918), «Велике місто., (1926), «Поема про 
Гаррі Сімса» (1932), «Братам на Україну» 

(1957), «Бурхливий плин» (1973), «У друж¬ 

бі непорушній» (1975), зб новель «В за¬ 

океанській гущі; (1964) та ін 
Тарновський Микола (* 1919), письл 

родом з с Олександрівни на Вінничині, 

1957 закінчив Вищі літ. курси при Літ 
Ін-ті ім. Ґорького у Москві По війні пра ¬ 

цював ред. газ. «Вінницька правда», 

«Закарп павда», від 1951 в редакції ж, 

«Жовтень» у Львові. Автор романів 
«Шляхами братів» (1950), «Ранок над 
Ужем» (1952), «На перевалі» (1953), «Кру¬ 

тогора» (1957). «День починається неспо¬ 

кійно» (1963). «Вирок» (1965); повістей 
«Незримий горизонт» (1962), «Квіти на 
морозі» (1966), «За рідним порогом» (1967) 

і оп. для дітей. 

Таоновсьш, коз.-старшинський рід, по¬ 

ходженням з Правобережжя, який спо¬ 

чатку під прізвиськом Ляшко, з’явля¬ 

ється на Прилуччині у другій пол. 17 в. 

Іван Ляшко був військ, товаришем При- 
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луцького полку (1661), син його, Федір 
Лншко-Тарновський, був сотником вар- 

винським (1689—93). Від нього і йото 
старшого брата Василя Ляшка-Т ве¬ 

дуть поч. дві лінії роду Т.: молодша — 

полтавська і старша — чернігівська, З 
першої вийшов ряд сотників варвин- 

еьких (1689—1769), зокрема Іван Т 
11760—69), полк, гадяцький (1772— 79), 

, другої — Степан Т. (І- бл 1730), бун¬ 

чуковий товариш і, разом з Семеном 
Чуйхевичем, керівник Ген Військ. Кан¬ 

целярії (17281. Син Степана — Яків Т 
був ген. бунчужним (1761—79); з внуків 
Василь Т., вихованець Кенігсберзького 

Ун-ту, був чернігівським губ. маршалом 
(1790—94), а Степан — київ губ. марша¬ 

лом (1791—92). Син Василя — Володи¬ 

мир, чл. Полтавського Ген Суду (1818— 

26), укр. патріот, чл. масонської льожі 
• Любов до істини •; син Степана — Гри¬ 

горій (1788—1853), власник Качанівки на 
Борзенщині, знавець і меценат мистец¬ 

тва, був приятелем Т. Шевченка, Внуком 
Василя Яковича був Василь Т. (стар¬ 

ший; 1810- 66, див), а правнуком Василь 
Т. (молодший; 1838—99, див.) їх родич 
Микола Якович Т (1858—98), дідич Ка¬ 

нівського пов., був археологом-аматором 
і збирачем київ, старовини (видав «Ка¬ 

талог коллекций украинских древностей ) 
з текстом В Антоновича, 1898). З цієї 
лінії походить також Сергій Т. (* 1883). 

піяніст і проф Київ. Консерваторії у 
1920-их рр О. Оглоблі’Н 
Таромське (V—15), с. м. т. Дніпропет¬ 

ровської обл., підпорядковане Ленін¬ 

ській міськраді Дніпропетровського, по¬ 

ложене на правому березі Дніпра, на 
іах. від Дніпропетровського; 18 000 меш. 

(1975) Гранітові кар’єри; держ. дослідна 
станція тваринництва. Т. виникло в кін. 

18. в. 
Тарпан (Ецииз саЬаІІиз і'еггик Раїї. = 

Е. с. етеїіпі Апіоіі ), вимерлий евр. ди¬ 

кий кінь, невеликий на зріст (висота в 
холці 107—130 см), травоїд, у минулому 
досить поширений у Степу і Лісостепу 
Европи. На Україні раніше досить чис¬ 

ленний; окультурення степів спричини¬ 

лось до зникнення Т. (останній екземп¬ 

ляр відловлено у 1886 б. с. Нововорон- 

цовки на Херсонщині). 
Тартаковський Ісаак (* 1912), маляр і 

графік, родом з Волочиеького (сх. По¬ 

ділля), закінчив Київ. Художній Ін-т 
(1951) Тематичні картини, портрети (Л 
Ревуцького, П Тичини) 

Тарту, див. Дорпат. 
Тарутине (VII—10), с. м. т. в півд. Бе¬ 

сарабії (Аккерманщина), р. ц. Одеської 
обл.; 4 000 меш (1966); харч, пром-сть Т. 

засноване 1814 після зайняття півд. Бе¬ 

сарабії рос військом; перші поселенці — 

німці (з Царства Поль.. 1827 — 678) і по¬ 

ляки (248) Т швидко розвивалося і на 

поч. 19 в. мало характер хлібно-ремісни- 

чо-торг м-ка та було екон. і культ, 

центром німців Аккєрманщини (1904 на 
4 270 меш.. З 000 німців, 1 020 жидів). Уліт¬ 

ку 1940, після приєднання Басарабії до 
СССР, німці виїхали до Німеччини а на 
їх місце наплинули українці з Віник чи¬ 

ни (крім них, у Т. живуть болгари, а та¬ 

кож росіяни, Гагаузи, молдавани та ін.). 

Тарханкутський півострів, зах. части¬ 

на Крим, піво, закінчена на півд, зах. 

Тарханкутським рогом; площа 1 550 км*. 

Т п. складається гол ч. з неогенових 
вапняків, він являє собою хвилясту рів¬ 

нину до 179 м висоти, розчленовану до¬ 

линами і балками. У понижених дільни¬ 

цях солоні оз. (Докузлав та ін.) Рослин¬ 

ність степ, в улоговинах — чагарникові 
зарості Див. також Кримська низовина. 
Тасін (справжнє прізвище Розов) Ге¬ 

оргій (1895- 1956). кінорежисер і сцена¬ 
рист, родом з м. Шумячі (Смоленська 
обл ). На поч. 1920-их 
рр. керівник Ялтин¬ 

ської та Одеської кі¬ 

ностудій. автор сце¬ 

наріїв агітаційних 
фільмів- «Герої і му¬ 

ченики Паризької 
комуни» (1921), «Кві¬ 

ти на камені» (1922), 

«Привид бродить по 
Европї» (1923); з 
1926 режисер на 
Одеській кіностудії: 

«Ордер на арешт» 

(1927), Джіммі Гіґгїнс» (за Е. Сінклером. 

1928), «Нічний візник» (1929), -Назар 
Стодоля» (за Т. Шевченком. 1937), «Кар- 

мелюк» (1938), «Дочка моряка» (1941) З 
1944 Т ставив документальні фільми на 
Київ, кіностудії «Київ» (1944), „Пісня 
про Україну» (1955) та ін. 

Тась (справжнє прізвище Могилян- 

ський) Дмитро (* 1901), поет і прозаїк, 

родом з Чернігова, син Михайла М., по¬ 

чав друкуватися з 1923 36. оп. «Ведмеді 
танцюють» (1927), «Сад» (1930) та окремі 
оп. в журн.: «Всесвіт , «Глобус», «На¬ 

зустріч» та ін.; поезії в журн.: «Нова 
Громада», «Життя і революція», «Зоря» 

та ін.; лірика Т з нахилом до експресіо¬ 

нізму, відзначається досконалістю фор¬ 

ми. На поч 1930-их рр. заарештований 
і засланий дальша доля невідома. 

Татарбунари (VIII—10), с. м. т., поло¬ 

жене над оз, Сасиком у півд. Басарабії, 
р. ц. Одеської обл., відоме з 16 в 10 300 

меш. (1974). Суконна фабрика, харч 
пром-сть Краєзнавчий музей. 

Татарбунарське повстання 1924, сел. 

повстання в Татарбунарах і в сусідніх с 
у півд. Басарабії проти рум. окупації, 
за встановлення сов. влади. Причиною 
Т. п. було невдоволення селян рум. аГ- 

г Тасін 

3135 



рарною реформою 1921 та голодом (по¬ 
суха влітку 1924). Повстання (у ньому 
брало участь бл. 4 000 селян) почалося 
16. 9. 1924, ним керував просов рев ко¬ 
мітет, що його очолювали В. Клужни- 
ков, У Батищев, М. Лісовий, Д Цуркан, 
Г Черненко. А. Стеценко та ін. По три¬ 
денних боях рум військо з артилерією 
1 фльотою придушило Т. п. Кілька сот 
повстанців загинуло, а бл. 500 заарешто¬ 
вано, На процесі в Кишинові (1925), що 
тривав 103 дні, суджено 386 осіб, з яких 
86 засуджено до ув’язнення від 1 до 15 
рр (У. Батищева на довічне). Процес 
Т. п, зацікавив світову думку питанням 
Бесарабії і колоніяльним станом, що там 
панував На захист татарбунарців ви¬ 
ступили А Барбюс, А. Айнштайн. Р. 
Роллян, Т. Драйзер. П. Елюар, Б. Шов. 
Л. Араґон. М. Садовяну й ін. 

Татари й Україна. Т. називають того¬ 
часні евр. джерела монгольсько-тюркські 
війська, які під проводом Субутая і Дже- 
бе напали перший раз на Україну 1223. 
У битві над Калкою вони розгромили 
союзні укр.-половецькї з’єднання і, спу¬ 
стошивши Лівобережну Україну, повер¬ 
нулися в сер -азійські степи. Після Чін- 
ґісхана (Темучїна), творця велетенської 
монгольської імперії, зах. частина її при¬ 
пала внукові Батиєві (Бату), який, згід¬ 
но з рішенням курултаю (верховної 
монгольської ради; 1235). мав поширити 
територію свого уділу походом на Сх та 
Сер. Европу. Кампанія Батия почалася 
нападом на волзьких болгар, яких Т. 
примусили 1237—38 до підданства. Далі 
Т. напали на Рязань, Коломну, Москву, 
Володимир, Ростов, Торжок. Потім вони 
повернули на південь, кочуючи над дол. 
Доном, розбили і підкорили зах полов¬ 
ців і змусили їх до підданства (частина 
їх, під проводом хана Котяна, подалася 
на Угорщину). 
На переломі 1239--40 Т. поча ли підбій 

України і спочатку зайняли Переяслав 
(З 3. 1239) і Чернігів (18. 10 1239), промо¬ 
щуючи собі шлях до Києва. Обороною м. 
від імени кн. Данила Романовича керу¬ 
вав тисяцький Дмитро Тат облогою ке¬ 
рував сам Батий, який 6. 12. 1240 здобув 
Київ, десяткуючи населення та руйную¬ 
чи м. Потім 'Г. пішли на зах., взяли під¬ 
ступом Колодяжин, здобули Кам’янець 
Із’яслав, Володимир Волинський та ба¬ 
гато ін. городів. На Волині тат війська 
поділилися на три гол армії: одна пішла 
у Польщу, де 9. 4. 1241 під Леґніцею на 
Шлезьку розбила поль -нім. лицарство, 
друга — через Волощину до Семигороду, а 
третя, найбільша, очолена Батиєм, зни¬ 
щила Галич, перейшла карп. перевала¬ 
ми на Угорщину, де 12. 4. 1241 над р. 
Шайо розгромила угор. військо. На весні 
1242 Т. повернулися через Сербію, Бол¬ 

гарію та чорноморські степи над Волгу, 
де Батий заснував державу, що увійшла 
в історію п н. Золотої Орди. 
Період Золотої Орди (3. О.) 

До складу 3. О увійшли укр., білор. та 
рос. землі; на півд вона опиралася на 
дельту Дунаю, Чорне м. і Кавказ, на сх. 
до неі належали зах. частина Туркеста- 
ну і Сибіру. Столицею 3. О був Сарай 
над дол. Волгою. Ядром, на яке спирався 
Батий в орг-ції своєї держави, був мон¬ 
гольський елемент, з якого походили ви¬ 
щі військ старшини й урядовці; вони 
розпливалися, однак, у тюркській масі 
половців, болгарів й ін., що становила 
переважну більшість населення 3. О. 
Культура Т. стояла на невисокому рівні. 

Письмо знали лише одиниці Держ. діловод¬ 
ство велося спочатку монгольською, а зго¬ 
дом і тюркською мовою Т. визнавали ша¬ 
манську релігію, але були толерантні до 
ін. віровизнань 1261 в Сараї було встановле¬ 
не правос. єпископство. Усе правос духо¬ 
венство і приналежні до церкви особи були 
звільнені від податків Син ІЗ, ти я його спад¬ 
коємець Сартак (125Н >7). був християнином, 
а його брат Берке (1257—66) — мохаммедани- 
ном. Щойно хан Узбек (1313—41) впровадив 
іслям як держ. релігію Гол зайняттям Т 
було скотарство, тільки одиниці займалися 
торгівлею (уряд цінував її значення і давав 
привілеї закордонним купцям). Підбите Т. 
слов янське населення здебільша займалося 
хліборобством та ремісництвом. Гол. партне 
рами в торгівлі з 3. О. були італ. колонії 
Чорноморщини і Єгипет, а найважливішим 
предметом експорту були невільники і збіж¬ 
жя Т мали досить високу військ, техніку 
до їзди на конях та стріляння з луків вони 
оправлялися з малих років. Неперевершеній 
воєнній тактиці — удаваним відсту пом та за¬ 
манюванням ворогів у засідки — вони завдя¬ 
чували свої важливіші перемоги (Калка 
Леґніца і Шайо) У здобутті міст допомагала 
їм успішно перещеплена на тат. ґрунт китай¬ 
ська військ.-інженерна техніка 

Після відступу Т. з Угорщини кн. Да¬ 
нило Романович заходився коло відбу 
дови знищеного краю. На вимогу Т. 
(«Дай Галич ) Данило поїхав 1246 до Са¬ 
раю за ярликом на свою землю, але за¬ 
лежність Гал.-Волинської держави від 
3. О. не тривала довго. Коронація Дани¬ 
ла 1253 була доказом його незалежності. 
Данило пішов проти бо.юхорців які доб¬ 
ровільно піддалися Т. 1252 -57 він бо¬ 
ровся з військом Куремси, що являло со¬ 
бою зах прикордонну охорону 3. О 
Щойно 1259 наступник Куремси Бурун- 
дай вибрався великим походом на Гали¬ 
чину. Данило виїхав до Польщі зали¬ 
шивши в краю брата Василька, який на 
вимогу Бурундая мусів знищити укріп¬ 
лення навколо гал.-волинських городів. 
Але й тоді Гал.-Волинська держава не 
попала в безпосеоедню залежність від Т 
Щойно воєвода Ногай, який одержав від 
3. О управління чорноморських степів, 
змусив на поч. 1270-их рр Лева І до пїд- 
лєглости, яка тривала аж до смерти Но- 
гая (1299) Юрій І Львович ї його сини 
Лев II та Андрій були фактично неза¬ 
лежними володарями, а два останні з 
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>ваги на їх протитат. діяльність дістали 
у зах політ світі титул «непоборних щи¬ 
тів проти Т.» Перехід Галичини під па¬ 
нування Польщі, а Волині — Литви 
(1349) поклав край прєтенсіям 3. О. до 
зах. укр. земель. 

Усі інші укр. землі опинилися в значно 
іовшій і тяжчій залежності від 3. О.: Пониз¬ 
зя і півд. частина Волині та гіівд. Переяслав¬ 
щина — у безпосередній залежності, Київщи¬ 
на і Чернігівщина у посередній (Т. правили 
н них за посередництвом кн. Рюриковичів). 
Гол. обов’язком населення підбитих Т. зе¬ 
мель було складати данину (т. зв. «ординсь¬ 
кий вихід») і доставляти на випадок потре¬ 
би військ, частини. Кількість данини визна¬ 
чувано на підставі заг. переписів населення. 
Для точного виконання податкових зобов’я¬ 
зань Т. поділили всі укр. землі (за винятком 
Галичини і Волині) на округи — тьми, з тем¬ 
никами на чолі. За стяганням податків на¬ 
глядали тат. урядники — баскаки; вони та¬ 
кож контролювали діяльність кіі. На зламі 
13 і 14 вв. обов’язки баскаків передано кн. 

Напад Т. 1239—40 і довготривале тат. 
ярмо мали для укр. земель катастрофі ч- 
ні наслідки. Україна втратила на кілька 
ст. свою політ незалежність, Під руїна¬ 
ми м. загинули неоціненні скарби ми¬ 
стецтва, бібліотеки з дорогоцінними ру¬ 
кописами Серед здесяткованого насе¬ 
лення, зубожілого через стягнення вели¬ 
кої данини, запанував культ застій. 
Відвоювання укр земель від З О. роз¬ 

почав лит В кн. Ольґерд. Скориставши- 
ся з анархії в З О. впродовж двадцяти 
рр. (1360—80), він у 1360-их рр. розбив 
тат. військо на Поділлі, над Синіми Во¬ 
дами, й на київ престолі посадив на міс¬ 
це кн. Федора, ставленика Т., свого сина 
Володимира і зайняв Чернігівщину На- 
слїдник Ольґєрда. В. кн Витовт, вирі¬ 
шив узалежнити 3. О. від себе; він подав 
допомогу Тохтамишеві, одному з конку¬ 
руючих між собою тат ханів, який за 
це в окремому ярлику відступив усі пра¬ 
ва на Україну лит. В кн., але гол. похід 
Витопта на користь Тохтамиша закін¬ 
чився поразкою лит -укр. військ над 
Ворсклом 1399 Проте Витовтові вдалося 
закріпити кордони своєї держави на 
Ворсклі та дол. Дніпрі і тим самим вклю¬ 
чити переважну більшість України до 
складу В. Князівства Литовського. 

Крим, ханат і Україна. Крим, 
піво. від поч, існування З О увійшов у 
безпосереднє її володіння Виняток ста¬ 
новили тільки італ. колонії, які довгий 
час зберігали свою самоуправу. Прибут¬ 
ки з тих колоній, а також геогр поло¬ 
ження Криму сприяли тому, що він ча¬ 
сто ставав осідком тих тат вельмож, які 
були в опозиції до центр, влади в Сараї 
До таких належав Ногай у 1290-их рр, 
Мамай у 1362—82 і, врешті. Едиґей (Іди- 
ка), який, осівши в Криму, напав на Ук¬ 
раїну і 1418 сильно зруйнував Київ По 
смерті Едиґея дійшло до остаточного 
розпаду 3. О., і в Криму постав неза¬ 

лежний крим. ханат Тоді ж на перифе- 
ріях 3. О , званої відтоді В. Ордою, по¬ 
стали ін. незалежні ханства, з яких най¬ 
важливіші були Ка іанське та Астрахан¬ 
ське 3 них усіх наидошкульшшою для 
України була в сер 15 в В. Орда, яка 
кількома наворотами нападала на Київ- 

Татари женуть бранців з України в ясир 

щину, Поділля, Волинь і навіть Галичи¬ 
ну (І444. 1447, 1450 і 1457). Упадок В. Ор¬ 
ди був пов’язаний з смертю її останньо¬ 
го хана Шах-Ахмеда 1505 

Нова незалежна держава — Крим, ха¬ 
нат (х.), створений 1449 під проводом 
Хаджі-Ґірея (1426- -66), охоплювала 
Крим, піво, пониззя Дніпра, Приозів’я 
і Прикубання. За хана Менґлі-Ґірея (1466 
—1515) столицею Крим, х. став Бахчи¬ 
сарай (там перебував і муфті — гол. му- 
сулманського духівництва) Крим, х 
проіснував під проводом династії Ґіреїв 
(Ґераів) понад ЗоО літ (до 1783). 1478, 
після того, як Туреччина здобула 1475 
італ колонії на півд Криму, Крим х. 
визнав зверхність Оттоманської Імперії. 
Туреччина створила свої військ бази на 
півн. узбережжі Чорного (Очаків) і Озів- 
ського (Озів) морів Відтоді крим. Т. під¬ 
пали під культ, впливи турків (серед ін, 
перебрали від них письмо, літературу 
тощо). Основним зайняттям крим. Т бу¬ 
ло скотарство хліборобство садівництво, 
ремісництво, а також грабіжницькі на¬ 
пади на сусідні країни, зокрема на Укра¬ 
їну Д-ів. також Кримські татари. 
Почавши з другої пол. 16 в., у чорноморські 

степи прийшли з-над Волги, Уралу і Каспія 
частини ногайських Т. (див. Ногайці). Вони 
заснували окремі племінні формації: орди 
Білгородську, Едисанську, Едичкульську, 
Джамбуйлуцьку, які були у васальній за¬ 
лежності від Крим. х. і Туреччини. Ці орди 
(вони нараховували 20—40 000 кибиток) про¬ 
існували до 1770, коли підпали під владу 
Рос. Імперії (1771), їх переселено на Кубань, 
а 1790 їм дозволено повернутися в Приозів- 
ські степи; по Крим, війні 1853—56 вони ви- 
еміґрували до Туреччини. 

Опанувавши півн. узбережжя Чорного 
м., Крим. х. стримав на кілька ст. коло¬ 
нізацію укр. степів й утруднював мор¬ 
ський зв’язок України з Зах. Европою. 
Бувши нерідко інструментом у руках 
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сусідніх імперіялістичних держав (Ту¬ 
реччина, Московщина. Річ Посполита), 
Крим. х. і його ногайські васалі завда¬ 
вали дошкульних ударів укр. землям. Це 
почалося вже у другій пол. 15 в., коли 
Крим. х. змінив пролит. орієнтацію й 
вступив у союз з Москвою, виславши 
1474 посольство до В. кн Івана III. Ця 
зміна і підтримка Отгоманської Імперії 
заохочували Крим. х. до наступу на укр. 
землі. 1482 Т, за намовою Івана III, на¬ 
пали на Київ і зруйнували його Згодом 
вони майже щороку нападали ідо 1556 
понад 80 наскоків) на Поділля, Київщи¬ 
ну, а також на Волинь. Галичину, Сівер- 
щину. Т. нищили м. і с., забирали в не¬ 
волю («ясир») населення (за 1575 понад 
35 000 осіб) і згодом продавали на не¬ 
вільницьких ринках Сходу. Страхіття 
тат. наскоків і неволі відбив укр. народ 
у думах й іст. Піснях 
На захист України та її людности від 

тат. нападів стала у 16—17 вв. укр. ко¬ 
заччина, зокрема її авангард — Запор. 
Січ. Пов'язана з кін 16 в. з евр. опором 
тур.-тат. агресії й беручи активну участь 
у військ, боротьбі супроти мусулман- 
ської навали, козаччина виступала про¬ 
ти турків і Т. у союзі з ін. країнами чи 
як самостійна військ.-політ. сила. На 
поч. 17 в, (1601 —24) козаки під проводом 
гетьмана П. Сагайдачного здійснили 
низку морських походів проти Туреччи¬ 
ни та її крим. васаля 1607 вони зруйну¬ 
вали Каффу і Перекоп, 1616 — Синоп і 
Каффу. 1621 козаки на чолі з Сагайдач¬ 
ним. спільно з поль. військом, перемогли 
турків під Хотином. 
Проте взаємини України і Крим. х. 

були значно ск гсадніші. Гео-політ стано¬ 
вище України й Криму і міжнар. політ, 
ситуація в’язали їх спільними політ, та 
екон інтересами. Крим. х. не раз нама¬ 
гався визволитися з-під тур. кормиги. 
24 12. 1624 Крим уклав союзний договір 
з гетьманом М. Дорошенко ч проти Ту¬ 
реччини. Козаки допомогли ханові Ша- 
гін-Ґіреєві розгромити тур, ф льоту. Під 
час боротьби з тур. прихильниками в 
Крим. х. (мурза Кантемір) М. Дорошен¬ 
ко загинув під Бахчесараєм (1628); піз¬ 
ніше Т., погодившись між собою, приму¬ 
сили козаків покинути Крим. Хоч та" 
напади на укр. землі тривали й далі, але 
коз. керівники П. Павлюк і Д. Гуня 
(1637—38) користалися з допомоги Т. у 
боротьбі проти Польщі. 
Союз Крим. х. з укр. козаччиною особ¬ 

ливо виявився під час Хмельниччини 
Коли Польща 1647 уклала військ союз 
з Москвою, скерований проти Крим, х., 
крим. уряд став на бік козаччини в її бо¬ 
ротьбі проти Польщі. Гетьман Б Хмель¬ 
ницьким перед повстанням 1648 уклав 
союз з Туреччиною і крим. ханом Іслям- 
Ґіреєм III (1644- -54), і тат. військо відо- 

грало важливу ролю в перемогах коза 
ків над Польщею, зокрема під Корсу ¬ 
нем 1648 і Зборовом 1649. Але крим. до¬ 
помога була непевна й дуже дорого кош¬ 
тувала Україні. Це виявилося вже під 
Зборовом, коли хан примусив Хмель¬ 
ницького помиритися з Польщею на не¬ 
вигідних умовах. Ще гірше було під 
Берестечком (1651), коли хан зрадив 
Хмельницького, залишивши йою напри¬ 
зволяще, в наслідок чого козаки зазнали 
важкої поразки. Під Жванцем (1653) хан 

•нову примусив Хмельницького погоди 
тися з Польщею Було ясно, що в інтере 
сі крим. політики не входила повна пе¬ 
ремога козаччини й утворення сильної 
держави Війська Запорізького. До того 
ще, відступаючи з України, Т. забирали 
в неволю багато людей і плюндрували 
укр. м. і с. Це приневолило Хмельниць 
кого шукати ін. союзників і, зрештою, 
призвело до Переяславської угоди з Мос¬ 
квою (1654) Гетьман І. Вигозський відно¬ 
вив союз з Крим, х., і Т. допомогли йому 
розгромити вщент моск. військо під Ко¬ 
нотопом (1659), але своїм передчасним 
відступом позбавили його можливосте 
скористатися з наслідків цієї перемоги. 
У другій пол. 17 в. тур. орієнтація геть¬ 

мана П. Дорошенка зміцнювала союз 
Війська Запор, з Крим, х., але Запоріж¬ 
жя, під проводом кошового І. Сірка, вело 
окрему політику, здебільше ворожу Кри¬ 
мові Зміцнення Москви на Лівобереж 
ній Україні у 1660—80-их рр і тат. руй¬ 
нації на Правобережжі, які викликали 
опір населення, перешкодили дальшим 
спробам укр.-тат. союзу, а Бахчесарай- 
ський мир (1681) примусив Туреччину й 
Крим. х. до поступок на користь Москов¬ 
щини. Але «вічний мирі Москви з Поль 
щею 1686 знову зблизив інтереси Украї¬ 
ни й Криму, На Україні виникла досить 
впливова крим. орієнтація, прихильни¬ 
ками якої були й гетьман І. Самойлович, 
і на поч. свого гетьманування І Мазепа 
Хоч Україна-Гетьманщина й змушена 
була брати участь у невдалих крим. по¬ 
ходах Москви 1687 і 1689, а згодом у 
1690-их рр. у боротьбі проти Туреччини 
на дол. Дніпрі й на Дону, але зростала й 
опозиція серед старшини проти цієї по¬ 
літики. «Крим, партію» очолював В. Ко- 
чубей та вища старшина Полтавського 
полку, до неї належав свояк Кочубея. 
старший військ. канцелярист Петре- 
Іваненко (Петрик), який 1692 уклав со 
юзний договір з Крим, х., скерований 
проти Московщини й Польщі. Крим ви¬ 
знав Петрика гетьманом України Але 
акція Петрика, підтримана спершу та¬ 
кож Запоріжжям, була невдала, і він 
залишився тільки гетьманом Ханської 
України (1696—1712, з перервами) під 
протекторатом Туреччини й Криму. 
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Під час Півн. війни, особливо коли 
Мазепа уклав союз з Станиславом Лє- 
щинським і Карлом XII, укр. уряд споді¬ 
вався втягнути Крим (і Туреччину) до 
антимоск коаліції, але Полтавська по¬ 

разка 1709 перекреслила можливості для 
укр.-крим союзу. Гетьман П Орлик ук¬ 
лав союзний договір з Кримом (1711), але 
не дістав належної допомоги від Т. про¬ 
ти Москви на Правобережній Україні 
(17)1—14). Замість того, Т. зруйнували 
Правобережну Наддніпрянщину, а та¬ 
кож Слобожанщину. Це була остання на¬ 
года для укр.-крим політ, співпраці. Від¬ 

тоді впродовж 18 в. укр. козаки допома¬ 
гали Росії у здобуванні Чорноморського 
узбережжя від Туреччини й Т. 

Під час рос -тур війни 1768—74 Росія 
підписала «союз вічної дружби» з Крим 
х. в Карасубазарі (1772), а Туреччина 
Кучук-Кайпарджійським мирним дого¬ 
вором (1774) визнала незалежність Крим 
х., яка 1783 скінчилася його ліквідацією 
й приєднанням до Рос Імперії. 
Протягом 18 в тривали екон зв'язки 

між Україною (зокрема Гетьманщиною й 
Запоріжжям) і Кримом. Замість політ 
союзів і конфліктів, на перше місце 
зийшли торг стосу нки, іноді досить жва¬ 
ві. На Україну йшли продукти крим. 
госп-ва (риба сіль, городина, текстиль, 
ремісничі вироби), через Крим також 
ішов транзитний торг з Туреччиною 
Гетьманщина вивозила до Криму збіж¬ 
жя, різні пром. вироби тощо. 

Крим у 19 — 20 вв. Кол Крим. х. 
увійшов до складу Новорос., а з 1802 до 
Таврійської губ, Т. залишилися лише 
на Крим, піво Не зважаючи на мані¬ 
фест Катерини II (8. 4. 1783), який запев¬ 
няв Т. їхні нац і рел. права, пересліду¬ 
вання з боку царського уряду примусили 
Т. емігрувати до Туреччини, особливо в 
1785—1800 рр. та по Крим війні Разом з 
тим кількість Т. зменшилася з 200 000 у 
1775 до 199 000 у 1797. У зв’язку з одно 
часною іміграцією до Криму росіян, ук¬ 
раїнців, німців тощо °/о Т. зменшився з 
ЗО до 35.5ІІ,о. (Див також Крим). 
Також з соц. погляду тат. населення по¬ 

терпіло: до 1796 закріпачено сетян, а біль¬ 
шість землі віддано рос. шляхті. На культ, 
відтинку рос. адміністрація не дбала про 
ібереження або й просто нищила тат. па¬ 
м’ятки архітектури і мистецтва. Переслідува¬ 
но мусулманську віру, нищено мечеті або їх 
перетворювано на правос. храми (1605 було 
1 556 мечетей, 1914 — 729). 

Тат. нац. відродження почалося у 1880-их 
рр.; його основоположником був Ізмаїл Бей 
Іаспіралі (1851—1914). Це були змагання за 
створення для всіх турків і татар однієї мо¬ 
ви, за реформу освіти, модифікацію мохам- 
меданського суспільства, свободу для жінок 
У 1883—1914 у Бахчесараї виходив часопис 
«Терджіман», який обслуговував усіх тюрко- 
татарів Рос. Імперії і поширював паніелям- 
ські й пантюркські ідеї. На поч. 20 в. поста¬ 

ла нова Генерація «молодотатарів», які під 
проводом А. Мегді з центром у Карасубазарі 
вели рев-політ. діяльність, подібну до діяль- 
ности соціялістів-революціонерів. Вони взя¬ 
ли активну участь у Держ. Думі (1907) і 
співпрацювали з українцями у складі Союзу 
Автономістів. Студенти Істамбульського Ун-ту 
(Н. Челебі, Дж. Сейдамет) 1909 заснували та¬ 
ємну орг-цію < Батан» (Вітчизна), яка стала 
основою політ, відродження 1917. 

По березневій революції 1917 крим. Т. 
змагалися за культ., згодом територіяль- 
ну автономію, врешті -—■ за самостійність. 
7. 4. 1917 з’їзд представників крим. Т. у 
Симферополі обрав Мохаммеданський 
Виконавчий Комітет і В. муфті (духов¬ 
ним керівником) Н. Челебі-Челебієва; у 
грудні 1917 скликано крим.-тат. консти- 
туанту («Курултай», пізніше перетворе¬ 
ну на рев. парлямент) у Бахчесараї, 
який затвердив текст тат. конституції, 
обрав уряд на чолі з Н. Челебі; цей уряд 
зайшов у конфлікт з Радою нар. пред¬ 
ставників Криму, в якій більшість стано¬ 
вили рос. соціял-дем. і соціял-револю- 
ціонери. 

1917 між крим. Т. й Укр. Центр. Радою 
встановилися добросусідські відносини; 
делеґація тат. Виконавчого Комітету 

Члени Курултаю з представниками татарсь¬ 
кого населення і війська. Знятка 1917 

у саду кол. ханського палацу в Бахчесараї 

відбула на запрошення Центр. Ради на¬ 
ради з М. Грушевським, В. Винииченком 
і О Шульгином для узгіднення спільної 
дії проти рос. централізму; на з’їзді на¬ 
родів у Києві (21—29. 9. 1917) Україна і 
Крим дали обіцянку взаємодопомоги. 
Проголосивши III Універсалом (20. 11. 
1917) Укр. Нар. Республіку, Центр Рада 
залишила Крим поза своїм обсягом. Укр. 
уряд вислав офіц. делегацію на скли¬ 
кання «курултаю», а на Берестейській 
мировій нараді О. Севрюк заявив, що 
рос. делеґація не мас права заступати 
Крим, бо це не є рос. територія 
У січні 1918 владу в Криму захопили 

большевикл; у квітні 1918 большевиків 
витиснули з півн Криму укр війська 
під командуванням полк. П Болбочана, 
але на вимогу німців мусіли покинути 
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Крим. Гол тат. .уряду обрано Дж. Сейда- 
мета (18. 5. — 5 6. 1918), однак німці пе¬ 
редали урядування ген. С. Сулькєвичеві 
(лит. татаринові), який вів пророс, не¬ 
прихильну до України політику Це при¬ 
звело до митної війни між Україною й 
Кримом і примусило Крим до перегово¬ 
рів (Київ, вересень 1918) та до прелімі¬ 
нарної умови, на підставі якої Крим мав 
увійти до складу України, діставши 
внутр. автономію, яка однак не була ре¬ 
алізована. За Директорії УНР. відрізана 
від Криму, не могла займатися тат. пи¬ 
танням. На весні 1919 Крим захопили на 
короткий час большевики, потім Дені- 
кін і Вранґель, які придушували тат. 
прагнення до автономії У листопаді 1920 
большевики втрете зайняли Крим і 18.10. 
1921 проголосили Автономну Крим. Рес¬ 
публіку у складі РСФСР 

1923 27 Т мали деяку можливість 
розвивати свою культуру, але «татари- 
зація» Криму була лише частково мож¬ 
лива, бо Т. становили (1926) тільки 25 1°/о 
населення Криму Гол. Крим Центр. Ви¬ 
конавчого Комітету тоді був В Ібрагімов 

Група евпаторських татар (Крим) 

Але вже 1928 його самого та його співр 
ліквідовано нібито за змову з Туреччи¬ 
ною, у дійсності за співпрацю з тат. під¬ 
пільною партією - Міллі Фірка». У 1930-их 
рр. почалася русифікація (1938 для тат. 
мови введено кирилицю з рос графікою 
замість латинки, яка 1929 замінила араб, 
письмо), колективізація, масові заслання, 
рел. переслідування, ліквідація політ і 
культ тат кадрів. 
На еміґрації Т. провадили політ, і культ, 

діяльність у Туреччині (Е. Кірімал). Тат. 
прагнення підтримував лоль. уряд через Сх. 
Ін-т у Варшаві. Українці співпрацювали з Т 
у Прометейському русі у Варшаві (С. Сейда- 
мет) і в Парижі (ж. «Прометей»). 

У листопаді 1941 німці захопили Крим. 
1942 Т. допомагали німцям поборювати 
сов партизанів, однак німці, призначив¬ 
ши Крим для своєї колонізації, не дали 
жадних політ, прав Т, крім обмежених 
на культ відтинку Большевики по зай¬ 

нятті Криму (квітень 1944) обвинувачу¬ 
вали Т. у співпраці з німцями і поста¬ 
новою 18. 5. 1944 переселили їх на Сибір, 
до Казахстану й Узбекістану (з гол. осе¬ 
редком у Ташкенті) Постанова Президії 
Верховної Ради РСФСР від ЗО. 6. 1945 
ліквідувала Крим Автономну ССР і пе¬ 
ретворила її на Крим. обл. Указом Пре¬ 
зидії Верховної Ради СССР від 19. 2. 1954 
Крим приєднано до УССР Черговим 
указом від 28 4. 1956 Т. заборонено по¬ 
вертатися до Криму; ця заборона діє до¬ 
нині, хоч указ 5. 9 1967 знлв з крим Т. 
обвинувачення у співпраці з німцями. На 
оборону прав Т. виступали й українці: 
ген. П. Григоренко, С. Караванський, В. 
Чорноріл та ін. 

Укр.-тат, (крим ) зв’язки досліджували 
укр. історики: М Костомаров, М Гру- 
шевськии, О Оглоблин, Д. Дорошенко, 
Д Олянчин, В. Дубровський, М. Тищен¬ 
ко та ін, Крим мотиви є в творчості 
укр письм.: М. Костомарова, С Рудан- 
ського, М. Коцюбинського («В путах 
шайтана», «На камені», «Піц мінарета¬ 
ми»), Лесі Українки («Крим, спогади», 
«Крим відгуки»), А. Кримський подав 
заг. огляд крим.-тат. літератури, а в 1927 
—31 чимало матеріялів про крим. Т мі¬ 
щено в ж «Східний Світ». 
Література: Зварницкий Д. История 

запорожеких казаков и Тавричеекая губер- 
ния. П. 1865; Смирнов В. Крьімское хан¬ 
ство под верховенством Оттоманекой Портьі 
до начала XVIII в. П. 1887; Смирнов В. 
Крьімское ханство под верховенством Отто¬ 
манекой Портьі в XVIII ст. О. 1889; Г р у ш е в- 
ський М. Історія України-Руси. Л.-К., тт. З—9. 
1905—31; 8 е і й а т е І Г>. Ьа Сі ітее. Раззе — 
Ргезепі; НеуепбісаІіопБ гїев Таїагез гїе Сгітее. 
Льозанна 1921; Оглоблин О. Ескізи з істо¬ 
рії повстання Петра Ісаненка (Петрика). К. 
1929; Кримський А. Література кримсь¬ 
ких татар (Студії з Криму). К. 1930; Оглоб¬ 
лин О. Студії з Криму. ВУАН, К. 1930; Оо- 
іоіепко Ю. — Курка .1. Роїзко, Іікгаіпа, 
Кгут а Уузока Рогіа V р^пі рої. XVII. зіоі. 
Прага 1936; Насонов А. Монгольї и Русь. 
М.-П. 1940; 8ри1ег В. Юіе СоМепе Ноігіе. Оіе 
Моп§о1еп іп КиззІагиЗ. 1223—1502. Ляйпціґ 1943; 
Дубровський В. Україна й Крим в іст. 
взаєминах. Женева 1946; Надинский П. 
Очерки по истории Крьіма, ч. 1. Симферопіль 
1951; Кігітаї Е. Юег Каїіопаїе КатрІ йег 
Кіітішкеп. Емсдеттен 1952; Vе1•пайБку О. 
ТЬе Моп£о1з апб ІЬе Кизвіа. Нью Гавен 1953; 
2 б а п М. ТЬе Юерепсіепсе оГ наїусЬ-УоІуп Низ 
оп Ніе Соїйеп Ногбе. ТЬе Віауопіс апб ЕаБІ 
Еигореап Кеуіеш. Лондон 1957; Е і Б Ь Є г А. ТНе 
КиББіап Аппехаїіоп о£ Ше Сіітеа 1772—83. Кем- 
брідж 1970; Ж д а н М. Україна під пануван¬ 
ням Золотої Орди. ж. Укр. Історик. Нью- 
Йорк—Мюнхен 1970—71; ЕізЬег А. Нізіогу оі 
(Ье Сгітеап Таїагз. Стенфорд 1978. 

М. Ждан, А Жуковський, Р. М. 

Татаринов Євген (1892—1950), патофі- 
зіолог родом з м. Саратова, чл.-кор. АН 
УРСР (з 1939) 3 1931 на Україні — проф 
Київ. Мед. Ін-ту та наук, співр. Ін-ту 
експериментальної біології та патології 
ім акад О. Богомольця Праці присвя¬ 

чені гол. ч. вивченню пістряка реактив- 
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пости організму при захворюваннях 
крови і кровотечах, питанням імунітету 
тощо. 
Татарів (V—5). клі¬ 

матичний курорт на 
Гуцульщині (в На- 
двірнянському р-ні 
Івано - Франківської 
обл.), розташований 
у долині р. Прута 
на висоті 750 м Літо 
помірно тепле (сер. 
температура липня 
+ 15 Д), зима - мя- 
ка (сер температура 
січня -7°Ц), кіль- є Татаринов 

кість атомефї рних опадів 830 мм на рік 
У Т. — санаторії для лікування хворих 
на туберкульозу легень 
Татарник (Опорогсіоп ІД, рід зіллястих 

рослин родини кошичкоцвітих. Відомо 
бл. 20 видів, поширених перев. на Серед¬ 
земномор’ї. На Україні більше пошире¬ 
ний Т. звич. (О. асапШіит Б), дворічний 
бур’ян до 2 м заввишки; використову¬ 
вався в нар. медицині при лікуванні 
гнійних ран і хворих на правець. 

«Татарські люди», хліборобське насе¬ 
лення на ех Поділлі та півд.-сх. Волині 
у сточищах р. Случі. Тетерева і Бога, 
яке, разом зі своїми володарями, боло- 
хівськими кн. (див Болохівці) 1240 
Під час походу Батия на Угорщину під¬ 
далося татарам і зобов’язалося (за сло¬ 
вами літописця) ' Сіяти для них пшени¬ 
цю і просо; Щоб покарати непокірне 
населення, Данило Романович кілька ра¬ 
зів (1241, 1254—55) робив на них вдалі 
походи, не зважаючи на їх тат опіку'. 
Татомир Володимир (1902 -82), осв. і 

молодіжний діяч родом з С.трийщини, 
інж. інспектор т-ва -Просвіти» у Львові 
(серед ін. організатор «Молодих Про¬ 
світ»), 1941—43 керівник відділу Молоді 
УЦК. На еміґрацїї в Німеччині й ЗДА 
Автор кн «Юнацтво в обороні рідної 
землі» (1960). Помер у Філадельфії. 
Татомир Костян¬ 

тин (* 1900), вчений 
у галузі гірничої 
справи родом з м. 
Кіровограду, чл.-кор 
АН УРСР (з 1939): з 
1938 працював в Ін- 
ті Гірничої Справи 
АН УРСР Основні 
дослідження Т. сто¬ 
суються теорії про¬ 
ектування розробки 
вугільних родовищ 
Татомир Юліян (1885—1946), гром - 

політ, діяч (зокрема в осв. і кооп. ділян¬ 
ках) на Самбірщині, гр-кат свящ., ро¬ 
дом з Старосамбірщини; 1928 ЗО сенатор 

(від УНДО) поль. парламенту, 1939- 
41 гол. Укр. Допомогового Комітету в 
Перемишлі; з 1944 на еміграції, помер у 
Зальцбурзі (Австрія) 
Тацій Олексій (1903- 67), архітект ро¬ 

дом з Полтави; закінчив Харківський 
Технологічний Ін-т. Важливіші споруди 
Виставочний павільйон та Будинок Чер¬ 
воної Армії в Харкові, будинок Міськ 
ради в Кривому Розі, Павільйон УССР 
на Всесоюзній С.-Г Виставці в Москві 
(у співавторстві з М. Іванченком) — всі 
у 1930-их рр.; будинки культури і жит¬ 
лові. 
Т ішицькии (Тавгускі), Вітольд (* 1898), 

поль. мовознавець-польоніст, фундатор 
впливової школи в слов. ономастиці, д. 
чл, Поль. АН (з 1939), проф. Львівського 

(1929—41 і 1944) і Яґайлонського (Кра¬ 
ківського, з 1946) ун-тів. Серед онома- 
стичних праць Т ст на укр, теми (іме¬ 
на «Слова о полку Ігореві», імена Дорош. 
Кирило, гуцульські ймення, 1959—74) 
Ташкент, гол. м. кол Туркестану (нині 

сов. Сер. Азія), столиця Узбекської ССР; 
1,6 млн меш. (1975). Т. — найбільше укр 
ску пчення в Азії і одне з більших у дія 
спорі. 1970 — 40 700 українців або 2,9° о 
усього населення (ін. у %: узбеки •—- 37%, 
росіяни — 41%, татари — 7%, жиди — 
4%). 1867 1917 Т був гол. м. Туркестан¬ 
ського ген.-губернаторства, і тоді там, 
гол. у кін 19 в., почали селитися укра¬ 
їнці 1917—18 Т. був осідком укр. життя 
у всьому Туркестані: постала в квітні 
1917 Укр Громада призвела до орг-ції 
Укр. Центр Громади Туркестану; 1918 
діяла Укр. Крайова Рада Туркестану та 
її орган — Укр. Виконавчий Комітет, 
-Просвіта», виходив тижневик «Турке¬ 
станська Рада». По зміцненні сов влади 
в Т. 1920 укр, рух завмер. У 1930-их рр. 
у кількох школах навчали укр. мови, у 
Пед. Ін-тї діяв укр. відділ. У 1941—44 до 
Т. евакуйовано чимало українців, і тоді 
радіо Т. мало укр, пересилання 
Тащенак, р. у твд.-сх. частині При¬ 

чорноморської низовини, впадає у Мо¬ 
лочне оз.; довж — 64 км. сточище — 
480 км2 Пересічна ширина річища у сер. 
течії 5 м, долини — 1.5 км. Влітку пере¬ 
сихає. 

Тбілісі (до 1936 в рос. транскрипції 
Тифліс), столиця — політ, (з 6 в.), культ 
і екон Грузії; 1801—1917 під рос окупа¬ 
цією. 1917—21 столиця Грузинської Респ., 
пізніше Грузинської ССР, понад 1 млн 
меш у тому ч (за сбв. переписом 1970) 
10 600 українців. З сер 19 в. була неве¬ 
лика укр. колонія До Т. часто приїздили 
на Гастролі укр театри, почавши від 
трупи М. Старицьного 1889 (докладніше 
про укр.-грузинські культ зв’язки в Т. 
див Грузини) 1917 в Т відбувся Укр. 
Військ. З’їзд Закавказзя і створено За¬ 
кавказьку Крайову Укр. Раду (видавала 

К. Татомир 
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свої «Вісті», потім «Укр. Вісті Закавказ¬ 
зя», з 1918 недовгий час діяв укр. ген. 
консулят, згодом посольство (посол І 
Красковський). 

Твардоиеький Олександер (1910—71), 
рос. поет родом з Смоленщини Закінчив 
Моск. Ун-т (1939), першу кн поезій ви¬ 
дав у 1931; популярність здобув поемами 
«Василий Теркин» (1942—45), «За далью 
даль» (1960), «Теркин на том свете> (1963). 
Т. писав поезії й на укр теми «Тебе, 
Украйна», «Бойцу южного фронта» (1941); 
перекладав на рос поезії Т. Шевченка 
(«Сова». «Тополя», «Заповіт», «Тече вода 
в сине море»; окремим вид. вийшли в йо¬ 
го перекладі «Гайдамаки» 1961), І. Фран¬ 
ка, укр. нар. пісні. Бувши довголітнім 
гол. ред. ж. «Новьій мир», протистояв 
офщ курсові Спілки письм. СССР даю¬ 
чи місце в журн. представникам некон- 
формістської літератури, зокрема опуб¬ 
лікував повість О. Солжешцина «Один 
день Івана Денисовича», вірш Л Кїісє- 

льова, спрямований проти загарбницької 
політики рос, царів на Україні («Цари»), 
друкував І. Дзюбу, коли той був у Києві 
заборонений За відхилення від партій¬ 
ної лінії і самвидавну поему «По праву 
пам’яти», опубліковану на Зах , Т. попав 
у неласку і на поч. 1970 був усунений з 
посади гол. ред ж. «Новий мир». 

Твардовський (Ту/агсіоу/зкі) Самуїл 
(* між 1595 і 1600 І-1661), поль. письм., 
один з визначних представників поль. 
бароккової епіки, автор поем, які від¬ 
дзеркалювали тодішні іст. події На укр. 
землях найбільше поширена була поема 
Т. "\\го.,па йошоу'а г Когакі і Таїагу ..» 
(ч І - IV вид. 1681), її героями були се¬ 
ред ін. Ярема Вишневецький і король 
Ян Казімір, чимало місця автор присвя¬ 
тив облозі Збаража і битві під Берестеч¬ 
ком. Першу частину поеми 1681 переклав 
С Савицький, вона була одним з джерел 
Літопису С. Беличка. 

Тваринництво, галузь сіль, госп-ва, що 
займається розведенням і використан¬ 
ням с -г тварин. Воно забезпечує люд¬ 
ність харч продуктами (молоко, масло, 
сир, м’ясо; бл. 60“'і» білків, що їх спожи¬ 
ває людина. — продукти Т.), дає сирови¬ 
ну для легкої (шкіра, вовна) і харч., а 
також фармацевтичної пром-сти, тягло¬ 
ву силу (кінь, віл), основне органічне доб¬ 
риво — гній Продукти Т. легко збувати, 
і вони за нормальних обставин часто бу¬ 
вали підставою бюджету укр, селянина. 
Т поділяється (на Україні) на скотапство 
(розведення і використання великої ро¬ 
гатої худоби), вівчарство, свинапство, ко¬ 
нярство. козівництво, кролівництво: до 
Т. зараховують також рибне господар¬ 
ство, бджільництво та шовківництво 
На укр. землях Т. відоме вже з неолі¬ 

ту, коли плекали велику рогату худобу, 

овець, свиней і кіз, зокрема носії три¬ 
пільської культури; з бронзової доби по¬ 
ширене конярство (особливо у степ, на¬ 
родів, насамперед у скитів). Значно було 
розвинене Т. за княжої доби, конярство 
також для військ, цілей. Від 15 в. ві¬ 
домий вивіз волів на Зах., пізніше й до 
Москви, за Гетьманщини з Лівобережжя 
експортовано волів і овець; проте весь 
час Т. задоволяло насамперед потреби 
місц. населення. Щойно з кін. 18 в Т на 
Швд. Україні набирає ринкового харак¬ 
теру: експорт вовни і волів. Але після 
перетворення степів на орну землю вів¬ 
чарство зменшилося через брак кормової 
бази, а волів, які добре надавалися на 
розоряння важкої цілини, замінили коні 
(див, стор. 2 060) 

З сер. 19 в. до 1914. В укр. умовах 
Т було нерозривно пов’язане з хлібороб¬ 
ством Цей зв’язок був Відмінний при 
різних системах сіль госп-ва При пере¬ 
логовій — худоба мала багато кормів, і 
тоді держали її у великій кількості, такі 
умови були у першій пол. 19 в. на укр. 
степах — там плекали багато овець і во¬ 
лів. З переходом до трипілля рівновага 
між цими двома галузями сіль, госп-ва 
незабаром захиталася. Кормова база для 
свійської худоби зазнала скорочення, а 
разом з тим меншало й останньої; одно 
часно трудно було обробити землю, бо 
бракувало як робочої тварини, так і 
гною, падала врожайність і розвиток 
сіль, госп-ва гальмувався Такий стан 
існував у Лісостепу, зокрема на Лівобе¬ 
режжі, а з 1860-их рр. і в Степу. Кіль¬ 
кість худоби, особливо овець, зменшу¬ 
валася. не лише поілвняно з зростанням 
населення, але (у деяких р-нах) і в аб¬ 
солютних числах. Сприятливіші умови 
для Т. створилися вдруге при системі 
сівозміни, бо тоді зростає кормова база 
і збільшується родючість ґрунту, але ця 
система панувала лише на Зах. Україні 
Т. ч. кормова база для худоби на Ук¬ 

раїні була недостатня за винятком Кар¬ 
пат і ліс смуги, у яких було багато сіно¬ 
жатей і пасовищ, та на Зах Україні, де 
*/ю засівної площі займали кормові. Ос¬ 
новним кормом для худоби були взим¬ 
ку сіно і солома влітку випас на пасо¬ 
вищах, значно менше — овес і ячмінь 
б цукроварень відходи їх продукції (хоч 
переч частину цього ВИСОКОЯКІСНОГО КОР¬ 

МУ, також макуху тощо, вивозили за 
кордон) Через недостачу кормів та низь- 
корорідність укр. худоба була мало мо¬ 
лочна (у своїй масі давала 600 — 1 000 л 
молока на рік) і мало м’ясиста. Щойно 
за останні роки до першої світової війні 
почалося деяке покращення — на Центр, 
і Сх. Землях завдяки праці земств, але 
також завдяки заходам поміщицьких 
госп-в. Велася робота над поліпшенням 
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худоби, насамперед поширенням кращих 
рас. 
Динаміку поголів’я худоби на Центр, і 

Сх. Землях за 1882—1912 видно з табл. 
(у млн) 

Роки Велика Вівці Свині 
рогата 
худоба 

1882 5,4 15,2 3,0 
1912 6,5 6.2 4,2 

Значний спад ч овець був спричине¬ 
ний заоранням степів та браком попиту 
на вовну за кордоном (див. стор. 266). 
Зростання поголів’я великої рогатої ху¬ 
доби було незначне, і воно не дотриму¬ 
вало кроку з зростанням населення; зро¬ 
стало лише поголів’я свиней. Сильне 
зростання поголів’я коней, які, зокрема 
в степах, заміняли як тяглову силу во- 
іів (напр., на Херсонщині зросло ч. ко¬ 
ней з 329 000 у 1881 до 814 000 у 1913; на 
всіх Центр, і Сх. Землях — 5 5 млн). 

1914 — 41 У перші роки війни по- 
олів’я худоби (зокрема великої рогатої) 
фосло на Центр, і Сх. Землях у зв’язку 
збільшенням площі перелогів, трудно¬ 

щами експорту хліба, а тим самим і 
зільшенням кормової бази Т За рр. во¬ 
вно го комунізму воно впало (до того 
тричинилася й посуха 1921), знову 
■ільшилося за НЕП-у (у зв язку з збіль- 

іенням ч. сел. шсп-в) і досягло найви- 

Свиноферма колгоспу в с. Вікторівці, 
Черкаської обл. 

1 (ого стану в 1928. Пізніше знищення сел. 
ндивідуального госп-ва, спричинене ко- 
і активізацією, принесло занепад Т.: се- 
іяни самі вирізали частину худоби, за- 
і:сть віддати її до колгоспів. Дальший 
:анепад спричинило погане господарю¬ 
вання в колгоспах і голод 1933, так що 

. 1933 залишилося ледве 41°/о ч. коней з 
часів перед колективізацією. 53% рога¬ 
тої худоби. 40% свиней. 38% овець і кіз. 
З 1934 кількість свійської худоби поча¬ 
ла зростати (на це вплинув насамперед 
цозвіл колгоспникам тримати свійських 
тварин на присадибних наділах), але ще 
1940 не був досягнутий стан 1928, як це 

видно з табл. (УССР у межах до 1939; в 
млн): 

Рік Кош Рогата 
худоба 

Свині Вівці 
та 
кози 

1916 5,5 7,7 4,6 8,4 
1928 5,5 8,6 7,0 8,1 
1933 2,6 4,4 2,0 2,0 
1936 2,5 6,1 6,0 2,3 
1940 3,3 7,7 7,3 4,7 

Про р-ни Т. з часу перед колективіза¬ 
цією див. «ЕУ-1», стор 1005. 
З 1934 сов. влада присвячувала чимрзс 

більше уваги розбудові Т. в колгоспах 
і радгоспах' при всіх колгоспах створено 
(звич., 2—3) тваринницькі ферми, орга¬ 
нізовано тваринницькі радгоспи, багато 
зроблено для расового покращення ху¬ 
доби. З 1940 введено погектарний прин¬ 
цип поставок державі продуктів Т. Про 
зростання питомої ваги колгоспів і рад¬ 
госпів коштом приватних госп-в свід¬ 
чать числа- 1938 їм належало 31% вели¬ 
кої рогатої худоби, 1941 — 49,5%; ч. для 
свиней: 33,8 і 49.6%, овець 60,3 і 81,7%. 
Решта припадала на особисті підсобні 
госп-ва колгоспників, робітників, служ 
бовців і приватних власників. 

З 19 4 1. Сов.-нім. війна і нім. окупа 
ція України спричинили втрату частини 
поголів’я худоби, і щойно на поч. 1950-их 
рр досягнено стану 1941. Назагал від¬ 
будова Т. ішла з значно більшими труд¬ 
нощами порівняно з ін галузями сіль 
госп-ва, і воно щораз більше відставало 
від потреб усе численнішого міськ. насе ¬ 
лення. Незадовільна була і далі кормова 
база, а колгоспники не були зацікавлені 
матеріяльно в розвитку Т, Ці хиби нама¬ 
галися усунута ухвали пленумів ЦК 
КІІСС (вересневого 1953, січневого 1955 
й ін.) і ряд ін. ухвал партії й уряде з 
1965 та останньо XXIV з’їзд КПСС та КП 
України, які визначали напрями Т. Від¬ 
тоді збільшено посіви кормових куль¬ 
тур і кукурудзи, підвищено заготі 
вельні та закупочні ціни на продукти Т., 
поліпшено племінний склад тварин, ви¬ 
ведено ряд нових цінних порід і удоско¬ 
налено багато старих; збільшено ін¬ 
вестиції в Т та імпорт кормів з закордо¬ 
ну, піднесено технологію. Чималим по¬ 
штовхом для інтенсифікації Т. мають 
бути міжгосп. тваринницькі підприєм¬ 
ства. ч. яких зросло між 1970—76 з 38 
до 218 (28% всього СС.СР). 

У світлі офіц. статистики збільшилося 
поголів’я великої рогатої худоби і сви¬ 
ней, залишилося без змін (з 1953) ч. 
овець, натомість зменшилося через ме¬ 
ханізацію сіль, госп-ва ч коней та волів. 
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Подробиці видно з табл. (числа для УССР 
у сучасних межах на 1 січня в млн): 

Роки Велика рогата 
худоба 

всього у т. ч. 
корови 

Свині Кон, Вівці 
та 
кози 

1916 9,1 4Д 6,5 6,5 6,9 
1928 9,9 49 8,6 6,4 8,3 
1935 5,1 2,5 3,9 3,7 2,2 
1941 11,0 6.0 9,2 4,7 7.3 
1946 8,3 4,3 2,9 2,0 3.4 
1950 11,0 5.8 7,0 4.5 5,8 
1960 17,0 7,7 16.5 2,0 11,6 
1970 20.3 8.5 17,2 1,4 8,7 
1977 24.2 9,0 18.2 1.0 8,9 

Збільшення поголів’я худоби стосу¬ 
ється лише колгоспів і (зокрема) радгос¬ 
пів, в особистих підсобних госп-вах воно 
зазнає невеликого, але постійного змен¬ 
шення (див. табл. на стор. 2 545 і 2 722). 
Ще більше від поголів’я тварин зрос¬ 

ла їхня продуктивність м’ясо, сало, мо¬ 
локо й вовна та їх заготівля: 

Попри зростання Т., забезпечення ши¬ 
роких мас населення його продуктами не 
е задовільне Чималою допомогою е кол¬ 
госпний ринок, який передусім забезпе¬ 
чує попит міськ населгння на молочні 
продукти й яйця 
Література; Романенко И. Развитис 

продуктивного животноводства "Украинскоп 
ССР К. 1957 Сільське ’осподарство Україн¬ 
ської РСР. К 1958; Тваринництво Україн¬ 
ської РСР. Статистичний збірник. К. 1961 
Кравченко М. Кравець Г., Шматок 
Ю. Тваринництво К. 1061, Розміщення , спе¬ 
ціалізація сіль госп-ва Української РСР. К. 
1967 Чепурнов І. (та ін.). Екон. проблеми 
розвитку і структури тваринництва на Укра¬ 
їні К. 1969; Українська Сільсько-господар¬ 
ська Енциклопедія, т І—ІГГ. К. 1970- 72 
Корминський М. Економіка скотар 
ства К 1974 В. КубійовУЧ, Р. М 

Тверцовський Петро (1879—?), гром- 
політ діяч на Далекому Сх. родом з 
Полтавщини; по закінченні Військ Шко¬ 
ли в Іркутську старшина рос армії на 
Далекому Сх. 1917 формував укр військ, 
частини в Манджурії і став гол Укр. 
Манджурської Округової Ради; як її де¬ 
легат виїхав на весні 1918 до Києва і був 
призначений укр. урядом консулом у 
Харбіні; учасник IV Всеукр Далгко-Сх. 

Види продукції 1913 1940 1950 1955 1960 1970 1977 

М’ясо і сало 
(в забійній вазі в тис. т) 1 122 1 127 1 195 1 351 2 068 2 850 3 141 

Молоко (в тис. т) 4 667 7 114 6 804 9 670 13 995 18 712 22 324 

Вовна (в тис т) 14.8 13,5 11.9 17,9 27,6 24 8 29,6 

Яйця (в млн) 3 005 3 272 3 490 4 292 7 187 9 202 13 141 

Гол. галузями Т України е тепер роз¬ 
ведення великої рогатої худоби й сви¬ 
нарство, далі — вівчарство і птахів¬ 
ництво, занепало конярство. Допоміжне 
значення мають кролівництво, бджіль¬ 
ництво, шовківництво, рибальство і зві- 
роводство 

1975 на 1 000 населення припадало на 
Україні 488 штук великої рогатої худоби, 
185 овець та 385 свиней, ч. для всього 
СССР: 432, 563 і 256; ч. великої рогатої 
худоби і свиней для деяких ін. країн: 
Польща — 390 і 626, Зал. Німеччина — 
233 і 327, ЗДЛ — 594 і 229, Данія - 605 
і 1 518 
У світлі офіц статистики зростання 

споживання м’яса і сала на особу насе¬ 
лення зросло у 1960 —75 на 43"'о, молока 
і молочних продуктів на 46%, яєць на 
53%. 

Участь УССР у Т. всього СССР вели¬ 
ка: на УССР припадає 21,5% поголів’я 
великої рогатої худоби та 30,8% свиней, 
22.6% виробництва молока і 23 8% м’яса 
(1975). На особу населення вироблено 
1975 57 кг м’яса і 390 кг молока (ч. для 
всього СССР 59 і 358) 

З їзду у Владивостоці (24. 10. 1918), 1919 
заарештований реакційною рос владою 
на Далекому Сх. і перевезений дії Омсь¬ 
ку, де його звільнено 
Твердохліб Іван {* 1899), актор харак¬ 

терного і комедійного пляну, родом з 
Харківщини, на сцені з 1923. Працював 
у театрах Києва, 
Харкова (Червоно- 
зав.) і (з 1936) Одеси 
(їм. Революції). Кра¬ 
щі ролі: Оврам («Па¬ 
тетична соната» М 
Куліша), Швейк 
(«Пригоди бравого 
вояка Швейка. Я. 
Гашека), Черевик 
(«Сорочинський Яр¬ 
марок» за М Гого¬ 
лем), Галушка («В 
степах України» О. твердохліб 
Корнійчука), Микола («Украдене щастя» 
І. Франка) та ін 3 1930 знімається в кіні 
Павло («Коліївщина» І Кавалерідзе), 
Кухар («Приємного апетиту» О, Корній¬ 
чука), Іван («Дорогою ціною» М. Коцю¬ 
бинського). 
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Твердохліб Сидір (1886—1922), поет і 
перекладач родом з Бережан: навчався 
у Львівському та Ві¬ 
денському ун-тах. 
Працював учителем 
Належав до гурту 
. МолоОог музи-- Пер¬ 
ші поезії Т. появи¬ 
лись у ж. «Світ» 
0 906), «Буковина*, 
Розвага» та ін.; ок¬ 
рема зб поезій «В 
свічаді плеса» (1908). 
Писав також новелі 
«Нескінчений архи- 
твір» та ін. Лірика Т. с- твердохліб 
перейнята сумом і тугою за прекрасним. 
Переклади на нім мову «Гайдамаки» 
Т, Шевченка; на поль поезії Шевченка, 
О. Олеся, новелі М. Яцкова та їн.; на 
кр мову «Батько замучених», «У Швей¬ 
царії» Ю. Словацького та ін. Т. друку- 

ївся також у поль журн. 1922 Т. очо- 
іював укр. групу, що стояла на плят- 
рормі визнання поль. влади в Галичині 
я брала участь у виборах до поль. сой- 

му, це спричинило убивство Т. боївкою 
УВО 15. 10. 1922 у Камінці Струмиловій 
Твірдохлібів Олександер (1840 1918), 

краєзнавець, учителював у м. Охтирці 
(Харківщина) Автор оп., які друкували¬ 
ся в газ. ьЮжньїй Край- (під псевд 
Земляк), іст.-етногр. ст у ж. "КСт » 
(«Спадкоємне полковництво», «До істо¬ 
рії Скельського манастиря») та в «Сбор- 
нике Харьковского Губернского Стати- 
стического Комитета» («Ахтьірка», «Ко- 
тельва», «Ахтьірский Свято-Троицкий 
мопаетьірь») та ін. 

Тпоридло Микола (1884—1952"'), екон. 
діяч на Закарпатті і в Галичині; інж.- 
аґроном Ініціятор і співзасновник т-ва 
«Просвіта» в Ужгороді та укр. госп. орг- 
цій на Закарпатті. Згодом у Галичині: 
дир. централі т-ва «Сіль. Господар» у 
Львові (1924—27), чл. дирекції Центроео- 
юзу у Львові 1928—39; 1938—39 сенатор 
поль. парляменту від УНДО Помер у 
Львові Гол. праці: «Шкідливі і корисн1 
звірята в госп-ві» (І—II, 1923), «Практич¬ 
ний Господар» (1928) Ст і брошури на 
екон. теми. 

ТЕАТР 

Хронологічна таблиця 

Пояснення скорочень 

аматорський — аматор.; балетмайстер — балетм.; «Березіль» — «Б.»; братський — брат.; 
декорація, декоратор — декор.; диригент — дириґ.; дитячий — дит.; Дніпропетровський 
— Дніпропетр.; Донецький — Дон.; драматичний — драм.; керівник — кер.; композитор — 
комп.; ляльковий — ляльк.; Львівський — Львів.; невідомий — невід.; Одеський — Одес.; 
оперовий — опер.; побутовий — побут.; повість — пов.; Потітавеький — Полт.; прем’єра 
— прем.; присвячений — приев.; радянський — рад.; режисер — реж.; «Руська Бесіда» — 

<РБ.»; Театр — Т.; театральний — театр.; трагедо-комедія — траг.-ком.; Харківський — 
Харк.; шкільний — шк. 

* Зіркою позначено установи, особи, події тощо, яким присвячено окремі гасла. 

ЗАРОДКИ ТЕАТРАЛЬНОГО ДІЙСТВА 

Джерела театр дії сягають у глибоку давнину г пов’язані з нар, звичаями й 
обрядами, в яких синкретично поєднуються пісня, гра і танок, зокрема у кален¬ 
дарному хліборобському циклі: *веснянки, *гагілки, *купальські гри, *колядки, 
"Щедрівки тощо. З постанням княжої держави оформився княжий і дружинний 
т.: лицарська пісня і пантоміма у супроводі муз. інструментів (виконавцями 
були *скоморохи, шпільмаии, евістільники). Поєднання христ. обрядів з дохрист. 
дало низку дій театр характеру (весільні, похоронні обряди тощо). Своєю чергою 
і в самому христ, обряді є елемент містичної театр, дії, що в дальшому сприяло 
розвиткові шк. т. 

ШКІЛЬНИЙ ТЕАТР 
(кін. 16 — 18 вв.) 

З другої пол. 16 в розвиток шк. драми на, зах.-евр. зразок, спочатку в Гали¬ 
чині у брат, школах, від сер. 17 в. до першої пол. 18 е. у Києва-Могилянській 
Академії. Схоластична драма на укр. ґрунті в 17—18 вв. у своєму словесному 
і сценічному оформленні стає барокковим видовищем. Інтермедії оформляються, 
у самостійні вистави. 11 айпоп улярніши й вид театр, дійства *вертеп зберігся до 
поч. 20 в. 

1583 Драм, вистави шк. молоді у Львові на честь архиєп. Яна Соліков- 
ського 

1614 Учні єзуїтської колегії в Луцькому виконали укр діялог-и на честь 
митр В Й. ’Рутського. 
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1619 
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1646 

1674 

1701--65 

1765 

1770 

1771—76 
1773 

1776—79 

1786 -87 

1788 

1790 

Учні львів. школи виконали діялпг < На Різдво Христове» Памви *Бе- 
ринди. 
Виставлено в Камінці Струмиловій драму Якуба 'Ґаватчвича «Траге¬ 
дія ...» з двома укр інтермедіями. 
Учні брат, школи у Львові виконали містерію «Розмишлянє о муц Ь 
Христа Спасителя нашего» Іоанікія "Волковича. 
Великодні вірші — діялоги К. Т. "Сгавровецького. виконані 12 отро 
ками (1 пол. 17 В.) — ‘«Слово о збуреню пекла», анонімна великодня 
драма. 
Виставлено в "Київ Колегії «Драму про Олексія, чоловіка Божого», 
одну з найстарших драм на сюжет житія святих. Ін вистави: «Д-Ьйст- 
віе на страсті Христовії сііисаннос" С, "Полоцько-о (1685), різдвяна 
драма «Царство натури людской» К. *Зинов єва (1698) 
Вистави в ‘Київ. Академії: «Свобода от вЬков вождел-Ььная натур-;, 
людской...» невід, автора; Владимір-ь ,», траг-ком., присв І Мазепі, 
Т. "Прокоповича (1705); Іосиф-ь патріарха» траг-ком Л *Горки (1708; 
«Милость Божія ...», драма, присв. Хмельниччині, невід, автора (17281 
«Комическое діїйствіе...», різдвяна драма М Довгалевського (1736)), 
Воскресеніе мертвьіх», траг.-ком. Ю *Конис .кого (1746), «Трагедо- 
комедия нарицаемая Фотий» Г, * Щербацького (1749). 
Заборона ректора Київ. Академії 'Самуїла Миславського укр вистав 
у мурах Академії. 
Перші засвідчені Г "Ґалаґаном вертепні драми (текст і поти), зане¬ 
сені київ, бурсаками до с. Сокиринців. 
Уривки вертепної драми, записані дяком з Гощі Іваном Даниловичем 
«Демофонт», перша опера М Берездвського, виставлена в т. Сан Се- 
бастьлно в Ліворно (Італія). 
Перші опери Д. ‘Бортнянського, виставлені в Італії: «Креонт» (1776) 
Алкід; (1778, т. Сан Бенедетто у Венеції) і «Квінт Фабій» (1779), V 
Герцогському т, в Модені). 
Вистави опер Д Бортнянського в придворних т Роси на франп тексти 
„Бе їаисоп" (у Гатчині), „Ба їеіе йи веі£пеиг“ і „Бе Шв гіуаГ' (у Пав- 
ловську). 
Вистава на площі «Інтермедії» на три персони: смерть, воїн і хлопець 
невід, автора. 
Інтермедія «Ярмарок» І 'Нєкрашевича. 

ЗАРОДЖЕННЯ УКР ПРОФ. ТЕАТРУ 
(кін 18 в. — до 1880) 

Запровадження кріпацтва на Гетьманщині (1783) зумовлює постання, на рої 
зразок, придворних т. Орг-ція приватних антреприз з мішаними укр.-поль.-рос 
трупами і аматор вистави стають зародком самостійних укр т. Поява рос. п’єс 
па укр. теми; укр. репертуар творять актори-драматурги. Зародження проф. т., 
пов'язане з діяльністю І. ‘Котляревського, В Гоголя, Г. Квітки-Основ’янечка. 
Пар драла І. Котляревського укр. мовою — «Наталка Полтавка» стала «прала- 
гір’ю» укр побут, т. й увійшла до залізного фонду театр, репертуару; її вплив 
помітний на творчості укр авторів до сер. 19 в Найбільшої популярності% набули 
п’єси Г Квітки-Осиое’ямемка. Романтичио-побут. драна Т. Шевченка. Перин 
спроби іст драми М. Костомарова, О. Стороженка. Драматургію характеризує 
етнографізм, ідеалізація нар. життя з деякими елементами романтизму. 1864 Т-во 
*«Руська Бесіда» у Львові засновує постійний проф. т Аматор, вистави по м. 
України. 

1790—1820 Придворні т. в маєтках кн. Розумовських у Яготині й Батурині (збе¬ 
реглися 58 партитур опер; комп і дириґ А *Рачинський), графа 
Завадовського у Ляличах на Чеютігівщині Д ІІІисая у Спиоилоновій 
Буді, Д ‘Трощинськосо в с. Кибинцях, Іавоиленка в с. Озерках на 
Полтавщині, В. і І. Хорватів, Г Тарновського, А. Ільїнського в Бер¬ 
дичеві та ін. Репертуар драми, опери й ба лети, пеоев. франц мовою 
актори укр. селяни-крігіаки, зокрема ціновані як г-чваки і танцюристи 

1791 Стаціонарний т губеонатора Ф. К-ипшнсько»о в Хаокові. З кін 18 в. 
мандрівні театр, трупи рос.-поль.-укр.: Д. ‘Жураховського К. 'Зелін- 
ського, Д. ‘Тротцинського в Кибинцях з участю В. "Гоголя і В. *Капні- 
ста (1823—25 водевіль «Простак» В. Гоголя) та ін. 
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Нові стаціонарні т.: в Києві (1803—07), Одесі (1810), Полтаві, Кам’янці- 
Подільському. 
Домашній аматор, т. губернатора Я. *Лобанова-Ростовського в Полтаві 
(І. Котляревський у комедійних ролях) 
Вистави в Полт. т. драми «Наталка Полтавка» І. Котляревського з 
музикою А Бершадського (Наталка — К. *Нальотова, Виборний — М. 
*Щепкін) і водевіля «Москаль-Чарівник» (Чупрун — М. Щепкін). 
Прем, побут, комедії «Сватання на Гончарівці» Г *Квітки-Оенов’яненка 
в т. Л. "Млотковського у Харкові, з участю К. *Соленика (Стецько), 
Л ‘ Млотковської (Уляна). «Чорноморський побит» Я. Кухаренка. 
Романтична драма «Чари» К. "Тополі 
Інсценізація «Руское весілля» Й. * Латиського у виконанні учнів 
Львів Духовної Семінарії. 
Оперета «Купала на Івана» С. Писаревського. 
Іст. драми «Сава Чалий» і «Переяславська ніч» М. ‘Костомарова. «РІа- 
зар Стодоляї Т. 'Шевченка. 
Відкрито стаціонарний т. у Катеринославі. 
Вистава п’єси Г. Квітки-Основ’яненка «Щира любов». 
Перші аматор, вистави в Галичині під орудою о І * Озаркевича в Ко¬ 
ломиї і Львові (1848) й І Вітошинського в Перемишлі (1849) 
Поч. театр.-аматор. руху на Закарпатті («Добродетель...» О. *Духно- 
вича). 
«Дай серцю волю, заведе в неволю»- перша драма М. ®Кроп- івницького. 
Прем, опери «Запорожець за Дунаєм» С “Гулака-Артемовського у Ма¬ 
рийському т в Петербурзі (у ролі Карася — композитор, дириґ. К, Ля- 
дов) Драма О. “Стороженка «Гаркуша ». 
29. 3. — відкриття т. Т-ва «Руська Бесіда» у Львові Е-лставо:о «Ма¬ 
руся» (за Г. Квіткою-Основ’яненком) у переробці С, Ґолембіовського, 
музика В. Квятковського (дир. т. О. «Бачинський, у ролі Марусі Т. -Ба- 
чинська). 
Вистава драми І. Тушалєвича «Підпряни» з музикою М “Вербицького 
Дебют М Кропивницького в т графів Моркових в Одесі (Стецько в 
«Сватанні на Гончарівці» Г. Квітки-Основ'яненка) 
Мелодрами В *Александрова: «За ГІеман іду», «Не ходи, Грицю на 
вечорниці». 
Вистава опери М. *Лисенка «Різдвяна ніч» у Київ. опер. т. (реж. М. 
♦Старицький, дириґ І. Альтанї). 
Драм, гурток у Єлисаветграді вперше виконав муз. картину «Вечор¬ 
ниці» П. ‘ Ніщинського (частина драми Т. Шевченка Назар Стодоля») 
“Емський указ гальмує розвиток укр. т. на Центр, і Сх. Укр. Землях 
Вистави іст. п’єс «Ярополк» і «Олег» К. “Устияновича в т. т-ва «Р. Б.» . 

ЕТНОГРАФІЧНО-ПОБУТОВИЙ ТЕАТР 

(1880—1917) 

Трупа Г. Ашкаренка —М. Кропивницького здобула 1881 дозвіл на укр. театр, 
вистави, що зумовило постання чисто укр. труп. Побут т. завдяки корифеям 
(М. Кропивницький, М Заньковецька, Г. Загиркевич і брати Тобілевичі) досягає 
вершин свого мист. розвитку і одночасно виконує визначну ролю в укр нац. русі. 
У 1890 — на поч. 1900-их рр. через розпорошення мист. сил (понад ЗО труп), гніт 
цензури і перепони рос. адміністрації т. занепадає. Полегшення 190Н—06 при¬ 
носять новий репертуар і 'перший укр. стаціонарний т у Києві. Рух у напрямі 
деетнографізації й європеїзації т. (клясичний репертуар і модерний). 

1882 М. Кропивницький — антрепренер, актор, режисер, педагог і драма¬ 
тург першої укр проф. трупи (в Єлисаветі). Перший виступ М. 'Запь- 
ковецької . Укр переклад (М. Старицького) «Гамлета» В. Шекспіра 

1883 Дебют Г. *Затиркевич-Карпинської. Орг-ція трупи М. Старицького, 
Прем, опери «Різдвяна ніч» М. Л-лсенка (за пов «Ніч проти Різдва» 
М. Гоголя) е Харків, опер. т. (дириґ Н Еммануель). 

1884 Створено Руське літ.-драм. т-во в Чернівцях (кер. С. ’Воробкевич). 
1885 Трупа М. Старицького поставила в Харкові оперу М Лисенка «Утоп¬ 

лена» («Майська ніч») за М Гоголем. 
і 888 Орг-ція трупи М. *Садовського. Дит опера М. Лисенка «Коза Дереза» 

(за * Дніпровою Чайкою; поставлена вперше 1901 в Києві). 
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М Лисенко закінчив музику до -.Наталки Полтавки» І. Котляревського, 
того ж р. твір появився друком у в-ві Л. * Ідзіковського. 
Т-во рос.-малорос артистів під керівництвом П. “Саксаганського. 
М Лисенко закінчив оперу «Тарас Бульба: (за пов. М Гоголя), по¬ 
ставлена 1924 у Харкові (дириґ Л Штеинберг, декор. А. Петрицький), 
1927 у Києві (дириґ. М Вериїлвський). 
Опера А *Вахнянина «Купало» (з фіналом М. Вериківського постав¬ 
лена 1929 в Харків, опер, т , дириґ А ’Марґулян) 
Перша вистава п’єси «Украдене щастя» І Франка в т. т-ва «Р Б.» в 
Камінці Струмиловій (реж. К “Пі двис оцьк-ии) 
Перший виступ К. ■'Рубчакової в т т-ва «Р Б.» 
Вистава опери «Катерина» М. “Аркаса трупою М Кропивницького в 
Москві ідириґ. М. Засилься). 
Вистава опери «Купальна іскра Б. “Підгорецького у Лубнях. 
Заснування *Муз.-Драм. школи М. Лисенка в Києві 
Полегшення обмежень для т. на Центр, і Сх Укр Землях 
Поч антрепризи Й ""Стадника в т. Р Б.». 
Перший укр. стаціонарний т у Києві (М. Садовського). 
«Брехня» В ‘•Винниченка у М Садовського в Києві і П Стадника у 
Львові. К. ’Стеценко закінчив оперету «Сватання на Гончарівці» (за 
п єсою Г Квітки-Основ’яненка). 
У т. М. Садовського в Києві поставлено символічні п’єси О Олеся 
«По дорозі в казку». Над Дніпром; , С Черкасенка Жах», «Повинен», 
трагедію «Гетьман Дорошенко» Л. “Старицької-Чернчхівської; драму 
«Украдене щастя» І Франка й оперу «Енеіда» М Лисенка (за І. Котля¬ 
ревським). 
Опера-хвилинка «Ноктюрн» М Лисенка (1914 виконана в Київ Міськ. т.). 
«Чорна пантера і Білий ведмідь» В. Винниченка. «Украдене щастя» 
І Франка у т т-ва «Р Б » (реж С. *Чарнецький). 
Вистава «Камінного господаря» Л. Українки (18. 1) і Казки старого 
млина» С. Черкасенка (4. 10) в т. М Садовського в Києві. 
'•Т-во Укр Акторів у Києві (кер І Мар’яненко). 
Т “«Тернопільські Театральні Вечори» (кер. Л. “Курбас, з 1916 М 
*Бенцаль). 

ПОСТАННЯ МОДЕРНОГО УКР ТЕАТРУ 
(1917—33) 

На Центр, і Сх Землях поява Л. Курбаса, акторів і театр, труп з Зах. Укр 
Земель. Створення «Молодого Театру» і «Кийдрамте» торують дорогу модерному 
т. У Києв' постають т різного спрямування: Держс Драм. Т.(базований на пси:со- 
логгчно-лгт школі) з О. Загаровим, Держ Нар. Т (з укр. побут клясикою) з П. 
Саксагансьпнм, Т. ім. І. Франка з Г. Юрою, Т. ім. Г Михайличенка — колек¬ 
тивної дії. Театр СтуОія М Терещенка і студійно-екс.перимента аьне мист. об’єд¬ 
нання «Березіль» Л. Курбаса, спершу в Києві, потім у Харі.ові. У репертуарі 
серед ж. п’єси Лесі Українки, О. Олеся, В. Винниченка, Я Мамонтова, І. Дніпров¬ 
ського, І Микитенка, І. Кочерги. Драматург доби — М Куліш, Українізація опер 
т. спершу вияви тася в мові згодом і в репертуарі На Укр. Землях під Польщею 
підносять т О *3пгароо і В. "Е швацький (Укр. молодий т. «Заграва»), ім. кращі 
трупи. Укр. Нар. Т. ім. І Тобілевича (кер. М. Бепцаль) і трупа Й Стадника. 

1916 Заснування Молодого Т в Києві (кер. Л. Курбас, гол. декор. А '“Пет¬ 
рицький) і “Стрілецького Т. у Галичині. Музика К. Стеценка до драми 
С Черкасенка «Про шо тирса шелестіла» (у Т М Садовського в Києві) 

1917 Заснування Театр. Ради при Ген. Секретаріятові Нар. Освіти в Києві. 
Початок вистав Укр Нац. Т у Києві (серпень) 

1918 28. 8. — відкриття *Держ Нар. Т. (реж. П. “Сакеаі анський). 22 9. — 
“Держ Драм Т (реж. О. Загаров), обидва в Києві. 16 11 — поем 
«Царя Едїпа» Софокла в Молодому Т в Києві. У грудні постав “Но¬ 
вий Львів. Т. у Тернополі 

1919 У січні утворено Чернівецький Т. (на чолі з К Рубчаковою; з травня 
Т. ЗОУНР); 15. 3. — наказ про націоналізацію т Києва; зі Складу 
Держ Драм. Т створено Перший Т УРСР їм. Т. Шевченка в Києві 
(кер. О. Загаров). У червні відкрився Укр. Рад. Драм Т. у Чернігові 

1920 28 1. — засновано 5' Вінниці Т. ім. І Франка (кер І 'Юра). 13. 3. —- 
вистава «Гайдамаків» за Т. Шевченком у Т. ім Т Шевченка в Кисвї 
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(реж. Л. Курбас). У червні постав Київ. Драм Т «Киидрамте» (кер. 
Л. Курбас, 20 8. — прем. • Макбета» В. Шекспіра) 

1921 Утворено *Т. ім. Г. Михайличенка у Києві (реж. М *Терещенко). 
20. 10. — розпочав вистави в Т т-ва «Укр. Бесіди: у Львові О. Загаров 
п’єсою «Примари» Г Ібсена. Засновано в Ужгороді при Т-ві «Просвіта* 
Руський Нар. Т під кер М. Садовського, згодом О. Загарова ідо 19291 

1922 20. З- -— заснований у Києві драм. т. Мист. Об’єднання < Березіль (кер. 
Л. Курбас, декор. В. Меллер). Засновано у Львові при ‘Вищому Муз. 
Ін-ті ім. М Лисенка Укр. Драм Школу (кер. О Загаров і М. Вороним) 
їй 9. — відкриття Держ. Нар Т. їм М Заньковецької. Ж «Театр. Ми¬ 
стецтво» у Львові (виходив до 1925). 

1923 12. 1 — прем, п’єси Льопе де Веґа «Фуенте овехуна» в Т. ім. І. Франка 
у Вінниці. Прем, в Т. т-ва «У. Б.» у Львові < Оттелло » В Шекспіра і 

«Лісової пісні» Лесі Українки 
1924 6. 11. — відкриття першого Укр. Держ. Т. для дітей у Києві. 9. 11. — 

прем. «97» М. "Куліша в Т. ім. І. Франка у Харкові 
1925 25. 2. — прев... «За двома зайцями» за М. Старицьким у «Б.» в К (реж 

В. Василько. 5. 11. — розпочав працю Укр. Держ. Полтавський Т., 
7. 11. — Одес Т. Укр Держдрами (з 1930 *ОдЄс Т, ім. Жовтневої Рево¬ 
люції, кер М Тсрещенко). Українізація опери у Харкові (з назвою 
укр. держ. столична опера, згодом Харків. Держ Акад. Т. Опери та 
Балету ім. М. Лисенка). 

1926 Перехід т, «Б.» з Києва до Харкова. Вистава «Феї гіркого мигдалю» 
І. Кочерги в Т. ім. М. Заньковецької. Українізація репертуару у Києві 
('"Київ. Держ. Акад. Т. Опери та Балету УРСР ім Т. Шевченка) і Одесі 
(*Одее. Держ. Акад. Т Опери та Балету) 

1927 Перехід Т. ім. Т. Шевченка до Дніпропетровського з назвою Дніпро- 
петр. Обл. Драм. Т їм. Т Шевченка. Утворено '‘Харк Червонозав. 
Держ. Укр Драм. Т Вистава неси Я. Мамонтова «Республіка на ко¬ 
лесах». Поява опер Б “Яновського «Вибух» і «Дума чорноморська». 
Прем. «Яблуневого полону» І. *Дніпровського у «Б.» (реж Я "Бортник; 

1928 31 3. — прем. «Нар. Малахія» М, Куліша у «Б.> (реж. Л. Курбас, декор- 
В. Меллер, ммзика Ю "Мейтуса; в гол. ролях М *Крушельницький 
і Й. Гірняк). Вистави: «Пригоди хороброго вояка Швеика» за Я. Гаше- 
ком у Т їм І. Франка в Києві (в гол. ролі Г. Юра), «Над» В. Винничен- 
ка в Одес. Держдрамі (реж М. *Тінський), «Розбійник Кармелюк» 
Л. Старицької-Черняхівської у Харк. Червонозав. Т. (реж О. Загаров) 

1929 Засновано *Укр. Нар. Т. ім. І. Тобілевича в Станиславовї (кер М Бен- 
цаль ї В. Блавацький) 5. 3. — відкрито Т. Малих Форм у Києві (реж 
Ю Лішанський, декор. С. Мандель) 18. 4. — прем. «Мини Мазайла» 
М. Куліша в «Б.». З серпня до 1931 виходив у Харкові ж. «Радянський 
Т». 1. 11 — відкрито в Харкові перший Т Муз. Комедії (кер Б ‘Ба¬ 
лабан) Прем опери Розлом» В. Фемеліді. 

1930 31, 5. — прем. «Диктатури» 1 Микитенка в «Б.». На першій Всесоюзній 
Олімпіяді Мистецтва СССР у Москві (15. 6 — 11 7.) Україну репре¬ 
зентували: Червонозав. Т. («Диктатура» І Микитенка і «Коммолі ці» 
Л. ІІервсмайського) і Т. «Веселий Пролетар». Прем, опер в Одес Опер, 
Т.: «Золотий обруч» Б ‘Лятошинського (за пов. І Франка «Захар Бер¬ 
кут»), дириґ. С. Столерман «Кармелюю. В. "Костенка та балету < Кар- 
маньола» В. Фемеліді Балет «Ференджі» Б. Яновського. 

1931 Т. ім М Заньковецької як стаціонарний т. у Запоріжжі (з 1945 у 
Львові) 2—3 7. — Гастролі т «Б.» на декаді укр. культури в Грузії. 
7. 11. — відкрито Харк. Держ. Т. Революції Прем, балету «Пан Ка- 
ньовський» («Бондарівна:’) М. Вериківського в Харк. Опер. Т, (балетм. 
В Литвиненко). Прем, опери «Яблуневий полон» О Чишка в Одес 
опер т 

1932 23 4. — постанова ЦК ВКП(б) «Про перебудову літ -художніх орг-цій*. 
18 11 — відкриття в Москві Держ. Укр. Т, РРФСР (Діяв до 1934). 
24. 12. — прем. «Хазяїна» І. Карпенка-Карого в «Б.» (реж. В. Скля- 
ренко) В. Костенко закінчив оперу «Карпати». 

1933 24 9. — прем п’єси М. Куліша Маклена Ґраса» у «Б.». 5. 10. — Нар¬ 
ком Освіти УРСР усунув від керівництва «Б.» Л. Курбаса (26. 12. — 
заарештований і засланий). 7. 11. — відкрито в м. Сташному (Донець¬ 
ке) Держ. Укр. Драм, Т. (основний склад кол. Харк Червонозав. Т ). 
ЗО 12 — «Загибель ескадри» О. Корнійчука в «Б.» (реж. Б Тягно), 
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У Львові засновано *Укр. Молодий Т. «Заграва» (кер В. Блавацький/ 
17. 11. — у Харкові відкрито Держ. Т. Рос. Драми. 

1934 5. 4. — прем. «Приборкання гострухи» В. Шекспіра в Укр. Держ 
Драм. Т. ім. Жовтневої Революції в Одесі. 6. 10, — прем. «Майстрів 
часу» І. Кочерги в Хаок. Т. Революції. Інсценізація творів В. Стефа- 
ника «Земля», «Сини», «Злодій» у т. «Заграва» (реж. В Блавацький? 

ТЕАТР ДОБИ РОЗГРОМУ УКР. ВІДРОДЖЕННЯ 
(1934—1955) 

Розгром укр. культури, знищення «Б.» і багатьох діячів т. призводять до 
занепаду, відбувається перехід т. на соцреалїстичні позиції. Творяться масові 
роб.-колгоспкі і самодіяльні колективи на низькому мист. рівні. Відкриваються 
рос т. Гол. драматург — О. *Корнійчук. Під час війни укр. т. обслуговують фрон¬ 
ти і виступають у глибині СССР. Посталий під нім. окупацією *,Львів. Опер. Т. 
досягає значних успіхів (реж. В. Блавацький, дириґ. Л. Туркеву-ч). Після війни, 
за «ждановщини», повернення до утисків 1930-их рр. На еміґрації діють Т.-Студія 
Й Гірняка в Австрії і Ансамбль Укр. Акторів В. Блавацького у Німеччині. 

1935 16. 2 — прем в Т. ім. М. Заньковецькоі в Запоріжжі «Сольо на флейті» 
І. Микитенка (реж. Б. “Рома ниць кий) і 27. 10. — «Пісні про Свічку» 
І. Кочерги (реж. В. Харченко, декор. Ф. “Ніроц). 23. 4. — постанова 
Нар. Комісаріату Освіти УРСР «Про перейменування т «Б.» на Укр. 
Драм. Т. ім. Т. Шевченка. Т. «Нова Сцена» братів Ю та А. “Шерегіїв 
в Хуеті. Прем, опери «Трагедійна ніч» К. Данькевича в Одес. опер. т. 

1936 - ОГптована земля» О. Олеся в т «Заграва; (реж. В Блавацький). З 
вересня ж. «Театр» у Києві 1 10. — прем. «Дон Карльоса» Ф. Шіллерг 
у Київ. Т їм І Франка (реж. Г. Юра, декор А. Петрицький). Прем, 
у Київ т. опери муз. комедії «Вій» (текст за п єсою М. Кропивницького), 
музика М. Вериківського У Харк Т Муз Комедії виставлено «Соро- 
чинський ярмарок» (за М. Гоголем), музика О. Рябова. Улітку Перша 
Декада Укр. Мистецтва в Москві з участю драм, й опер, т., хорових 
ансамблів тощо. 

1937 «Холодний Яр» за Ю. ‘Горліс-Горським в Укр. Нар. Т. ім. І. Тобілевичг 
в Станиславові. Опера «Тарас Бульба» М. Лисенка в ред. Л. Ревуцького 
й інструментації Б. Лятошинського у Київ. Опер. Т. Прем. -Весілля 
в Малинівці» О. Рябова в Харк. Т Муз. Комедії. 

1938 Прем, опери «ІЦорс» (згодом перейменована на «Полководець») Б. Ля- 
тошинського у Київ. Опер Т. За постановою автономного уряду Карп 
України «Нова сцена» в Хустї постала Укр. Держ. Т. Карп України. 

1939 10. 3. — прем, п сси «Богдан Хмельницький» О. Корнійчука в Т. їм 
І. Франка в Києві (реж. Г. Юра, декор. А. Петрицького, музика Л Ре¬ 
вуцького). 3. 11. — у Львові відкрито Перший Укр. Рад Т. ім. Лесі 
Українки (кер. Й. Стадник, реж. В. Блавацький). Утворено “Львів 
Держ. Акад. Т. Опери та Балету ім. І Франка. Прем, в оперних т.: 
«Сотник» (за Т. Шевченком) М Вериківського в Одесі і «Перекоп» 
Ю. Мейтуса. В. Рибальченка і М. Тіца в Києві 

1940 Прем «Украдене щастя» І. Франка у Т. їм. Лесі Українки у Львові. 
«Євгенія Ґранде» за О. Бальзаком у Т. ім. Т. Шевченка в Харкові, 
балет «Лілея» (за Т. Шевченком) К Данькевича в Київ. Опер. Т. (ба- 
летм. Г. Березова) 

1941 1. 1 — прем. «Віндзорських кумоньок» В. Шекспіра в Т. ім Жовтне¬ 
вої Революції в Одесі. Комп. Ю. Майтус, В. Рибальченко і М Тіц за¬ 
кінчили оперу «Гайдамаки» (за Т. Шевченком). Вистава «Батурина» 
за Б. Лепким у Львів Опер. Т. 

1942 Прем.: «Тріюмф прокурора Дальськсго» К. Гупала, «Мина Мазайло; 
М. Куліша у Львів. Опер. Т. Орг-ція т. малих форм «Ееселий Львів» 

1943 Прем,' «Камінного господаря» Лесі Українки і (2.1 9.) «Гамлета» В. 
Шекспіра (реж Й. Гірняк, у гол. ролі В. Блавацький) у Львів. Опер Т. 
Вистава опери «Наймичка» (за Т. Шевченком) М Вериківського в 
Іркутському Опер. Т. 

1945 Поч діяльности Т.-Студії Й. Гірняка і О. Добровольської (у Ляндеку, 
згодом у Міттенеальді й Мюнхені, у 1947—57 в ЗДА), “Ансамблю Укр. 
Акторів В. Блавацького в Авґсбурзі згодом у Реґенсбурзі, (1949—52 
у ЗДА) і (1946—49) Укр. Опер. Ансамблю під кер. Б. П'юрка. У Харкові 
створено Театр. Ін-т (до 1963) 15. 5 переведено Держ Т Юного Гляда- 
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ча їм М Ґорького з Харкова до Львова (прем. «Тарас Шевченко» Ю, 
Костюка). 27. 10. — прем. «Приїздіть у Дзвонкове» О. Корнійчука в Т. 
ім. І. Франка в Києві 

1946 Вистава «Ярослав Мудрий» І. Кочерги в Т. ім. Шевченка в Харкові 
Прем, балету «Лісова пісня» (за Лесею Українкою) М. Скорульського 
в Київ. Опер. Т . балетм. С. Сергеєв. Засновано в Пряшеві постійний 
укр нар. Т. 

1951 У червні Друга Декада Укр Мистецтва в Москві, в якій брали участь 
Київ. Т. ім І. Франка, Харків Т. ім. Т. Шевченка і Львів. Т. ім. 
М Заньковепької. Прем , опери «Богдан Хмельницький» К Даньке- 
вича (дириґ. В. Пірадов), балету «Маруся Богуславка» А Свсчникова 
(балетм. С. Сергеєв) — обидві в Київ Опер. Т. і балету «Хустка Довбу- 
ша» А. Кос-Анатольського у Львів. Опер. Т. (балетм. М. Трегубов). 

1953 Вистава сатиричної п’єси «Не називаючи прізвищ; В Минка в Харк 
Т. їм Т Шевченка (реж. В. Оглоблин). 

1954 Вистава п’єси «Крила» О. Корнійчука в Т ім. І Франка в Києві. Прем 
балету «Запорожці» В. Гомоляки в Київ. Опер. Т. 

ТИМЧАСОВЕ ВІДПРУЖЕННЯ ПО СМЕРТІ СТАЛІНА І НОВИЙ ЗАНЕПАД Т. 

(з 1955) 

Засуджено панівну доти в драматургії тенденцію безконфліктности, схема¬ 
тизм т. зв. «позитивних» і «неґативних» персонажів. Гол. драматурги того часу 
О Корнійчук. М Зарудний, Я. Баш, В. Минко, Л. Дмитсрко, Я. Галан, В. Собко. 
З молодших — О. Коломієць, О. Корнієнко, П. Загребельний, М. Савченко. «Реа¬ 
білітовано» твори М Куліша, І. Микитенка, М Ірчана, І. Дніпровського, Я. Ма¬ 
монтова, включено до репертуару дещо з драматургії Зах. (Б. Брехта). З ухр. 
хлясиків не сходять зі сцени п’єси І. Ксрпенка-Карого, І. Франка, Лесі Українки; 
з рос. — О. Грибоєдова, Л. Толстого, А. Чехова, М. Ґорького. Гастролі укр. т. у 
сателгтпих країнах. Посилена русифікація за посередництвом т. На 60 т. в УССР 
(у тому ч. 6 т. опери та балету, 42 драми і муз. гсомедіг та 13 дит. і юного глядача) 
лише ЗО укр. мовою. 

1955 

1956 
1957 

1958 

1959 

1959—60 

1960 

1961 

1963 
1964 

1965 

1966 

Прем, балету «Ростислава» Г. Жуковського у Київ. Опер. Т. С. Людке- 
вич закінчив оперу «Довбуш», В. Гомоляка — балет «Сорочинський 
ярмарок» (за М. Гоголем). 
Часткова реабілітація Л. Курбаса, М. Куліша, І Микитенка та ін. 
Прем, опери Милана» ІО Майбороди в Київ. Опер. Т. і «Бажаємо 
щастя» Я. Цегляра у Київ. Т. Оперети. 
Балет «Чорне золото» В Гомоляки в Дон. опер, т,, балетм, О Бердов- 
ський. 
«Король Лір» В Шекспіра в Київ. Т. їм. І. Франка. «Патетична соната» 
М. Куліша в Одес. Т. їм. Жовтневої Революції «Наречені не повинні 
плакати» О Сандлера (прем, в Одес. Т Муз. Комедії). К. Данькевич 
закінчив оперу «Назар Стодоля» (за драмою Т Шевченка). 
Балет «Тіні забутих предків» (за М. Коцюбинським) В. Кирейка, прем, 
у Львів. Опер. Т. 
Третя Декада Укр. Мистецтва в Москві, прем, опери «Арсенал Ю 
Майбороди. «Фавст і смерть» О. Левади в Т. ім. Т. Франка в Києві. 
Прем, опери «Украдене щастя» (за драмою І. Франка) Ю. Мейтуса 
у Львів. Опер. Т. 
Балет «Лісова пісня» (за Лесею Українкою) Г. Жуковського, виконаний 
вперше у В. Т. в Москві. 
«Гайдамаки» за Т. Шевченком у Т. їм. М. Заньковецької у Львові. 
«Матінка Кураж» Б. Брехта в Чернівецькому Т. їм. О. Ксібилянської. 
«Марина» М. Зарудного в Т. ім Заньковецької у Львові. Опера «Тарас 
Шевченко» Ю Майбороди в Київ. Опер. Т. Балет «Орися» А. Кос- 
Анатольського у Львів. Опер. Т. Опера-балет «Відьма» (за Є. Гребін¬ 
кою) П. Печеніги-У глицького в Нью-Йорку, дириґ І. Задорожний 
«Плянета Сперанта» О. Коломійця в Т. їм. Франка в Києві. «На сві¬ 
танку» О. Сандлера у Київ. Т. Оперети. «Антігона» Софокла в Київ. 
Т їм І. Франка. 
«Спасибі тобі, моє кохання» О. Коломійця в Т. ім. І. Франка в Києві. 
Вийшов 1 зб. «Театр, культура», наук щорічник Мін-ва Культури 
УРСР та Укр. Театр, Т-ва (6 зб. за 1964—69) 
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1967 «Пан Пунтіла та його слуга Матті* Б. Брехта в Одес, Т. їм. Жовтневої 
Революції. «Маклена Граса» М. Куліша у Львів. Т. ім. М Заньковець- 
кої. Опера «Загибель ескадри» (за О. Корнійчуком) В. Губаренка в 
Київ. Опер. Т. (дириґ. С. Турчак). 

1968 Сестри Річинські» І. Вільде (реж Б. АнткіВ), «Ніч на полонині» О. 
Олеся, «Блакитна троянда» Лесі Українки у Львів. Т. їм М. Занько- 
вецької. 

1969 36. «Лесь Курбас Спогади сучасників», за ред. В. Василька. Прем, 
опери Анна Нрославна» А Рудницького у Нью-Йорку, дириґ. компо¬ 
зитор. Прем, балету «Камінний господар» (за Лесею Українкою) В Гу- 
баренка в Київ. Опер. Т. (балетм. А. Шекера). 

1970 Прем опери «Мамаї» (за Ю, Яновським) В. Губаренка в Київ. Опер. Т. 
(дириґ С. Турчак). Опера «Лис Микита» (за Л. Полтавою) В. Овча- 
ренка у Філадельфії, дириґ Ю Оранський. 

1971 «Камінний господар» Лесі Українки. «Моє слово*. за В. Стефани- 
ком у Львів. ТЮГ. «Тригрошова опера» Б Брехта в Одес. Т. ім. Жовт¬ 
невої Революції. 

1972 «Марія Заньковецька; («Нескорене серце» І Рябокляча) в Т. ім. М 
Заньковецької у Львові. «Григорій і Параскева» І. Кавалерідзе в Харк 
Т. ім. Т. Шевченка і в Сумському Муз -Драм. Т. 

1973 Прем, ьпери «Ярослав Мудрий» (на основі драми І Кочерги) Ю Мей- 
туса в Донецькому Опер. Т (1975 вперше в Київ Опер. Т.). 

1974 Відкриття Дніпропетр. Т. Опери і Балету. Прем, балету «Свіччине 
весілля» (за І. Кочергою) Ю. Знатокова в Одес. Опер. Т 

1975 Опера «Ярослав Мудрий» (за І Кочергою) Г, Майбороди в Київ Опер. Т 
1976 Прем, опери «Крізь полум’я» В Губаренка в Донецькому Опер. Т. 
1977 «Орфей і Еврідіка» X В Глюка в Київ. Опер. Т. Прем, опери М. Деон- 

товича «На русалчин Великдень» (муз ред. М. Скорик) в Київ. Опер. 
Т., дириґ. І. Гамкало). • Макбєт-. В. Шекстра в Київ. Т. ім. І. Франка. 
Балет «Леґінь» 11. *Печешги-Углицького у виконанні солістів Коро¬ 
лівського Балету вперше у Вінніпезі (дириґ. П. Ґамбаї. 

В. Витвицький, В. Ревуцький, Р Савицький, С. Чорній 

«Театр», ілюстрований двомісячник, з 
1940 — місячник, орган Управління у 
справах мистецтв при Раднаркомі УРСР, 
виходив з вересня 1936 до червня 1941 
у Києві. В ж. друкувалися ст. з питань 
сучасного театрального життя, драма¬ 
тургії, матерія.™ до історії укр. театру, 
мемуари тощо. Гол. ред. О. Борщаггв- 
ський, 1941 — і. Кочерга. Вийшло 41 ч. 

Театр «Жовтень», укр. драматичний 
театр у Ленінграді 1931—34; мист, керів¬ 
ник Д. Ровінський, режисери Є. Коха- 
ненко, О. Смирно в. У складі трупи М 
Братерський, Д. Гайдамака, О Іскандею, 
Ф Левицький, Є. Сидоренко, Ю Шоста- 
ківська та ін.; декоратор В. Шкляєв. 
Театр ставив укр. клясику і п’єси сов. 
драматургів (І. Микитенка. Л. Первомай- 
ського та ін ). Кращі вистави — «Гайда¬ 
маки» (за Т Шевченком), «Запорожець 
за Дунаєм» (в обробні О. Вишні), 
Театр їм. І. Котляревського, див. Ук¬ 

раїнський Народний Театр гм. І. Тобіле- 
вича і Український Молодий Театр «За¬ 
грава. 
Театр їм. Г. Михайличенка театр ліво¬ 

го напряму, заснований групою акторів 
Молодого Театру, діяв у Києві 1921—25. 
Під гаслом «театрального жовтня Т. М. 
прагнув стати «театром колективної дії», 
тобто універсального «мист дійства», в 
якому актор повинен виконувати одно¬ 

часно авторські, режисерські й актор¬ 
ські функції. У Т. М. поставлено кіль¬ 
ка символічно-абстрактних композицій 
«Перший будинок нового світу» (1921) 
«Поема відваги», «Небо горить» та ін., 
але по 2 рр. експериментів він перейшов 
до звичайного рев. репертуару. Цікавіші 

ЛІЛЛІ, ж-.. - м 
Сцена з вистави «Карнавал.*; 

декорації В. Ме.'лера 

вистави: «Карнавал» (за п’єсою «Лілю- 
лі» Ромена Ролляна, 1923), «Універсаль¬ 
ний Некрополь» (за творами «Хуліо Ху- 
реніто» і «Трест Д. Е.» І. Еренбурґа, 1923). 
1924—25 Т. М. включив до репертуару 
«Сорочинський ярмарок» М Стариць- 
кого, «Вир> Ю Стабового, «97» М Кулі¬ 
ша, які ставив також V Харкові і на 
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Донбасі Гол діяч і режисер Т. М. — М. 
Терещепко, декоратор В. Меллер. 
Театр Ляльок, див. Ляльковий Театр. 

Театр Миколи Садовського у Києві 
(1907—19; властиво Трупа укр. артистів 
під керівництвом Миколи Садовського), 
перший укр. стаціонарний проф. театр, 
заснований на базі пересувного театру 
М. Садовського, посталого 1906 у Пол¬ 
таві. У складі трупи були: М. Занько- 
вецька, Л Ліницька, Г БорисоглібсьКа, 
Г. Затиркевич-Карпинська, О. Полян- 
ська, М. Малиш-Федорець, О. Петляш. 
С Тобілевич, Є. Хуторна, С. Стадникова, 
С Бутовський. І. Загорський, О Король- 
чук, Г. Маринич, Ф Лсвицький, І. Мар’я- 
ненко, С. Панькївський, М. Петлішенко 
(недовгий час працювали Л Курбас і 
Й. Стадник); в оперному репертуарі М, 
Литвиненко (Вольгемут), М Микита, І. 
Козловський та ін. Гол режисер М. Са- 
довський, декоратори В Кричевський та 
І. Бурячок; муз. оформлення М. Лисен- 
ка і К. Стеценка, хормаистер диригент 
і хореограф — В. Верховинець, оперни¬ 
ми виставами диригували Г. Елінек, О. 
Коиіиць і П. Гончаров, Основний ре¬ 
пертуар — клясика (Т Шевченко, І. Кар- 
пенко-Карий, М Кропивницький, І. Кот¬ 
ляревський, М. Старицький, П. Мирний, 
1 Франки), яку Садовський час від ча¬ 
су поповнював п’єсами Лесі Українки 
(«Камінний господар»), В. Винниченка 
(«Молода кров», «Брехня»), Л Стариць- 
кої-Черняхівської (:< Гетьман Дорошен¬ 
ко», «Крила»), С. Черкасенка («Про що 
тирса шелестіла», «Земля>), С. Вясиль- 
ченка («Куди вітер віє»), О. Олеся (етю¬ 
ди) та Ін. Репертуар збагатився також 
хоч перев. без більшого успіху, переклад¬ 
ними п’єсами: Г. Гаєрманса («Загибель 
надії»), А. Шніцлера («Забавки»), Я. 
Гордіна («Міреле Ефрос»), О. Ернста 
(«Вихователь Флаксман»), М Гоголя 
(«Ревізор»), А. Чехо- 
ва («Ведмідь ), Ґ За- 
польської («Мораль¬ 
ність пані Дульсь- 
кої»), Ю Словаць¬ 
кого («Мазепа») та 
операми («Продана 
наречена» Б. Смета¬ 
ни. «Галька» С. Мо- 
нюшка, «Сільська 
честь* П. Масканьї, 
Енеіда», «Утопле¬ 
на», 'Різдвяна ніч» 
М. Лисенка, «Роксо- 
ляна» Д Січинсько- 
го та ін.). З 1912 В. 
Верховинець організував у театрі хорео¬ 
графічні вечори, а до побутових п’єс уп¬ 
ровадив оригінальні зразки нар, танців, 
Т М С., ставлячи п’єси нової укр драма¬ 
тургії, як також перекладну клясику За¬ 
ходу, завершив останній період неподіль¬ 

ного володіння етногр -побутового репер¬ 
туару і в історії укр. театру посів перехід¬ 
не місце між побутовим і модерним теат¬ 
ром. 
Література: Васильки В. Микола Садов¬ 

ський та його театр. К. 3962 і Укр. драматич¬ 
ний театр, т. І. К. '967. Р р. 

Театр Робітничої Молоді (ТРОМ), особ¬ 
лива форма театральної самодіяльности. 
Т зв. тромівський рух, керований ком¬ 
сомолом, поширився на Україні 1925—34 
у Харкові, Одесі, Києві, Дніпропетров¬ 
ському Запоріжжі, Луганському, Мико¬ 
лаєві, Маріюполі, Горлівці та ін. 1930 на 
Україні було бл. ЗО ТРОМ У їх реперту¬ 
арі переважали актуальні агітаційні на- 
півшпровізовані п’єси, побудовані перев. 
на місц. матеріялі Колективи ТРОМ ви¬ 
ступали в цехах, на фабричних подвір’ях, 
у заводських клюбах, на підприємствах, 
агітуючи за виконання і перевиконання 
плянів. Критиковані за антиреалістичні 
ухили, більшість ТРОМ 1932 припинили 
свою діяльність. На базі Харківського 
ТРОМ і Театру Революції виник 1937 
Харківський Театр їм Ленінського Ком¬ 
сомолу. 
Театр «Руської Бесіди», див. Україн¬ 

ської Бесіди Театр. 
Театр Юного Глядача (ТЮГ), проф 

театр для дітей і юнацтва Перші ама¬ 
торські і нап’впроф. вистави для дітей 
на Україні ставили з кін. 19 — на поч. 
20 в. М, Старицький — М Лисенко в 
Києві і М Кропивницький на хуторі 
«Затишок» (Харківщина). Це були дитячі 
опери М Лисенка «Коза Дереза: (1888). 

:Пан Коцький» (1891). «Зима і Весна» 
(1892) і М Кропивницького — К Оте- 
ценка віршовані п’сси-казки на основі 
фолкльорних мотивів: «Івасик Телесик». 
«Лисичка, Котик і Півник , «По щучому 
велінню» (1906—07). Перший проф. те¬ 
атр для дітей постав у Києві 1918—-19, 
але через воєнні дії довго не втримався 
З 1920-их рр. постають театші для дітей 
у Харкові (1920) — «Театр Казки» (рос ), 
1921 перейменований на Перший Держ. 
Театр для Дітей (з 1925 — двомовний), у 
1933—45 ТЮГ ім, М. Ґорькего і, по пе¬ 
рерві, з 1970 Харківський ТЮГ: 1924 
Київ. ТЮГ (з 1964 ім. Ленінського Ком¬ 
сомолу); 1927 — Дніпропетровський Пед. 
Театр для дітей (до 1039 і — як ТЮГ з 
1975) і Миколаївський ТЮГ (з 1948 ім. 
30-річчя ВЛКСМ, 1959 реорганізований 
на Укр. Муз.-драматичний театр); 1930 
Одеський театр для дітей (з 1937 — 
Одеський ТЮГ), 1931 — Донецький ТЮГ 
у Луганському; по війні перенесений і 
перетворений на Кіровоградський рос 
драматичний театр, з 1972 — відновле¬ 
ний у Макіївці, 1945 Укр. Львівський 
ТЮГ (на базі перенесеного з Харкова 
ТЮГ ім. М Ґорького). Завданням ТЮГ е 
допомагати школі і комсомолові вихову¬ 
вати дітей і молодь у ком. дусі Початкові 

Г«атр в. Т и Грамотнкти 

Афіша вистави 
«Енеїда» в Театрі 

М. Садовського (1910) 
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програма ТЮГ складалися перев. з ін¬ 
сценізацій казок і повістей дитячої літе¬ 
ратури («Кіт у чобптях», «Червона Ша¬ 
почка» Ш Перро, «Соловейко», «Бум і 
Юла > X. Андерсена, «Том Соиєр» М 
Твена та ін.) З сер. 1920-их рр появля¬ 
ються перші п’єси для дітей з сов. те¬ 
матикою («По зорі» і «Вибух» В. Галиць¬ 
кого, «Колька Ступін.» С Ауслендера, 
«Зрадник» Б Житкова, «Хубеане», «Гра 
в Спартака» Р. Побїдимського, «Любов і 
дим» І. Дніпровського, «,Хо» Я, Мам оп¬ 
това та ін.). 
З 1930-их рр. для школярів молодшого 

віку опрацьовується жанр театральної 
казки, в якій фантастика і фолкльор 
поєднуються з елементами сучасної дійс- 
ности («Сніжна Королева» X Андерсе¬ 
на, «Червона Шапочка» Ш. Перро, «осу¬ 
часнені» Є Шварцем, та ін.). Основу ре¬ 
пертуару для підлітків становлять при¬ 
годницькі іст -рев п’єси, п’сси з життя 
школярів, піонерів, безпритульних біо¬ 
графії великих людей гондо. Автори: К 
Треньов («Гімназисти ), В. Любимова 
(«Серьожа Стрельцов»), О. Бруштейн 
(«Голубе і рожеве», «Так було»), А. Яков- 
пев («Піонер Павлик Морозов»), В. Су- 
ходольсьний («Юність Тараса»), Ш Да¬ 
лини («З іскри») та ін. Для учнів стар¬ 
ших кляс, крім сов., були передбачені 
п’єси клясиків укр (І. Котляревського, 
Т. Шевченка, І. Карпенка-Карого, М. 
Кропивницького), зах -евр. (Ж -Б Моль- 
єра, М Сервантеса, Е. Ростана Ф. Шіл- 
лера) і рос. (О Пушкіна, М. Ґорького, 
Д. Фонвізіна, О Островеького, М. Гоголя 
й ін.); з сучасних письм О. Корнійчука, 
І Микитенка, О Копиленка, Ю Мокріє- 
ва, А. Шияна та ін. 

За війни і по її закінченні ТЮГ мали 
ставити «яскраво-ідейні» п’єси про геро¬ 
їчну боротьбу, дружбу народів, про пра¬ 
цю молоді на виробництві і в школі 
Попри обов'язковий репертуар, окремі 
театри ставлять п’єси чи інсценізації 
творів укр. й світової клясики- О Коби- 
лянськоі (інсценізація «Землі» В. Василь¬ 
ком у Миколаївському ТЮГ), І Франка 
(«Борислав сміється» в Одеському, «Ко¬ 
валь Басім» і «Абукасимові капці» у 
Київ., «Учитель» у Львівському і «Сон 
кн. Святослава» у Миколаївському ТЮГ) 
Київ ТЮГ показав «Лісову пісню: Лесі 
Українки, кілька п’єс М Кропивниць¬ 
кого, «Чорний вальс» І Кочерги, «Ромео 
і Джульєтта» В. Шекспіра, «Підступ¬ 
ність і любов» Ф. Шіллера, «Хатина дя¬ 
дька Тома» (за Г Бічер Стов). 
У 1970-их рр в СССР було 46 драма¬ 

тичних і 1 муз. ТЮГ. у тому ч. на Ук¬ 
раїні 7. Більшою популярністю користу¬ 
ються Лялькові театри (в СССР понад 
100 на Україні — 22). 
Театральна освіта, фахова підготова 

до сценічної діяльности акторів, режи¬ 

серів, декораторів і техн. апарату. До 
постання театральних шкіл Т. о. на Ук¬ 
раїні була справою режисерів й акторів, 
що свій досвід і знання передавали чл 
трупи (М Кропивницькчй, брати Тобі- 
левичі. Й. Стадних та ін.). Першою укр. 
фаховою школою був драматичний від 
діл при Муз.-Драматичній Школі М Ли- 
сенка у Києві з 1904 (очолений М. Ста- 
рицькою), 1918 перетвореній на Муз - 
Драматичний Ін-т ім. М Л-лсенка Теат¬ 
ральні фак. діяли також у двох ін. ви¬ 
щих школах: Муз.-Драматичних ін-тах у 
Харкові (з 1923) і Одесі (з 1925). Великий 
вплив на Т. о. мав О. Курбас Він про¬ 
вадив (від 1917) студію при Молодому Те¬ 
атрі, з 1920 при «Кийдрамте», 1922—33 
школу при "Березолі», при якому орга¬ 
нізував першу на Україні режисерську 
лябораторїю. Викладання на драматич¬ 
них фак. Муз.-Драматичних ін-тів Киє¬ 
ва і Харкова великою мірою базувалося 
на системі Курбаса, який у різний час 
і викладав у всіх трьох ін-тах. 

По розгромі укр. культури на поч. 
1930-их рр. і ліквідації муз.-драматич- 
них ін-тів тоді ж реорганізовано тільки 
Київ Муз.-Драматичний Ін-т на о крем; 
високу школу — Київ. Держ. Ін-т Теат¬ 
рального Мистецтва (з 1945 гм, І Кар¬ 
пенка-Карого), а 1939 створено Харків¬ 
ський Держ Театральний Ін-т, на баті 
якого (і Харківської Держ, Консервато¬ 
рії) постав 1963 Харківський Держ. Ін-т 
Мистецтв ім. 1 Котляревського. Термін 
навчання в обох ін-тах 5 рр., на актор 
ському фак. 4 рр, заочний курс — 5- 6 
років 

Для підготови керівних кадрів само 
діяльних тєатра аьних колективів ство¬ 
рено у 1970-их рр. театральні фак. при 
Держ Ін-тах Культури: Київ. їм О 
Корнійчука та Харківському Термін 
навчання 4 рр, заочно — 5 рр У різні 
роки при гол театрах України діяли 
театральні студії 
Сер театральну освіту дають Дніпро¬ 

петровська театральна, Київ хореогра¬ 
фічна та Одеська театральна художньо- 
техн. школи. Театрально-декоративні 
відділи діяли до 1934 при Київ, і Харків¬ 
ському художніх ін-тах та Одеській ху¬ 
дожній школі, нині мистців-декораторів 
готує Київ Художній Ін-т. 
У Галичині .1923—26 діяла Драматична 
Школа при Вищому Муз. Ін-ті ім. М 
Лисенка у Львові, керована О. Загаро- 
вим і М Вороним, у 1930-их рр. — студія 
Л Кривщькоі. Керівників театральних 
гуртків готувала з 1922 Театральна комі 
сія при т-ві «Просвіта» у Львові, очоле¬ 
на о І Туркєвичем, 1939—41 у Львові 
працювала Театральна Школа ім. Л, Ук¬ 
раїнки. 1942--44 — Театральна студія 
при Іь-ті Нар. Творчости, у рамках від¬ 
ділу культури й освіти УЦК 
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Літератури: лисеек О. Про Миколу ли- 
секха. К. 1957 (4 вид 1966); Укр. драматичний 
театр, т 1, Дожовтневий період К. 1967; Лесь 
Курбас. Спогади сучасників; за рєд Е Ва¬ 
силька. К 1969 

(Театральне Мистецтвом, місячник те¬ 
атру і сцени, виходив у Львові 1922—25 
(35 чисел), з літ. додатком «Театральна 
Бібліотека»; видавець-ред Г. Гануляк. 
ред літ. частини Ф. Дудко. «Т. М » мі¬ 
стило матеціяли до історії гал. театру, 
біографії Діячів сцени, театральну хро¬ 
ніку і критику, п’єси укр. авторів і пере¬ 
кладні. інструктивний матеріял для ама¬ 
торських гуртків 

"Театральні Вісті», тижневик Укр. Те¬ 
атрального Орг. Комітету, виходив у Ки¬ 
єві 1917 (з 1. 4 ), відповідальний секретар 
Л, Курбас. У ж. серед ін. були друковані 
ст. Л. Курбаса і його переклади з Г. 
Лессінґа («Трагедія актора»), театральні 
афоризми Оскара Вайлда, «Драма і сце¬ 
на» Р. Блімпера та ін 
Театральні музеї, див. Київський Дер¬ 

жавний Музей Театрального Мистецтва 
УРСР (з 1923) і Літературно-меморіяльш 
музеї. 
Театрально-декораційне мистецтво (сце¬ 

нографія), галузь образотворчого ми¬ 
стецтва, що її завданням е оформлення 
простору сцени і надання візуальної оп¬ 
рави театральній виставі при допомозі 
пластично-малярських засобів та світло¬ 
вих ефектів До Т. д. м. належить також 
компонування сценічних реквізитів і 
костюмів. 
На Україні Т. д. м. зародилося у вер¬ 

тепному і шкільному театрі (симультан¬ 
на сцена і сцена-естрада, куліси, костю¬ 
ми й реквізити), розвинулося у при¬ 
дворному і домашньому театрі кін. 18 — 
поч. 19 в. й перейшло до аматорських і 
проф пересувних театрів, що послуго¬ 
вувалися однаковими декораціями для 
різних п’єс У театрі т-ва «Руська Бесі¬ 
да» (з 1864) у Львові вже працювали де- 
коратори-фахівці; чужинці з Львівсько¬ 
го міськ. театру й укр. мистці (К Устия- 
нович, Т. Томасевич, Л. Горбачевський) 
та мистці-актори (К. Плошевський, П. 
Дяків, Л. Боровик). Вагу сценічного 
оформлення як активного компоненту 
театру розуміли М. Старицький (декора¬ 
ції в його театрі виготовляли під нагля¬ 
дом Ф. Вовка) і М. Кропивницький, який 
сам робив декорації (зокрема до «Енеї- 
ди» І. Котляревського) У першому укр 
постійному театрі М. Сазовського в Киє¬ 
ві (1907—19) були декораторами В. Кри- 
чеьський старший та І Бурячок (вони 
дали поч тривимірній декорації), згодом 
ГІ. Дяків. 
За рр. революції укр. декоратори (М. 

Бурачек, І. Кавалергдзе, К. Єлєва та ін.) 
працювали в масово-агітаційному театрі, 
оформлювали інсценізації, театралізова¬ 
ні видовища на вулицях і майданах, 

концерти-мтнґи, військ, театри та ва ¬ 
гони агітпоїздів. Талант А. Петрицького 
як декоратора виявився у *Молодому 
Театрів Л. Курбаса («Етюди» О. Олеся, 

■Дар Едіп» Софокла, «Кандіда» Б. Шов, 
«Горе брехунові» Ф. Ґрільпарцера, «За¬ 
топлений дзвін» Г. Гавптмана, «Укр. Вер¬ 
теп», «Коза-дереза» та ін.). У 1920 — на 
поч 30-их рр. характеристична була умов¬ 
на конструкція й увага до костюму як ді¬ 
йового фактора театру в -«Березолі», в 
його макетній майстерні під керівницт¬ 
вом В. Меллера і в його учнів (Д. Вла- 
сюк, Є. Товбін, В. Шкляєв, І. Крига, М. 
Симишкевич та ін ). Типові у цьому сти¬ 
лі вистави в оформленні В. Меллера: 
«Рур», «Газ» Г. Кайзера, «Джіммі Гїґґіне» 
Е. Сінклера (1923), «Машиноборцї» за Е. 
Толлером (1924) та ін. Найгострішого ви¬ 
яву умовности досягнено у виставі «Гай¬ 
дамаки» за Т. Шевченком (1924). На 
конструктивістичних позиціях стояли 
майже всі декоратори театрів УССР, 
зокрема М. Маткович, Ю. Павлович, М 
Мюллер (Одеська Укрдрама), Г. Цапок 
(Театр ім. І Франка в Києві), К. Єлева 
(Театр ім. Михайличенка), Б. Косарів 
(Харківський Червонозав. Театр). М, Не- 
вїдомський (Перший Держ Театр ім. Т. 
Шевченка) та ін. Поряд конструктивізму 
мистці-декоратори часто стилізували ви¬ 
стави під нар. лубок, дитячий рисунок 
(Л Клгщеєв «Наталка Полтавка» в Дні¬ 
пропетровському театрі ім, Т Шевченка). 

Декораторами в оперних театрах Киє¬ 
ва. Харкова, Одеси 1920—30-их рр. пра¬ 
цювали А. Петрицький, О Хвостенко- 
Хвостов, І Курочка-Армашевський та 

Декорації А Петрицького до п'єси Велетні 
півночі» і Ні сен: у Першому Театрі УРСР 

ім. Т. Г. Шевченка в Києві (1921) 

ін Вони, за визначенням А Петрицького, 
створювали «кольорову партитуру» муз, 
театру; у' мист. оформленні опер (зокре¬ 
ма «Оорочинський ярмарок», «Тарас 
Бульба», «Кн. Ігор», .Золотий обруч»), 
використовуючи суворі умовні конструк¬ 
тивні форми архітектури, підкреслювали 
монументальну велич вистав; удавалися 
до вїзант.-укр стилю і лубка, етрима- 
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ність кольориту декорацій поєднували з 
барвистістю та вірністю костюмів, вико¬ 
ристовували освітлення як активний де¬ 
кораційний засіб тощо 
З кін. 1930-их рр у Т. д. м запанував 

соцреалізм, і конструктивізм, умовність 
надовго зникли з оформлення укр. сце¬ 
ни, відбулося повернення до декорацій 
19 в Побіч старих майстрів прийшли до 
праці в театрі випускники театрально- 
декоративних відділів Харківського (А 
Волненко, В Греченко Г Нестеровська 
Д Овчаренка, О Плаксій, ЛІ, Писаренко) 
і Київ. (В. Борисовець, П Злочевський, 
В Москивченко, Ф. Нірод, Ю. Стефан- 
чук, М Уманський) художніх ін-тів. 
Кращі оформлення того часу Ф Нірода 
в Театрі ім. М. Заньковецької в Запо¬ 
ріжжі («Уріель Акоста» К. Ґуцкова, 
«Украдене щастя» І Франка), Ю. Сте- 

Декорації Д„ Нарбута до «Сорочинського яр¬ 
марку» за М. Гоголем у Муз.-Драматичному 

Театрі у Черкасах 

фанчука («Пошились у дурні» М. Кро- 
гшвницького) у Львівському ТЮГ. Д 
Нарбута («Сорочинський ярмарок» за М. 
Гоголем) у Муз-драматичному театрі в 
Черкасах, А Петрицького («Калиновий 
гай» О. Корнійчука) в Театрі ім І. Фран¬ 
ка в Києві. У кін. 1950-их рр. Т. д. м. 
дещо відродилося. Театральна декорація 
звільняється від станковізму й набирає 
рис сценічности, умовности і лаконізму, 
до театру повертається конструктивізм 
(В. Меллер «Король Лір», Ф. Нірод 
Свіччине весілля»; обидва в Київ. Те¬ 
атрі їм. І Франка, 1959). Найяскравіши¬ 
ми представниками умовної лаконічної 
декорації стали молоді декоратори Г Ба- 
тій («Фараони» О Коломійця, 1962) у 
Харківському Театрі ім. Т. Шевченка 
М Кипріян («Фавст і смерть» О. Лева¬ 
ди 1960 «Гайдамаки» за Т, Шевченком, 
1964 «Король Лір» В. Шекспіра, 1969) у 
Львівському Театрі ім. М, Заньковець¬ 
кої. Ін. цікавіші оформлення Г, Несте- 
ровеької («Фортуна» М Зарудного, 1964), 
Л. Писаренка («Де тирса шуміла» А. Ши¬ 
нна, 1963); Д. Лідера («Ярослав Мудрий» 

І. Кочерги, 1970) в Театрі ім. І. Франка 
в Києві, В. Бориеовця («На грані ночі» 
Р, Іваничука і В. Анткова, 1964) в Театрі 
їм М. Заньковецької у Львові. 
В оперних театрах України з сер. 

1950-их рр помітна тенденція зірвати з 
помпезністю старого декоративного сти 
лю. Кращі оформлення оперних і балет 
них вистав характеризуються намаганням 
проникнути у муз. драматургію твору та 
образотворчими засобами розкрити муз. 
тканину партитури й передати її фак¬ 
туру. Кращі оформлення: у Київ, опері 
А Петрицького («Тарас Бульба» М. Ли- 
сенка, 1955), А. Волненка («Катерина» 
М. Аркаса, 1957, бапети «Лісова пісня» 
М Скорульського і «Тіні забутих пред 
ків» В Кирейка, 1963), Л Писаренка та 
Г. Нестеровської («Енеіда» М. Лисенка. 
1958), Ф Нірода («Арсенал» Г Майборо- 
ди, 1960), в Харківській опері — Д. Ов¬ 
чаренка («В бурю» Т. Хреннікова, 1959); 
в Одеській — П. Злочевського («Дон 
Карльос» Дж, Зерді, 1962), О. Зосимович 
(балет «Пер Ґюнт Е Ґріґа. 1959); Львів¬ 
ській — Є Лисика (зокрема балети «До¬ 
світні вогні» В. Кирейка. Л. Дичко, М 
Скорика, 1967; «Спартак» А Хачатуряна 
1966, та ін.). Починаючи з театру Л Кур- 
баса 1920-их рр., з перервами за погрому 
укр, культури, декоратори здобували в те¬ 
атрі рівноправне місце з режисерами. З 
інщіятиви Л Курбаса створена 1923- 26 

Декорації Є Лисика до балету «Досвітні вогні* 
у Львівському Театрі Опери й Балету 

ім І Франка (1987) 

музейна комісія збирала й упорядкову¬ 
вала матеріали, вони, передані АНУРСР, 
стали базою Держ. Музею Театрального, 
Муз. і Кіномистецтва УРСР 
Визначнішим декоратором театрів Га¬ 

личини 1920 -30-их рр. був Л. Боровик, 
що з театру т-ва «Руської Бесіди» (зго¬ 
дом «Укр Бесіди») перейшов до Й Степ)- 
ника, а далі до театру «Заграва» В Бла- 
вацького («Слово о полку Ігореві», «Ду¬ 
ма про козака Мамая») та І. Котлярев¬ 
ського. Він застосовував об’ємні декорації, 
сукна, рухомі станки, транспаранти і кі~ 
нопроєкцію У театрі під управою О 3а- 
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арова у Львоьі (1920—25) працював М 
Кричевський. 1941—45 у Львівському 
Оперному Театрі драму, оперу, балет й 
оперету оформлював М. Радиш, а в те¬ 
атральній виробні декорацій працювали 
ще О Климко та М Дмитренко. 
У діючих на еміграції театральних тру¬ 

пах 1945- 49, працювали мистці-декора- 
гори: у Німеччині (Авґсбурґ-Реґенсбурґ) 
в Ансамблі Укр. Акторів В. Блавацького 
— М. Радиш і В. Клех, у театрі в Берх- 
гесґадені — О Булавицькии, в Австрії 
у Театрі-Студії Й Гірняка — В. Паль- 
чевський, Є. Блакитний (з 1949 і в ЗДА), 
Ф. Позняків, М Чолган у Зальцбурзі, 
в Укр. Нац. Театрі — Л, Перфецьклй, В 
Гай 3 1950-их рр. у ЗДА в Театрі в 
п’ятницю — Н, Климовська, О. Слуп- 
чинський, О. Гранат, В, Бачинський; у 
Торонто (Канада) в театрі «Заграва» з 
1953 О. Теліжин 
Укр. мистці-декоратори працювали та¬ 

кож на чужих сценах: у Відні Т Яхи- 
чович був декоратором Надвірної опери 
(1836—76); у різних театрах Праги і Па¬ 
рижу — М Андріемко-Нечитайло (з 1924 
в театрах «Ойеоп» і «Агс еп Сієї»); В. Пе¬ 
ребийте у Кракові (з 1922 театр «Вааа- 
Іеіа») і в Парижі (1926—ЗО), М Кричев¬ 
ський тут же у «ТЬеаІге йев Агів» (1939) 
і «ГЬеаІге НеЬегІоІ» (1942), у Буенос 
Аирес (Арґентша) в Нац театрі — О. 
Климко та ін 
Література: Д р а к А. Укр: театрально-де¬ 

кораційне мистецтво К. 1961 Цибенко П 
Театрально-декораційне мистецтво в Історії 
укр мистецтва, т. V. К 1967, т. IV, кн. 1. 
К 1969 і кн. 2. К 1970; Вериківська І 
Театрально-декоративне мистецтво. Історія 
укр. мистецтва- т. VI К 1968; Вериків¬ 
ська І. Художник і сцена. К. 1971 

Театрознавство, наука про театр, ви¬ 
вчає різні аспекти сценічного мистецтва, 
його історію й теорію На Україні Т 
'.формувалося як окрема дисципліна в 
20 в. Йому передувало в 1860 -1917 рр. 
пожвавлене зацікавлення театром та об¬ 
говорення (на стор. «Основи», «КСт », 
ЛІГВ», «Зорі», «Діла», «Правди», «Укра¬ 

їни», «Неділі», «Сяйва» «Української 
Хати» та ін. преси) можливостей його 
розвитку, в якому брали участь І. Фра-н- 
ко, М. Вороний, Б Доманицький, Б. 
Гртченко, Г. Коваленко, М Комаров, 
О Кониський, А. Кримський, II Куліш, 
В. Левицький, В. Науменко, Є. Олес- 
нчцький. С Петлюра, С. Русова, Л Ста- 
рицька-Черннхівська, І. Стешенко, Г. 
Хоткевич, Г. Цеглинський, С. Чарнець- 
кий та ін, Піонером укр. Т треба 
вважати І. Франка, який у численних 
ст. і зокрема в праці «Русько-україн¬ 
ський театр» (1894) відмежував Т. від 
літерату рознавства і дав першу спробу 
іст. нарису укр. театру до 1870-их рр. 
Над історією новішого періоду укр. 
театру працювали пізніше М Ста- 
рицька-Черняхівська ( Двадцять п’яті. 

років укр. театру», в ж. «Україна», X— 
XII, 1907) й І. Стешенко «Історія укр. 
драми», 1908), багато театрознавчого ма¬ 
теріалу є у праці М Вороного («Театр 
і драма», 1913). 
З 1917 н.-д. робота з Т. була зосередже¬ 

на в Держ. Муз.-Драматичному Ін-ті їм 
М Лисенка та в іст -театральному від¬ 
ділі Всеукр Театральної Комісії (ВУТЕ- 
КОМ), а також в УАН і Театральному 
музеї при ній По розгромі укр. культури 
в 1930-их рр. і по закінченні другої сві¬ 
тової війни центром н.-д. праці з 1946 
став відділ Т. (до 1963 музики і театру) 
Ін-ту Мистецтвознавства. Фолкльору та 
Етнографи АН УРСР Визначніші праці 
з Т. перших десятиліть по 1917 «Укр. 
вертеп» (1918), «Шляхи розвитку укр. 
театру» (1920) і ґрзнтовне дослідження 
«Укр. театр» (1925, перевидане 1968 з чис¬ 
ленними скороченнями) О Кисіля, «Пе¬ 
чатки укр. комедії» М. Возняка (1919), 
«Старинньїй театр в России» (1923) О Б?,- 
лецького, «Драма українська: іб випус¬ 
ків 1926—29) В. Рєзанова; зо «Рання 
укр. драма» (за ред П. Руліна, 1927); 
«Укр. вертеп. Розвідки і тексти» (1929) Є 
Марковського, «Найдавніша згадка про 
театр на Україні» («Україна», 1924, І—II) 
В. Псретца Історії галицького театру 
присвячені праці Г. Хоткевича «Історія 
гал. театру. Нар і середнсвїчний театр 
у Галичині» (1924) та С. Чарнецького 
«Нарис історії укр театру в Галичині» 
(1934, перевидана 1959). На еміграції 
(Прага) появилася праця Д. Антоновича 
«Триста років укр. театру» (1925) Важ 
либіші монографії про окремих акторів і 
театральні мемуари того часу «Україн¬ 
ський актор Карпе Солених» (1928) О. Ки¬ 
сіля, «Марія Заньковецька» (1929) її. Ру¬ 
ліна, «Шевченко і театр» (1941) О. Еор- 
щагівського і М. Йосипенка; спогади М 
Садовського «Мої театральні згадки» 
(1933), П. Саксаганського «По шляху 
життя» (1935) і «Моя праця над роллю» 
(1937) та зб. про нього — «Статті і спогади 
про корифея укр. сцени» (1939) У ділян¬ 
ці театральної критики того часу висту¬ 
пали К Буревій, В. Хмурий, Й Шев¬ 
ченко, В. Чаговець, Ю Смолич, Д. Гру¬ 
дина. Г Александровський, Ю. Межен¬ 
но, Ф. Якубовський, Я Савченко та 
ін. На Зах. Укр Землях: С. Чарнецький, 
М Рудницький, Г. Лужницький. В. Ле¬ 
вицький, І Німчук. О. Тарнавський та ін 
Більше праць з Т. появляється з дру¬ 

гої пол. 1950-их рр У заг. працях «Укр. 
радянський театр» І Піскуна (1957) й 
«Укр. драматичний театр» (І—II, 1959— 
67) замовчано або тенденційно зфальшо- 
вано діяльність окремих театрів (зокре¬ 
ма «Березоля», «Заграви». Львівського 
Оперного Театру) чи їх керівників (Л. 
Карбас, В. Блавацький) й окремих акто¬ 
рів (Й. Гірняк та ін.) Дещо з укр. матері - 
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ялу є в рос. вид.: «История еоветского Дрс. 

матического театра» (І—VI, 1961—71) і в 
"Театральиой знциклопєдии» (І—V, 1961 
—67). Більшою ч'а меншою мірою не 
вільні від тенденційних перекручень 1 

монографії з різних ділянок Т.: « Минуле 
укр. театру» (1953) та ««Сцена, актори, ре¬ 
чі» (1964) І. Мар’янрнка, зб. за ред М. 
Йосипенка «Шляхи і проблеми розвитку 
укр. радянського театру; (1970), Теат¬ 
ральні портрети» (1955) Й. Кисельова, 
«Життя і сцена» (1956) В. Чаговця, «На 
шляхах розвитку рев театру» (1972) П. 
Руліна. Питанням сценічного мистецтва 
присвячені праці Ю Станішевського, 
«Укр. радянський балет» (1963), «Укр 
радянський музичний театр» (1970), «Бар¬ 
ви укр. оперети > (1970) й «Укр. радян¬ 
ський балетний театр» (1975); історії са¬ 
модіяльного театру — кн. О. Казимирова 
«Театр, народжений життям» (1962) й 
«Укр. аматорський театр дожовтневого 
періоду» (1965), І. Волошина «Джерела 
нар. театру на Україні» (1960), Р. Кирче- 
ва і Л Лучко «Нар театр на Львівщині» 
(1960). К. Дек.іченка «Мистецька Букови¬ 
на» (1968) та ін. 
З сер 1950-их рр появляються також 

монографії і спогади про видатних 
акторів і режисерів М. Дїбровенко 
Карно Соленик» (1951), М. Йосипенко 

«Марко Лукич Кропивниць кий» (1958). 
І Пільг у к «Життя і творчість М. Л. 
Кропивницького» (1960), Гї. Киричок 
«Марко Кропивницький. Життя і твор¬ 
чість» (1968), Б. Тобілевич «Панас Кар- 
пович Сакса ганський. (1957), Л Мельни- 
чук-Лучко «Саксаганський-актор» (1958), 
І Дузь «Марія СадовСьКа» (1957), Л. Сте- 
ценко «І Карпенко-Карий (1957), Л Со¬ 
кирко «М П Старицький» (1960), Ю. Ме- 
женко «Любов Павлівна Ліницька: (1957), 
B. Василько «Ф В. Лєвицький» (1958) і 
«Микола Садовський та його театр» 
(1962); з низки праць про М. Зсіньгжвець- 
ку варті згадки «М Заньковецькаї (1955) 
C. Дуриліна і «Життя Марії Заньковець- 
кої» (1961) Н Бегомолець-Лазурської. 
Акторам старшого покоління присвяче¬ 
ні також праці: О. Клїнч-лн «. І. Млот- 
ковська» (1958), «Слово про Ганну Затир- 
кевич-Карпинську» П. Перепелиця та В. 
Яременко (1966), С. Тобілевич «Мої стеж¬ 
ки і зустрічі» (1961); діячам театру наст, 
покоління — «Олександер Загаров і укр 
театр» (1969) В. Нікєєва, «Софія Федор- 
цева» (1971) П, Омеляновськоі-Чорної, 
«Юрій Шумський» (1971) Б. Степанова, 
«АмвроСїй Бучма» (1978) Ю. Косача та 
ін. Багато в чому невірна, але цін¬ 
на зб. про Л. Курбаса (1969). 

З чималої мемуарної літератури цін¬ 
ні характеристикою театрального по¬ 
буту спогади П. Коваленка «Незабутнє» 
(1962) і «Шляхи на сцену» (1964), Л. Біло¬ 

церківського «-Записки суфлера» (1962). 
М. Рудницького «В наймах у Мельпо- 
мени» (1963), «Життя і сцена» (1965) Г. 
Юри, «Із сімейної хроніки Марка Кро- 
пивницького» (1968) В. Кропивницького, 
низка праць Ю. Мартича та ін. З ділян¬ 
ки театральної публіцистики варті згад¬ 
ки кн. І. Франка, Я. Мамонтова, І. Ко¬ 
черги, І Микитенка, Ю Смолича та ін. 
За новішого часу про укр. драматургію 

писали: 3. Мороз («Укр драматургія та 
укр театр другої пол. XIX ст.», 1950), 
Б. Шнайдер («Укр. драматургія 18—19 
ст », 1959), О. Ставицький (« Короткий на¬ 
рис укр. драматургії поч. 20 ст.», 196'і>, 
В. Шубровський («Драматургія Т. Шев¬ 
ченка, 1957), І Кирчів («Комедії Івана 
Франка», 1961), М. Нечиталюк («З нар. 
ручаїв», 1970). Драматургії сов. часу при¬ 
свячені праці Н Кузякіної «Нариси укр. 
радянської драматургії», ч 1 (1958) і ч. 2 
(1963), «Драматург Микола Куліш» (1962) 
і «Драматург Іван Кочерга» (1968), Й 
Кисельова у «Драматургія України 
(1967), Д Вакуленка «Сучасна укр дра¬ 
матургія 1945—1972» (1976) та ін. 

Сценографію вивчають гол І. Вериків- 
ська, А Драк, П. Цибенко. Важливим 
матеріялом для дослідників є каталоги 
з виставок: «Художники театрів Харко¬ 
ва ...» (1945 і 1952), Одеси (1951), респ. 
(з 1954, досі 5) та індивідуальних- Ф Ні- 
рода (1957 і 1967), Г. Цапка (1961), М Си- 
машкевич, О. Сальмана, Н. Соболя, Ю 
Стефанчука (всі 1965), А Петрицького 
(1967) та ін Також появи юся кілька мо¬ 
нографій «Анатоль Петрицький Теат¬ 
ральні строї» В. Хмурого (1929), «Анато¬ 
лій Петрицький» П. Цибенка (1951) й І. 
Врони (1968) «Олександер В<: ніяминович 
Хвостенко-Хвостов» А. Драка (1962) 

■Моріц Уманський» В. Неллі (1967), «Фе¬ 
дір Нірод» В. Панфілова (1969), «Миро¬ 
слав Радиш» збірне вид. у Нью-Йорку 
(1966). 
У 1964—70 рр. виходили присвячені Т. 

щорічники «Театральна культура», від¬ 
тоді єдиною трибуною Т. залишився ж. 
«Український Театр», в якомз' (а також 
в ін. періодичній пресі) з критичними ст. 
і театральними рецензіями виступають. 
Л Архимович, Л. Барабан, Ю. Бобошко, 
В. Владко. Я. Ган. Д Григораш, М Йо¬ 
сипенко. І Кисельов Н. Кузякїна, П. 
Перепелиця. І. ІІіскун. Ю. Станїшевсь- 
кий, Д Шлапак і багато ін.| на еміграції 
— В. Гаєвський, І. Кедрин, І. Костець 
кий, Г. Лужницький, І. Німчук, О, Тар- 
навський, Ю. Шерех та ііі 
З театрознавчих появ на еміграції 

останніх рр. варті згадки розвідка Й. 
Гірняка ВігІЬ апй гіеайї о£ №е тойегп 
икгаїтап ТЬеаїег» (1954), «Театр-студія 
Йосипа Гірняка — Олімпії Доброволь 
ськоі» (1975) Б. Бойчука і матеріяли до 
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•сторн укр. театру у зб Об’єднання мист- 
цш укр. сцени «Наш театр» (1975) 

Текстильна промисловість, одна з най¬ 
старіших галузей легкої пром-сти, що 
переробляє рослинну (бавовна, льон, ко¬ 
ноплі, джут, кенаф, рамі) і тваринну 
(вовна, природний шовк) сировину та 
\ем. і синтетичні волокна на тканини, 
неткані матеріали, мішкові та мотузяні 
вироби й ін До Т п належать: бавовня¬ 
на, ватна, вовняна, конопле-джутова, 
льонарська, текстильно-ґалянтерійна, 
трикотажна, шовкова та ін., як також 
пром-сть первинної переробки льону та 
ін. луб’яних культур, виробництво ри¬ 
бальських сітей, фільтрувальних мате¬ 
ріалів тощо. 
До 17 в. Доморобне виробництво тканин 

було поширене на укр. землях від неоліту. 
За Київ, держави воно відокремилося у м. в 
окреме ремесло і набуло деякої диференція- 
ції. Значним осередком ткацького ремесла і 
торгівлі тканинами був Київ, куди привозили 
ірано-візант. шовкові і золототкані матерії 
га суконні вироби з Зах. Европи. Військ, по¬ 
греби княжих дружин впливали на поширен¬ 
ня виробництва парусного полотна, шатер, 
теплого вовняного одягу тощо. 

Після тат. наїздів і занепаду Києва осеред¬ 
ком текстильного (текст.) виробництва стали 
м. Галичини і Волині, особливо Львів; у 16— 
17 вв. також луцьке, Крем’янець, Володимир 
Волинський й ін., з сер. 17 в. і м Лівобереж¬ 
жя. З заснуванням цехів, техніка виробни¬ 
цтва тканин значно удосконалюється (серед 
ін. сукно виготовлялося при допомозі фолю- 
шів — великих ступ для збивання сукна, що 
ставилися на водяних млинах); разом з тим 
почалася деяка спеціялізацін виробництва. 

Гетьманський уряд підтримував розвиток 
текст, виробництва (серед ін. для військ, ці¬ 
лей — сукно, вітрила) і охороняв його митною 
політикою (див. Мгето). У 18 в. у зв’язку з 
поступовим послабленням автономії гетьман¬ 
ської держави на текст, виробництво на Ук¬ 
раїні чимраз більший вплив мала мерканти- 
іістична політика царського уряду, реґлямен- 

-гація виробництва, його розбудова (гол. в 
центр, р-нах Росії) для військ, потреб (сукно 
для армії), скуп текстилю державою; вона й 
мала власні текст, зав. та вівчарські зав.- 
ферми. На ізоляцію укр. текст, ринку впли¬ 
вала заборона вивозити за кордони Рос. Ім¬ 
перії тканини з льону і конопель (1714), вов¬ 
ни і вовняного прядива (1720) і ввозу (1721) 
полотна, шовкових матерій, панчішних виро¬ 
бів тощо. Разом з тим моск. підприємства 
скуповували за дешеву ціну укр. прядиво і 
вовну та перепродували їх у Москву або за 
кордон по дорожчих цінах. 1757 скасовано 
митний кордон між Україною і Росією. Та¬ 
риф 1822 остаточно забезпечив рос. текст, 
продукції монопольне становище на Україні, 
а з 1830 запроваджено також і спеціяльне 
мито на поль. суконні вироби. 

З кін. 17 в панівною формою текст 
виробництва на Україні стає мануфак¬ 
тура (ман.). Вона виступала у двох ви¬ 
дах: поміщицької (також вотчинна — 
посесійна або кріпосницька), яка буду¬ 
валася на безплатній праці кріпаків, і 
купецької (капіталістичної) з найманими 
робітниками. Власниками текст ман. бу¬ 
ли коз. старшина, рос. і поль поміщики 
та купці (перев росіяни), а також дер¬ 
жава. Текст, ман (на Україні майже 

виключно суконні) нараховували від 15 
(це були властиво ремісничо-кустарні 
верстати) до 1 000 робітників. На вели¬ 
ких ман процес праці був досить дифе¬ 
ренційований. 
До перших більших текст ман. на 

Україні належали Глушківська (б. Пу¬ 
тивля), заснована 1719, одна з найбіль¬ 
ших в Рос Імперії (1797 виробляла 145,4 
тис. м сукна, ч. робітників 9 478) та (з 
1722) Ряшківська (на території Прилуць¬ 
кого полку) — обидві посесійні. У кін 
18 в. на Україні було 12 суконних ман., 
які продукували 216,6 тис. м сукна (у то¬ 
му ч. на Лівобережжя припадало 85,6°'о), 
що становило 14°/» продукції усієї Рос 
Імперії. Майже всю продукцію з помі¬ 
щицьких ман. закуповувала держава, 
купецькі орієнтувалися на вільний ри¬ 
нок. Суконна ман. була пов’язана з зро¬ 
стання?»! вівчарства, але лише частину 
вовни перероблювано на Україні, біль¬ 
шість (особливо з півд України, де май¬ 
же не було суконних ман) експортовано 
до Росії Ч. підприємств (а) і продукції 
(у тис м — б) видно з табл. (числа при¬ 
близні) 

Рік 1797 1814 1848 1859 

а) 12 42 76 160 
б) 217 293 1 190 1 256 

1859 на суконних ман. працювало 
15 370 робітників, вартість виробництва 
— 3,1 млн карб Попри зростання продук¬ 
ції на Україні її уділ у Рос Імперії змен¬ 
шився у 1859 до 12°,о (робітників — 20° о). 
Геогр розміщення суконних ман. зазнало 

змін. Спершу вони були скупчені на ліво¬ 
бережжі, на поч. 19 в. поширилися й на 
Правобережжя (особливо на Волинь; це були 
численні, але малі підприємства) У сер 19 в. 
на Поділля й Волинь припадало 69г , усіх су¬ 
конних чан. України, але вони давали лише 
26*/« продукції відсотки для Чернігівщини 9,6 
і 25,8'/., для Київщини 5,0 і її.8".. Слабо 
була розвинена ман. на Півд Україні, бо там 
було мало кріпаків і вигідніше було прода¬ 
вати вовну фабрикам. До сер. 19 в. на Укра¬ 
їні переважали поміщицькі ман. (1848 — 84,6*/* 
продукції України) 

У 1850—60-их рр. у Т. п. України від¬ 
булися далекосяжні зміни, бо через ска¬ 
сування кріпацтва, поміщицька ман 
втратила свою базу (1860 її уділ становив 
ще 47" о) і незабаром майже перестала 
існувати; разом з пром. переворотом і 
повільним (з 1830-их рр.). але постійним 
введенням машинної техніки ман. вироб¬ 
ництво перетворювалося на фабричне. Ч. 
суконних підприємств зазнало зменшен¬ 
ня з 172 у 1859 до 51 у 1900, ч. робітни¬ 
ків з 15 400 до 4 460 (для порівняння в 
Рос. Імперії: 364 і 588 підприємств, 123 400 
і 95 000 робітників). Про концентрацій 
виробництва свідчить факт, що 1860 на 
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Клинці (гпвн Чернігівщина» припадало 
47,5% виробництва сукна України і 92% 
купецьких ман. (тоді зав в Клинцях бу¬ 
ли здебільше механізовані). 

Ін. галузі Т п (полотняна, шовкова) 
мали на Україні підрядне значення Ви¬ 
робництво бавовняних тканин, яке посі¬ 
ло в Росії перше місце, на Україні не 
існувало 
Удругій пол.19 — на поч. 20 в. 

Т. п. зазнала ще більшого занепаду, хоч 
Україна мала всі дані для її розвитку 
чимало сировини (вовна, льон, коноплі) 
і корисне геогр. положення для імпорту 
ін. (бавовна джут), багато рук до праці 
і місц ринок збуту. Причиною цього бу¬ 
ла колоніяльна політика Росії, що хо¬ 
тіла мати на Україні ринок збуту для 
своєї Т п 3 різних видів Т. п на Україні 
майже цілком не було бавовняної і шов¬ 
кової, дуже слабо була розвинена льо¬ 
нарська і конопляна (дрібні майже ку¬ 
старні промисли), слабо (3,4% всерос 
продукції) вовняна (перев. вовномийні 
зав) та були невеликі суконні фабрики 
в р-ні Дунаївщв на Поділлі (великі су¬ 
конні зав. на швн. Чернігівщині в м. 
Клинцях лежали вже за межами укр 
суцільної нац. території), краще була 
розвинена конопле-джутова пром-сть 
(6л. 20° і> всерос), що постала з кін. 19 в. 

1914 на Україні було всього 6 більших 
текст, підприємств: дві вовномиики і мі¬ 
шечний зав. у Харкові, один мішечно- 
канатний зав і джутова фабрика в Оде¬ 

сі та Луганський зав. пресового сукна 
для олієнь, всі вони давали ледве 0.6°'о 
виробництва всієї пром-сти України, ч. 
робітників — 14 800 (4% всіх зайнятих у 
пром-сті України), Уділ Т. п. становив 
ледве 1% всерос., і тому Україна була 
змушена покривати свій попит імпортом 
текст виробів: 1910—13 щороку на 188 6 
млн карб (40 4°'о всього імпорту) — май ¬ 
же повнотою з ін. частин Рос Імперії 
(бавовняні і льняні вироби з Росії, вов¬ 
няні перев. з Поль, королівства), лише 
за 0,7 млн карб, з-поза її кордонів. 

1914 — 40 рр Під час першої сві¬ 
тової війни на Україну перенесено деякі 
дрібні підприємства Т. п. з Росії і Поль¬ 
щі. Після 1917 Т. п. занепала — 1920 дала 
28,9% продукції 1915, але й ця продук¬ 
ція була перев. призначена на потреби 
армії, тоді й за т. зв. воєнного комунізму 
укр. населення рятувалося домашніми 
промислами. До покращення дійшло за 
НЕП-у: бл 65% дрібніших зав. віддане 
під оренду приватному капіталові, відре 
монтовано ряд старих, збудовано деякі 
нові У 1927—28 гуртова продукція Т. п 
України досягла в цінах 1926—27 — 62,2 
млн карб. 
За довоєнних п’ятирічок на Україні 

створено ряд нових галузів Т п. трико¬ 
тажну (фабрики в Одесі Харкові, Києві) 
і первинної обробки луб’яних культур 
(9 зав. в Одеській, Миколаївській і Дні¬ 
пропетровській обл.і та реконструйовано 
і поширено ін. (зокрема вовняну! Вар¬ 
тість продукції Т. п. зросла з 34,6 млн 

Текстильна й інші галузі легкої промисловости 
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карб, у 1913 до 69,2 млн у 1927—28 і 797,4 
млн у 1940 (у незмінних цінах 1926 —27), 
у тому ч. трикотажна пром-сть з 0 до 
18,6 і 308,8 млн карб, конопле-джутова 
з 14,3 до 26,4 і 88,0 млн карб. 1940 на 
першому місці стояла трикотажна пром- 
сть, далі конопле-джутова (сконцентро¬ 
вана на двох передрев зав. — Харків¬ 
ському та Одеському, і бл. 20 дрібних, 
разом 32% виробництва Т п. без трико¬ 
тажної), на дальшому — вовняна (7 фаб¬ 
рик, 28% виробництва); слабо розвинені 
були бавовняна (5 зав — 14% вироб¬ 
ництва Т. п. і ледве 1% бавовняної пром¬ 
ети всього СССР), льняна (2 зав ) й ін. 
Фактично, не враховуючи трикотажного 
виробництва, всі ін. текст вироби У кра¬ 
на мусіла і надалі довозити з Роси. 

З 1 9 5 0 р. Під час другої світової вій¬ 
ни більшість підприємств Т. п. зруйно¬ 
вано і їх відбудова закінчилась аж у 
1950- 55 Починаючи з 1960-их рр. знач¬ 
но розширився асортимент виробництва 
Т. п., будуються нові зав ; відбувається 
частково механізація виробничих проце¬ 
сів Так, за 1961—70 виробництво білиз¬ 
няних тканин збільшилося у 22 рази, на¬ 
томість у зв’язку з розширенням оброб¬ 
ного виробництва зменшилася питома 
вага сурових тканин, у вовняній пром- 
сті випуск камольних тканин збільшився 
у 28 разів, тонкошерстних — у 8, а грубо- 
шерстних зменшився в 10 разів. Т. ч 
структура Т п. України ґрунтовно змі¬ 
нилася, як видно і табл. (у дужках від¬ 
соток продукції УССР порівняно з усім 
СССР): 

Виробництво готових тканин 

1913 1940 1960 1970 1975 

Бавовняні (млн м) 4,7 (0,2) 13,8 ( 0 14) 94,9 ( 1,5) 247,7 ( 3,3) 429,4 ( 5,5) 
Вовняні „ ,. 5,3 (5,2) 12,0 ( 9,9 ) 19,1 ( 5,6) 48.8 ( 9 8) 54,4 ( 9 9) 

Шовкові „ „ — — 40,0 ( 4.9) 84,4 ( 6,8) 159,2 (10,5) 

Льняні „ „ 

Білизна трикотажна 
— 2,1 ( 0,7 ) 0,3 ( 0,1) 53,9 ( 7,4) 69,8 ( 9,1) 

(млн штук) 

Верхній трикотаж 
— 30,3 (23,9) 106,9 (22,6) 147,1 (18,1) 194,3 (20,4) 

(млн штук) — 12,0 (20,4) 111,6 (19,5) 71,0 (17,1) 73,4 (19,5) 

З нових одиниць збудовано за останні 
десятиліття: у бавовняній пром-сті' Хер¬ 
сонський бавовняний зав. (65% вироб¬ 
ництва України), з менших — Терно¬ 
пільський комбінат, Чернівецьке текст 
об єднання, бавовняно-прядильні фабри¬ 
ки у Львові, Києві, Нововолинському 
тощо, з вовняної: фабрики сукна у 
Стрию, камвольно-прядильна фабрика в 
Донецькому, Чернігівський суконний 
комбінат тощо; шовкові комбінати у 
Києві, Черкасах, Дарниці (Київ) Значно 
змінилася сировинна база Т. п. через бу¬ 
дову зав синтетичних та хем. волокон 
у Чернігові, Черкасах, Києві та ін., які 
дають бл, 50% пряжі. 
Гео. р розміщення Т. п. дуже нерівномірне 

Виробництво бавовняних тканин концентру¬ 
ються Б Херсонській Обл. (70%). льняних на 
ВОЛИНІ (В РїВЄНСЬКЇЙ обл - 56*7(1. Житомир¬ 
ській — 44%), шовкових у Київ. (64%) та Хер¬ 
сонській обл (23%); вовняних у Чернігівській 
обл. (38° і) і Донецько-Придніпровському екон 
р-ні (30%). 

Не зважаючи на помітне покращення 
виробничих процесів (автоматизація ви¬ 
робництва. вдосконалення технології об¬ 
робки сировини тощо), у заг. профілю 
Т. п України й далі важливу ролю ві- 
дограє виробництво півфабрикатів (50% 
всієї Т п.), які експортуються поза межі 

УССР (гол до рос центр, пром. р-ну), У 
1970-их рр. на галузі, що виробляють 
тканини, припадає всього бл. 58% гурто¬ 
вої продукції, 70% вартости основних 
фондів і 50“/о виробничого персоналу 
На Кубані (Краснодарський край) роз¬ 

винена вовняна і бавовняна пром-сть 
Камвольно-суконний комбінат у Красно- 
дарі — один з найбільших на укр. зем¬ 
лях 
Над наук -техн. проблемами розвитку 

текст, прол-сти працюють Укр. Н.-Д. 
Ін-т текст ппом-сти та Ін-т Економіки 
Пром-сти АН УРСР 
Література: Смирнов Д. Пути ближай- 

шего развития текстильной промьішленности 
Украиньї, ж. Хозяйство Украиньї, ч. 2—3, 1926; 
Про районування т^кст. пром-сти, ж. Госп-во 
України, ч. 8—9, 1930; Винар Б. Укр. текст, 
пром-сть, ж. Укр. Господарник, ч. 4, 1954: Го¬ 
ре л и к Л. Вопросьі зкономики легкой про¬ 
мьішленности Украинской ССР. К. 1956; Па- 
ж и т к о в К. Очерки истории текстильной 
промьішленности дореволюционной России. М. 
1958: Нестеренко О Розвиток пром-сти 
на Україні, ч. І, II. К. 1959, 1962; Дерев’ян¬ 
кі н Т. Мануфактура на Україні в кін. XVIII 
— першій пол. XIX ст. К. 1960; Легка пром-сть 
Укр. РСР за 50 років радянської влади. К. 
1967; Размещение отраслей текстильной про¬ 
мьішленности ссср. м. 1974. Е Винар 

Текстологія, іст.-філол. дисципліна, що 
вивчає пам’ятки писемности, твори літе- 
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ратури І фОЛКЛЬОру для критичної пе¬ 
ревірки і встановлення на підставі на¬ 
явних варіянтів автентичности текстів 
Увагу текстологів притягають передусім 
пам’ятки старого укр. письменства, над 
яким працюють укр. і рос. вчені Старо- 
укр. літописи досліджували О. Шахма- 
тов, Д, Ліхачов («Повість временних 
літ» й ін.), А. ґенсьорський («Гал.-Во- 
линськпй літопис») та ін. Над «Словом о 
полку Ігореві» працювали О. Огонов- 
(ький, О. Потебня. А Соболевський, В. 
ГІерєтц, А Мазон, М Шарлемань. Р. 
Яг обсон, М Ґудзій. Л Булаховський, І. 
Дмітріев-Кельда, А. Зімін, В, Німчук, В 
Адріянова-Перетц, Б Рибаков та ін. 
«Києво-Печерський Патерик» досліджу¬ 
вав Д. Абрамович. Серед багатьох до¬ 
слідників, що працювали над текстами 
творів Г. Сковороди після Д Багалія і 
В Еонч-Бруєвича, з останніх десятиліть 
слід назвати П. Попова І Табачникова, 
І Іваньо. М. Редька Перше ґрунтовне 
дослідження творів Т. Шевченка з 
текстологічного погляду належить В. До- 
маницькому. Цю працю в 20—30-их рр. 
продовжували Я. Айзеншток М. Плева- 
ко, М. Новицький, О Дорошкевич, на 
еміграції П Зайцев. За останні десяти¬ 
ліття текстологічна праця зосереджена в 
Ін-ті Літератури ім. Т. Шевченка АЧ 
УР'СР, в якому над творами Т. Шевчен¬ 
ка далі працюють Є. Кирилюк, М. Берн- 
штєйн Ю. Івакін, Б, Бородін, Л. Ко- 
дацька Ін. письм. 19 в. присвячені праці 
І Лучник, М, Сиваченка, К Сскарєвої, 
М. Гончарука, С. Зубкова та ін., що дру¬ 
куються в ж. «Радянське Літературо¬ 
знавство» і в неперіодичних зб. того ж 
ін-ту «Питання текстології» (вийшло 2 ч 
1968 і 1977) 

Телевізія (телебачення), ділянка науки, 
техніки й культури, присвячена питан¬ 
ням пересилання на великі віддалі й 
приймання на екран рухомих і нерухо¬ 
мих об’єктів за допомогою техн. засобів 
електро- і радіозв’язку. Разом з радіо¬ 
мовленням (див Радіо) Т. е одним з 
найбільш масових засобів інформації, 
освіти, політ, і мист. виховання людно- 
сти, також одним з основних засобів 
зв’язку, широко використовуваним у 
наук, дослідах при обсервації об’єктів з 
віддалі в техніці, пром-сті, транспорті, 
буДіВНИЦТЕіі сіль {-осп-ві, метеорології, 
космічних і нуклеаоних дослідах, у 
військ, справі тощо. Т буває монохрома¬ 
тична (чорно-біла) і кольорова. 
Перші телевізійні пересилання здійс¬ 

нено 1925 в Англії й ЗДА згодом у Ні¬ 
меччині й СССР (1931); на Україні пра¬ 
цювали в Одесі, Києві й Харкові корот¬ 
кометражні механічні телеперегилачі, з 
1932 телефільми, з 1934 зі звуковим су¬ 
проводом. Перші телевізійні пересилан¬ 
ня за електронною системою з високою 

чіткістю зображення розпочато 1951 у 
Харкові (у Москві з 1946) групою радіо¬ 
аматорів під керівництвом В. Вовчанка. 
З кін 1951 почав діяти телецентр у Киє¬ 
ві. З лютого 1960 почався регулярний об¬ 
мін телепрограмами між Москвою і Ки¬ 
євом, а з 1961 між Києвом й ін. м. СССР 
З 1967 телецентри УССР тільки прийма¬ 
ли кольорові пересилання, а з 1969 Київ 
з 1976 також і Львівський центри пере 
силають кольорові програми. З 1978 всі 
пересилання центр, програми з Москви 
кольорові. 
Тєлепєресилання здійснюється через 

розгалужену систему центрів, студій, 
ретрансляційних станцій за допомогою 
радіорелейних ліній зв’язку (Київ, теле¬ 
центр з Кишинівським) або кабельних 
телемаґістралей (Київ, з Львівським, 
Моск., Ленінградським телецентрами) 
Через Україну пролягає комбінована сх.- 
евр. телевізійна лінія «Інтервізія», яка 
сполучає СССР з країнами ком бльоку 
(країни Зах. Европи поєднані лінією 
о Евровізія») На Україні 1976 було 13 по¬ 
тужних двопрограмових й один (Київ.) 
трипрограмовий телецентр та 10 ретранс 
ляційних станцій Вони пристосовані та¬ 
кож до обміну між містами СССР, зокре¬ 
ма до приймання телепрограм з Москви 
Укр. телецентри працюють на основі 

сов. системи: звук — фреквенціИна мо¬ 
дуляція образ — неґативна модуляція 
(існують також амер., бріт., евр., франц. 
і японська системи). Сучасний телестан- 
дарт УССР має досить високу чіткість 
625 рядків (ліній), рамкова фреквєнці; 
25 кадрів (циклів) на сек., шир, канале 
8 мегациклів, 12 каналів від 49,75 до 
227,95 мегациклів Надавча сила укр. те¬ 
лецентру — до 20 кіловатів для образу 
і 4 кіловати для звуку. 1975 у систему 
зв’язку міжнар. орг-цій Інтельсат вклю¬ 
чено потужну телекомунікаційну стан¬ 
цію Термінал б. Львова. Бона устатко¬ 
вана апаратурою типу Спейд (Брайе), на 
якій працюють 25 станцій Атлантійсько- 
го Конґльомерату Через Львівську стан¬ 
цію СССР може зв’язузатися з кож¬ 
ною з цих 25 станцій за допомогою сате¬ 
літів мережі Інтельсат. 
Найвищим органом управління Т СССР 

є союзно-респ Держ. комітет Ради Мін. 
СССР для справ Т. і радіомовлення, а в 
систему сов. Т. входять центр., респ і 
місц. (крайові й обл.) телемовлення. Респ. 
й обл. можуть частину телепрограм пе¬ 
ресилати укр. мовою, але переважають 
пересилання рос., як трансльовані з Мос¬ 
кви, так і роблені на Україні Центр, 
моск телеперєсилання відбуваються на 
6 програмах. Перша, основна, присвяче¬ 
на подіям політ., екон., культ, життя в 
СССР і за кордоном; її пересилають усі 
респ центри і до неї пристосовують ресі 
і місц, програми, тематика і зміст яки> 
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мають бути погоджувані з моск. центром. 
Питома вага укр. Т. у всесоюзній про¬ 
грамі досить мала, яких 4 год на тиж¬ 
день, перев. казки для дітей, фільми, 
музика, знаменні дати. Друга (інформа¬ 
ційно-публіцистична і мист.) та третя 
(наук, і наук.-популярна) також призна¬ 
чені для трансляції в нац. респ евр. ча¬ 
стини СССР. 
УССР щойно з 1974 мас 2 телевізійні 

програми з роздільними союзними й 
респ. пересиланнями, а з 1976 і третю 
програму для Києва і Київ, обл У про¬ 
грамах респ. і місц Т., крім інформації, 
репортажів, пропаґандивних пересилань, 
велике місце відводиться мист. переси¬ 
ланням: муз. фільми, фільми-концерти, 
кіно- і телефільми Телефільми в УССР 
продукують Укрфільм, Київ. Кіностудія 
ш О Довженка, Одеська студія худож¬ 
ніх фільмів, Укр. студія хронікально- 
документальних фільмів і Донецька, За¬ 
пор., Львівська, Одеська і Харківська 
обл. студії. За рік в УССР продукується 
понад 600 художніх і документальних 
телефільмів, у т. ч. й зафільмованих ви¬ 
став Киш. театру ім. І. Франка, Київ. 
ТЮГ, ГСьвівського ім. М. Заньковецької 
та ін. Сценаристами й режисерами укр. 
телефільмів працюють С. Зелікін, А. Ка- 
раваев, Р. Синько, Ю. Суярко, І. Криво- 
хатько, Е. Дмитрієв, Р Єфимєнко та ін 
Кількість телевізорів (у млн) і забез¬ 

печення ними населення (кількість осіб, 
на які припадає 1 телевізор у дужках) 
такі: 

1960 1965 1970 1975 

УССР 0,74(44.3) 3,0(15,0) 7,2(6.5) 11.0(4.4) 

СССР 4,8 (57,2) 15,7(14,7) 34,7(6,9) 55,2(4,8) 

Забезпечення населення телевізорами 
в різних обл. України не виявляє знач¬ 
них різниць воно найкраще в Донець¬ 
кій (1 телевізор на 3,4 особи), найелабше 
в Івано-Франківській (6,1) обл. 

На значне зростання телевізорів впли¬ 
ває зростання їх виробництва в УССР. 
їхня продукція в тис та частка УССР 
порівняно з усім СССР (у дужках) така 
1960 — 98,7 (5,7°/о); 1965 8- 519,1 (14,2%); 
1970 — 1981 (29,7“'»); 1975 — 2402 (34,5%) 

Частину продукції телевізорів експор¬ 
тує Україна до ін. респ. СССР та поза 
її кордони. Найбільшим є Львівський 
телевізійний зав., який постав 1958, один 
з більших в СССР (перші телевізори 
марки «Львів» і «Верховина А», потім 
«Огонек», Електрон» й іч). Менші зав. 
■''имферопільський телевізійний зав. 
(«Крим 218»), Київ, радіозав. («Славутич 

212» і «Славутич 218»), Дніпропетров¬ 
ський, Харківський. 
Література: Пащиі М. Яі створюються 

телевізійні передачі. К 1957, Канюка М., 
Каштанів В. Біля голубого екрана. К. 
1963; Індюков М Специфіка розмовних 
жанрів телевізійного мовлення К. 1965 
Донбругов Р Розповіді про телебачен 
ня. К, 1971, Косач Ю. Проблеми сучасного 
укр. документального фільму к. 1974 Г Ри¬ 
го р а ш д. Журналістика у термінах і ви¬ 
разах Л. 1974: Вакуленко К Людина в 
кадрі (нотатки режисера про документальне 
телебачення) К. 1974; Юровский о Теле- 
видение — поиски и решения М. 1975. 

Тєлєвяк Іван (1837—1922), гал. гром. 
діяч, родом з Збаражчини, селянин; до¬ 
помагав укр приватним гімназіям у Зба¬ 
ражі та Рогатині, 1911 пожертвував на 

:Рідну Школу» 52 000 корон. 
Телеграфний зв’язок, вид зв’язку, що 

забезпечує швидке передавання і прий¬ 
мання повідомлень на віддаль оптични¬ 
ми чи (з поч. 19 в., зокрема з 1330-их 
рр.) електричними сигналами. На укр 
землях Т. з почався у 1840-их рр. у Га¬ 
личині (1846 Т з. Львова з Віднем) і в 
1850-их рр на Центр і Сх. Землях (1855 
між Києвом і Петербургом, згодом між 
Києвом і Москвою) Розвиток Т. з. на 
Україні (у межах УССР) видно з табл 
(у дужках для всього СССР): 

Відправлено 1913 
телеграм 

1928 1940 1960 1970 1975 

У млн 9,2 4,5 23,3 36.4 57,6 68.8 
(943) 

На 100 осіб 2,6 11 58 84 123 140 
(174) 

Те їетов Іван (1878—1947), хемік, нар. 
в Астрахані, проф. Харківського Ун-ту 
і Харківського с.-г. ін-ту (з 1914) Пращ 
з макро- та мікрогетерогенної каталізи, 
фіз. хемії та синтези органічних сполук, 
технології виготовлення добрив на Ук¬ 
раїні З МІСЦ. сировин'! тощо. 
Телефонний зв'язок, галузь зв’язку, 

передача на відстань мовної інформації, 
здійснюваної електричними сигналами 
(дротовий зв’язок) або радіосигналами 
Поч. Т з сягає 1870-их рр перша те¬ 
лефонна мережа постала у 1870—80 РР 
у ЗДА і Великобрітанії. На Україні 
вперше встановлено Т. з. ум.: Одесі 
(1882), Львові (1884), Києві (1886), Харкові 
(1888); перший міжміськ Т. з. між Оде¬ 
сою і Миколаєвом, згодом Харковом і 
Катеринославом (1910—12); перший сіль. 
Т з. 1899 в Лебединському пов. Харків¬ 
ської губ Щойно в сер. 1920-их рр вста 
новлено безпосередній Т. з. між біль¬ 
шими м. України та між ними і Моск¬ 
вою та Ленінградом. Розвиток Т. з. вид¬ 
но з кількости міжміських телефонних 
розмов: 
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1928 1940 1960 1970 1975 

У млн 3,7 19,1 31,2 80,5 165,4 
На 100 меш. 9 44 73 179 337* 

* Для всього СССР — 330. 

Разом з цим кількість телефонних 
апаратів зросла (у тис.) з 186,9 у 1940 до 
2 6319 (у тому ч. 2 229,6 у м., 402.3 в с) 
у 1975; 98.8°'о телефонних апаратів — 
автоматичні (1975; 1940 — 33,3°/о) 1975 в 
УССР 1 телефонний апарат припадав на 
18.5 осіб (в СЄСР на 14,7). 
Телешек Кирило (* 1894), економіст ро¬ 

дом з с. Козельщини на Полтавщині. По 
закінченні Харківського Ін-ту Нар Госп- 
ва (1928) працював у високих школах 
Харкова, з 1960 — проф Харківського 
С -Г. Ін-ту. Праці з питань економіки 
сіль, госп-ва України. 

Теличенко Іван, історик і правник, 
дослідник Гетьманщини і Слобожанщи¬ 
ни 18 в., співр. «КСт.». Гол праці: «Очерк 
кодификации малороссииского права до 
введення Сьода Законові («КСт.», 1888, 
9—10), «Сословньїе нуждьі и желания 
малороссиян в зпоху Екатррининской 
Комиссии» («КСт.», 1890, 8—12; 1891, 1—2, 
і окремо), «Протест с.юбодской старши¬ 
ни и козаков против реформи 1765 го- 
да- («КСт », 1888, 1—-3) та ін. 
Теліга Михайло (1900—42), гром. діяч, 

інж.-лісівник, бандурист, нар. в станиці 
Ахтирській на Кубані, чоловік поетки 
Олени Теліги. Учасник визвольних зма¬ 
гань; на еміграції в Чехо-Словаччині і 
(з 1929) у Варшаві, діяльний чл. Спілки 
Інженерів і Техніків украінців-еміїран- 
тів у Польщі. Замордований ґестапом у 
Києві. 
Теліга Олена (1907—42), поетка. публі¬ 

цист і політ, діяч, нар. у Петербурзі, доч¬ 
ка І. Шовгенова, з 1917 у Києві, 1923 пе¬ 
реїхала з матір'ю до 
Тарнова. З 1924 
в Чехо-Словаччині, 
студіювала на Іст,- 
Філол. Фак. Пед. Ін- 
ту в Празі; у сере¬ 
довищі укр студен¬ 
тів захопилася ук¬ 
раїнством; одружи¬ 
лася з М. Телігою. 
1929- -39 у Варшаві 
вчителювала в укр. 
школ. і активно 
працювала в гром. о. теліга 
житті. З 3932 дописувала до «Вісника» у 
Львові. 1939—41 жила у Кракові, очолю¬ 
вала мист. т-во «Зарево» і була активною 
в Культ. Рєферєнтурі Проводу Укр. На¬ 
ціоналістів (разом з О Ольжичем). 
З вибухом нім.-сов. війни 1941 переї¬ 

хала до Львова. 22 10. 1941 з похідними 

групами ОУН до Києва, де стала гол. 
Спілки Письм. і ред літ. тижневика 
«Лїтаври», що виходив при щоденнику 
«Укр. Сливо». Після заборони «Укр. Сло¬ 
ва» Т. відмовилася співпрацювати з «Но¬ 
вим Укр Словом», 9. 2. 1942 була заареш¬ 
тована Гестапо і кілька днів пізніше ра¬ 
зом з ін укр. націоналістами розстрі 
ляна 
Поезії Т., більшість яких друкувалася 

у «Віснику», появилися посмертно окре¬ 
мою зб. «Душа на сторожі - (1946), пере¬ 
видані й доповнені в зб. «Прапори Ду¬ 
ха» (1947), «О. Теліга, збірник» (1977) і 
«Полум’яні межі» (1977) Це перев. ліри¬ 
ка, в якій поетка поєднує жін ніжність 
З героїчною посвятою («Вечірня пісня»), 
безмежною любов'ю до життя, ніжною, 
типовою жін. еротикою і запереченням 
міщанського духу, типові для Т. також 
ідейно-світоглядові медитації («Поворот», 
«Сучасникам», «Засудженим»), Художня 
проза Т представлена оп. Або — або», 
у публіцистиці Т порушувала питання 
естетики літератури («До проблеми сти¬ 
лю»), визначення ідейного спрямування 
укр культ, процесу («Наростіж вікна»), 
питання ідеалу сучасної укр. жінки 
(«Якими нас прагнете»), засуджувала 
дух рабської покори, опортунізм («Пар¬ 
тачі життя») Оригінальність її творчости 
й самопосвята витворили міт Т 
Література: Жданович О. На зов Кп 

ева. Прапори духа Життя і іворчість О. 
Теліги. 1947; Шевчук Г Без металевих 
слів і без зідхань даремни? ж. Арка, ч. 1. 
Мюнхен 1947 Бойко Ю. О. Теліга — як 
публіцистка і поетка. в О. Теліга — збір¬ 
ник. Детройт—Нью-Йорк—Париж 1977 

О. Штуль 
Телішевський Костянтин (1851—1913), 

гал. гром. і політ, діяч, но-, ар у Турте 
1889—95 посол до 
гал. соиму, 1891—97 
— до австр парла¬ 
менту; один з діячів 
т зві <Нової ери». 

Тельннж Стани- 
слав (* 1935). поет, 
прозаїк і літ. критик 
родом з с Іскрівки 
Запор, обл Закінчив 
Київ Ун-т (1959) і в 
1962—66 працював у 
ред газ. «Літ Ук- к- телішевський 
раїна», далі відповідальний секретар 
Комісії критики та теорії літератури 
Спілки письм України. Друкується з 
1952. Зб поезій «Леґєнда про будні» 
(1963), «Залізняки» (1966), «Опівнічне» 
(1972), «Робота» (1976); повісті «Туди, де 
сонце сходить» (1967), «Грає сине море» 
(1971); літ.-критичним нарис «Червоних 
сонць протуберанці: (1968); працює та¬ 
кож як перекладач У 196П-их рр. у 
Самвидаш були поширені сатиричні по¬ 
езії Т. проти русифікації. 
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Тс иницький Володимир (1879—1938), 
гром.-політ. діяч, журналіст, родом з Гу- 
еятинщини іГа тичина) правник, був ак¬ 
тивний у студент¬ 
ському ЖИТТІ, у бо¬ 
ротьбі за укр ун-т 
у Львові, один з за¬ 
сновників і ред. (Мо¬ 
лодої України» (1900 
—02), діяльний чл. і 

в 1914—21 гол. уп¬ 
рави Укр. Соц.~Де.м. 
Партії. За першої 
світової війни ’Г. був 
чл. Бойової Управи 
УСС і Гол Укр. Ради 
у Відні та активний в тємницький 
співр. Союзу Визволення України; 1919 
віцемін закордонних справ УНР у кабі¬ 
неті В Чехівського, мін. закордонних 
справ у кабінеті Б. Мартоса; з 1923 в Га¬ 
личині. Ст на політ, теми в укр. газ. 
Тємницький Микола (1847—1921). гал 

гром. і політ, діяч і публіцист, гр.-кат. 
свящ , видатний проповідник і промо¬ 
вець на вічах, організатор Гусятиніцини 
співр. газ. «Батьківщина», «Свобода», 
• Діло» й ін. 
Тгмницький Омелян (1882—1918), політ, 

діяч родом з Гусятлнщини (Галичина), 
Орат Володимира Т.; діяч Укр. Соц -Дем. 
Партії. 1915 вивезений рос владою на 
Сибір. 1917 повернувся на Україну і діяв 
в Одесі >гол. орг-ції УСДРП, ред. що¬ 
денника «Вістник Одеси», комісар фі¬ 
нансів та товариш гол. міської ради). 
Темрюк (VIII—18), м. на Кубані, р. ц. 

Краснодарського краю ВСФСР, пристань 
б. впадіння р Кубані до Озівського м 
26 600 меш. (1975; 1926 — 15 900) Харч 
пром-еть, досл -мех зав. Краєзнавчий 
музей 1926 українці в Т. становили 
26,2п'а, а у Темрюцькому р-ні (разом з 
м Т.) — 71,9° о всього населення 
Темрюцька затока, затока на півд. 

Озівського м. Врізається у суходіл на 
27 км, ширина б. входу — 60 км; їлиби- 
на бл. 10 м Береги низовинні здебільше 
зарослі очеретом. Т з. замерзає в сер. 
січня, скресає в березні До Т. з. впадає 
гол. віднога р Кубані. У гирлі Кубані 
лежать мілководні Курчанський і Ах- 
ганизовський лимани, поблизу гирла 
Кубані — м. Темрюк. 
Тен (справжнє ім’я і прізвище Микола 

Хомичевський) Борис (* 1897), поет і пе¬ 
рекладач родом з с Дермані (зах. Во¬ 
линь); з свягценичої родини. Закінчив 
Волинський Ін-т Нар Освіти муз освіту 
дістав у Моск Муз.-пед. Ін-ті, працю¬ 
вав на муз., театральній і пед роботі 
викладав латинську мову в Житомир¬ 
ському Ін-ті іноземних мов. Друкувати 
поезії почав з 1923 у журі-. «Червоний 
Шлях», але працює гол в галузі пере¬ 
кладу з античних і нових мов. З старо- 

грец : «Прометей закутий» Есхіла (1949), 
«Одіссея» (1963) й «Іліяда» (1977) Гомера; 
.Хмари», «Лісістрата», «Жаби» (1956) 
Арістофана; «Поети¬ 
ка» Арістотеля (1967), 
з нім.: «Розбійники» 
і «Вільгельм Теплі, 
Ф Шіллера (1952. 
1964); з англ.: «Рі- 
чард III» В Шекспі- 
ра (1952). За пере¬ 
клади з Ю Словаць¬ 
кого, А. Міцкєвіча, 
Є. Жулавського ді¬ 
став нагороду Мш- 
ва Культури і Ми¬ 
стецтва Польщі Пе¬ 
реклади Т відзначаються високою куль¬ 
турою мови, вірною віддачею змісту і мак¬ 
симальним збереженням формально-мист. 
особливостей оригіналу Крім того, Т пе¬ 
реклав багато лібретт опер, текстів до 
вокальних творів тощо. Оригінальна йо¬ 
го творчість зібрана у кн. сонетів «Зо¬ 
ряні сади» (1970) 10 рр. пробув на за¬ 
сланні. 
Тендрівська затока, мілководна затока 

на півн Чорного м., відокремлена від 
нього Тендрівською косою Врізається в 
суходіл майже на 45 км. Пересічна ши¬ 
рина 7 км, глибина до 6 м. Частина Т з 
та її узбережжя належать до Чорномор¬ 
ського заповідника 
Тендрівська коса, Тендра — довгий 

вузький о, у півн. частині Чорного м., від 
узбережжя відокремлена Тендрівською 
затокою та вузькою протокою. Довж бл 
65 км, ширина до 1,8 км, місце гнізду¬ 
вання і зимівлі птахів. 
Тендюк Леонид (* 1931), поет і прозаїк 

родом з Кіровоградщини; по закінченні 
Київ. Ун-ту працював у газ. «Молодь 
України» і як кореспондент багато подо¬ 
рожував по Україні, працював матросом 
і брав участь у далеких експедиціях на 
гідрографічному, звіробійному й ін. ко¬ 
раблях. Друкується з 1950 36. поезій 
«Поле моє, полечко .. » (1961) «Струмки 
народжуються в горах» (1964), «Берег 
моєї землі» (1974) «Тиша, стривожена 
штормом» (1975); кн. 
подорожніх нарисів" 
«Одіссея східних мо¬ 
рів» (1964), «Шукачі 
тайфунів» (1965), 
«Люди з планети 
Океан» (1968). пові¬ 
сті й оп. для дітей. 
Тенета (справжнє 

прізвище Гурій) Бо¬ 
рис (1903—35). поет і 
прозаїк родом з Дон¬ 
басу, поезії друку¬ 
вав з 1924 в журн.: 
«Червоний Шлях», «Зоря», «Нова Гро¬ 
мада», «Життя й Революція», «Глобус» 
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та ш., належав до літ орг-цій «Ланка» 
і «Марс». Окремо вийшли кн. повістей 
і оп. «Листи з Криму> (1927), «Гармонія 
і свинюшник» (1928), «Десята секунда» 
(1929), «Будні», «Ненависть», «П яниці» 
(1930), «В бою» (1931). За приналежність 
до «непролєтарських» літ орг-цій і «кля- 
сово-ворожє» зображення сов. дійсности 
(зокрема в повісті «Гармонія і свинюш¬ 
ник») Т. був ув’язнений і заподіяв собі 
смерть у тюрмі 
Теніс (Іатеп-Іепш»), спорт, гра на май¬ 

данчику, поділеному посередині попе¬ 
речною сіткою; грають ракеткою і не¬ 
великим гумовим м’ячем. Мета гри — ра¬ 
кеткою перекинути м’яч через сітку на 
бік партнера, так щоб той не зміг його 
відбити назад на площу свого співграча. 
Т. відомий з 13 в. в Італії і Франції, з 
14 в. в Англії, де на поч. 1870-их рр. на¬ 
брав приблизно теперішнього вигляду. 
На Україну Т завезли англ купці, які 
1890 створили тенісові (тен.) клюби в 
Одесі й Таганрозі; згодом Т. поширився 
і по ін. м. на Україні, а 1913 відбулися 
тен змагання в Києві. У 1920-их рр від¬ 
булися спершу показові тен гри в Одесі, 
з 1930 розпочалися змагання за пер¬ 
шість України; їх продовжують і після 
1945 в категоріях командної першости, 
особистої — чоловіків, жінок, мішаних 
пар; влаштовуються також зимоьі респ 
змагання, змагання молоді і т. п. 
У Галичині перші тен. (ситківкові) 

клюби постали у 1890-их рр під впливом 
зв’язків з Віднем. Т пропагував у «Со¬ 
колі» і студентських спорт, клюбах І. 
Боберський (видав підручник «Ситків- 
ка», 1911), перші змагання провело спорт, 
т-во «Україна» «Львів, 1911; П. Франко, 
О Нальчицький). 1924 постав Львів¬ 
ський Ситківковий Клюб (ЛКС, діяв до 
1939), що мав власні тен. корти і від¬ 
бував змагання за першість Зах. Укра¬ 
їни 
У ЗДА і Канаді Т. пропаґує Карп. Ле- 

щетарський Клюб (з 1955 відбуваються 
щорічно змагання за першість Союзу 
Укр. Амер. Спорт, т-в) і Укр спорт, 
централі Америки і Канади в групах 
молоді, змагунів і сеньйорів. Е. Ж. 
Теннер Григорій (1889—1943), скульп- 

тор-портретист родом з Аккерману (Бе¬ 
сарабія) Учився в Петербурзькій і Мюн¬ 
хенській академіях мистецтв; з 1932 ви¬ 
кладач Одеського Художнього Ін-ту. 
Проекти пам’ятників Т. Шевченкові в 
Катеринославі (1923) і Харкові (1925); 
композиція «Т. Г. Шевченко» (1939), 
портретні погруддя: Я. Яворницького, Ю. 
Бершадського, Т. Шевченка, О. Шовку- 
ненка. Г Петровського, М. Скрипника, 
Г. Плеханова, О. Герцєна та ін. Помер в 
Уфі 
Тенянкс Петро (1884—1957), поет і пед. 

діяч родом з с. Сорочинець на Полтав¬ 

щині. По закінченні учительської семі¬ 
нарії учителював у Пирятинському пов 
Після поразки визвольних змагань на 
еміграції в Польщі і Чехо-Словаччині 
по другій світовій війні в Канаді, де й 
помер. Перші поезії надрукував 1905 в 
альманасі «Перша ластівка». Далі дру¬ 
кувався в альманахах «Розвага», «Укра¬ 
їнська Муза», «ЛНВ» та ін. 36. поезій 
«До раю злотосяйного» (1917). 

Теогноет, митр. київ. (1328—53) св.; 
грек, висвячений у Константинополі. 
Резиденцію мав у Москві; протиставився 
церк. самостійності Гал. і Лїит митропо¬ 
лій. 1342 зазнав знущання в Орді, але 
згодом хан Джанибек підтвердив церкві 
її дотогочасні пільги. 

Теодор А., київ, ґравер на дереві кін. 
17 — поч. 18 в.; працював 1694—1724 для 
вид Кисво-Печерської Лаври. Відомі йо¬ 
го дереворити в «Апостолі» (1695), «Окто 
їху» (1699), «Страсному Євангелії» (1704), 
«Тріоді Цвітній» (1724) та їн. 

Теодоро, середньовічне м. в півд-зах 
частині Криму, заселеній залишками Го¬ 
тів, столиця Мангупського князівств* Т 
було міцною фортецею, яка впродовж 
13 —15 ст. обороняла свою самостійність 
перед натиском ґенуезців і татар Щойно 
1475 тур. військо розгромило Т. і Ман- 
гупське князівство. 

Теодорович Ананій (1900- -71), діяч Укр. 
Прачос Церкви, протопресвітер родом з 
с. Вербки на Волині. Богословську осві¬ 
ту одержав у Крем’янці (сер) і Варшаві 
(вищу), був свящ на Волині. З 1944 на 
еміграції 3 1948 чл. Ради Митрополії, з 
1969 — адміністратор УАГЩ в Австралії 
і Новій Зеляндії. 

Теодорович Єпіфан Василь (1881— 
1958) . церк. діяч, василіянин, по висвя¬ 
ченні ред ж. гМгсїо- 

нар* у Жовкві (1908 
—12); написав «Жит¬ 
тя Святих» на січень 
—лютий (1912) 3 1921 
місіонер у Канаді, з 
1927 у ЗДА, ред. ж. 
«Кат. Провід» (1927 
— 32) у Філадельфії; 
видав зб пропові¬ 
дей «Кат. Життя», 
І—II (1946—48) 

Теодорович Іоан, 
митр., див. Іоан Тео¬ 
дорович. 
Теодорович Йоеафата Ірина (1878— 

1959) , церк діячка, василіянка в Галичи¬ 
ні й ЗДА, сестра Єпіфана і Павла Т. На- 
стоятелька манастирів у Львові й Яво¬ 
рові; з 1922 у Філадельфії (ЗДА), ігуме¬ 
ня для всіх СС Василіянок (1924—49), 
зайнятих в установах і парафіяльних 
школах укр. кат. єпархій в Америці 

о. Є. теодорович 
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Теодорович Микола (1755—1820?), гр.- 
кат свящ., культ.-оев, діяч і письм. ро¬ 
дом з с. Дубрин'лчії: на Закарпатті; тео¬ 
логічну освіту здобув у Відні, після чого 
був адміністратором у м. Михайлівцях, 
пізніше парохом у с Коритнянах. Т. ав¬ 
тор порадника «Помошник'ь оу домувств іі 
и между людьми ..» (1791) 3 угор. пе¬ 
реклав «Врач-ь домашній». Обидві праці 
не появилися друком. Т також автор 
«Протоколу свящ і церкви в Коритня¬ 
нах» (латинською мовою), в якому бага¬ 
то джерельних даних про культ.-осв 
працю другої пол. 17 — поч. 19 в. Авто¬ 
біографія Т., вміщена в «Протоколі», по¬ 
явилася друком у «ІІідКарп. Русі» (1934) 

Теодорович Микола (1859—’), дослід¬ 
ник історії (зокрема церк.) Волині; з 
священичого роду на Волині, вчився у 
Петербурзькій Духовній Академії, був 
інспектором шкіл у м Сєдльцях (Під- 
ляшшя). Численні праці, між ними 
«Историко-статистическое описание цер- 
квей и приходов Вольїнской епархии» 
(1888—99, п ять томів, не закінчена), «Го¬ 
род Владимир Вольїнский» (1893), ;Во- 
льінская духовная семинария» (іст. на¬ 
рис, 1901) 
Теодорович Павло Петро (1894—1946), 

церк. діяч василіянин, брат Єпіфана, 
проф. філософи Духовної Семінарії у' 
Львові (1924- 25), сгавр «Записок ЧСВВ», 
«Вісника Марійських Т-в» тощо; довго¬ 
літній учитель новіціяту манастиря в 
Крехові (1928—39) і заступник протоігу- 
мена (1935—46) 
Теодосій Грек, ігумен Києво-Печер¬ 

ського манастиря (1142 —56). Прибув з 
Візантії у першій чверті 12 в., був близь¬ 
кий до кн. чернігівського Святослава 
(Святоші) та київ В. кн Із’яслаеа Мсти- 
славича. Автор полемічних (проти лати¬ 
нян) і повчальних творів, з яких відомі 
відповідь кн. Із’ясл-івові про споживан¬ 
ня м’яса в середу і п'ятницю, «Посланіе... 
о почитаній нед’Ьли», Вопрошеніє В. кн. 
Изяслава . о варяжской в’Ьр’Ь», пере¬ 
клади грец. і латинських творів. Автор¬ 
ство деяких писань, пов’язаних з ім’ям 
Т„ сумнівне. 

Теодосій Лазовсь- 
кий (і 1588), еп. холм- 
ський і бєлзький 
(1552- -65), згодом во- 
лодимирський (1565- 
80) та берестейський. 
Теодосій Печерсь- 

кий (бл 1036—74), св., 
ігумен Києво-Печер¬ 
ського манастиря, 
письм., нар. у Васи¬ 
леві (тепер м. Ва¬ 
сильків) б. Києва в 
боярській родині; ви¬ 

ростав у Курську, де його батько був 
княжим тіуном дістав добру освіту. 1055 

втік до Києва, де його прийняв до Пе¬ 
чорського манастиря засновник укр. чер¬ 
нецтва Антонїй; при чернечому постригу 
прийняв ім’я Т. (Феодосія; його світське 
ім’я невідоме); відзначався аскетичним 
життям. Мавши бл 25 рр., Т. став ігуме¬ 
ном манастиря і впровадив суворий сту- 
дитський устав та зреформував монаше 
життя Поруч печер побудував велику 
церкву Успіння Богородиці (поч. будови 
1073, закінчена 1089) і манастир з келія¬ 
ми. Своїм авторитетом Т. впливав на 
світські справи, дораджував князям, ви¬ 
ступав проти кн. Святослава II на обо¬ 
рону його брата Із’яслава Ярославича. 
Т приписують (авторство непевне): 5 
повчань ченцям (автор картає ченців за 
недбальство та дбання про особистий 
добробут) і одне келяреві (ключникові); 
уривки 4 повчань ченцям і народові; 2 
уривки до народу (« О казнях Божіих» й 
ін.); 2 уривки до В. кн. Із’яслава («О ла- 
тин-Ьх») і 2 молитви. Поучення Т. прості 
й короткі; в них чимало матеріалу про 
життя ченців і народу. Т. помер 3 5. 1074, 
його останки перенесено 1091 до Печер- 
сько-Успенського собору. У 1080 Нестор 
написав життя Т П.; 1108 заходами В 
кн. Святополка Із’яславича його врочи¬ 
сто канонізовано 
Теодосій Сергіїв (1890- ?), архиеп. 

УАПЦ. до ієрархії якої перейшов з рос. 
Церкви (1923); був еп. у Переяславі, піз¬ 
ніше в Бердичеві, заарештований сов. 
владою 1936 і вивезений на С-ибір; даль¬ 
ша доля невідома. 
Теодосій Углицький (1630-ті рр. — 1696». 

укр. правос діяч, св. Нар. на Сх. Поділлі 
у свящєничій родині з давнього роду 
Полоницьких-Углицьких, навчався у 
Києво-Могилянській Колегії і за кордо¬ 
ном. 1664- -88 ігумен Києво-Видубецького 
манастиря; з 1688 архімандрит Єлєць- 
кого манастиря (у Чернігові), єп.-в,карій 
архиеп. Лазаря Барановича, з 1692 — 
архиеп чернігівський. Т, дбав про зміц¬ 
нення чернецтва та про підвищення ду¬ 
ховного рівня своєї єпархії Канонізо¬ 
ваний 1896 (пам’ять святкуеться 18 лю¬ 
того); його мощі перебували в Спасо- 
Преображенському соборі в Чернігові. 
Теодосія, Феодосія (VIII—16), м. обл. 

підпорядкування в півд -сх. частині 
Криму на березі Чорного м.; 75 000 меш. 
(1976). Т. заснована в сер. 6 в. до Хр 
виходнями з грец. м. Мілету, розвину¬ 
лася на значний торг, центр 3 355 до 
Хр входила до складу Боспорського 
царства В 4 в. по Хр. Т. зруйнували 
гуни, у 5—10 вв. вона була у тісних 
зв’язках з Візантією, з кін 6 в. її захо¬ 
пили хозари. У другій пол 13 в. ґенуезці 
заснували в Т., яка тоді перебувала під 
владою татар, свою торг, факторію 
Каффу 1475 Каффу захопила Туреч¬ 
чина, у 16—17 вв. вона була гол. невіль- 

Сестра (їоснфата 
Теодорович. ЧСВВ 
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ницьким ринком у Криму. У 1616. 1628 
і 1675 запор козаки здобули м. і визво¬ 
лили багато нєеільників. Під час рос.- 
тур війни (1768—74) рос. війська захо¬ 
пили м. (1771); 1783 його приєднано до 
Рос. Імперії і повернено давню назву Т., 
з 1802 Т. — пов. м. Таврійської губ У 
1892—95 в Т. збудовано морський порт 
(гол. експорт —- збіжжя) і залізницю, 
що сприяло зростанню м. (1829 — 3 700, 
1904 — ЗО 600); мала значення також тю¬ 
тюнова пром-сть. По закріпленні сов. 
влади Т. 1921 увійшла до складу Крим 
АССР Перші рр. сов влади спричинили 
занепад м. (1921 — 35 400, 1926 — 28 700). 
У добу п'ятирічок Т розвинулася як 
пром і курортний центр 
Тепер Т с важливим осередком тютю¬ 

нової пром-сти (Теодосійська тютюнова 
фабрика, заснована 1861); зав.; механіч¬ 
ний, арматурний, «Буддеталь», соків; 
панчішна, мебльова, офсетна фабрики. 
комбінат будів. ма- 
теріялів, харч, пром- 
сть Політехнікум, 
картинна ґалерія їм. 
І Айвазовського (за¬ 
снована 1880), істо- 
рико - краєзнавчий 
музей. Руїни Гену¬ 
езької фортеці (реш¬ 
тки мурів і башт). Т. 
приморський кліматичний курорт; ліку¬ 
вальні засоби — клімат, морські купан¬ 
ня, грязь оз. Аджиголь, мінеральне 
сульфатно-хлоридно-натрієве джерело 
«Теодосія» (Паша-Теме). 
Теоктист (Опісля 1120), св.; ігумен (з 

ПОЗ) Києво-Печерського манастиря, з 
1113 еп, чернігівський. Подбав про вне¬ 
сення в синодик святих імени Теобосія 
Печорського. 
Теофан III, єрусалимський патріярх 

(1608—44). їдучи через Україну до Моск¬ 
ви, затримався 1618 у поль -коз. військ 
таборі, а в поворотній дорозі залишився 
довший час на Україні (до поч. 1621) 
Маючи повноваження царгородського 
патріярха Тимофія справувати всі ар- 
хиерейські справи у підлеглих царго- 
родському патріархові єпархіях у Поль¬ 
щі, висвятив 1620 в Києві (разом з 
митр. Неофітом сирійським і еп. Авра- 
мієм Страгонським) митр. Нова Борець¬ 
кого і 5 єпископів (Ісаію Копинського на 
еп. пєремиського, Мелетія Смотрццького 
— наєп полоцького, Ісаакія Борисковича 
— на еп. луцького, Єзекиїла Йосифа 
Курцевича — на єп. володимирського, 
Паісгя Іполитовича на еп. холмського), 
відновивши т. ч. правос. ієрархію на те¬ 
риторії Київ, митрополії. Тоді ж Т. на¬ 
дав Київ, Богоявлєнському братству 
права ставропігії. 
Теофілакт Лопатинський (1670-ті рр. — 

1741), богослов і церк. діяч, родом з Во¬ 

лині Учень і проф. Київ Академії; з 
1704 проф., з 1706 ректор Моск. Духовної 
Академії, чл. Святійшого Синоду, еп. 
тверський (1723), брав участь у перере¬ 
дагуванні Острозької Біблії. Як против¬ 
ника прот. впливів і діяльності! Т. Про- 
коповича, Т. заарештовано (1736), позбав¬ 
лено сану (1738) й ув’язнено, 1740 ам- 
нестовано. Праці Т.: «Об-ь игк Господ- 
нєм-ь благом-ь» (проти поглядів Т. Про- 
коповича); ('Политиколітная апотеозиеь» 
(1709, цареславний опис зустрічі царя 
Петра після перемоги під Полтавою) 
"Зєркало горячайшагс к Господу Богу 
духа» (1787); латинські вірші "Ода іп 
Іаидет орепз ргтсіріз Юетеїгп Капіе- 
тіп> (1719) 
Теофіпіль (IV—7), с. м. т. над р. Полк- 

вою, в півн.-сх частині Подільської ви¬ 
сочини, р. ц. Хмельницької обл ; 4100 
меш. (1966); харч, пром-сть. Вперше зга¬ 
дується 1420 п. н. Човганський Камінь 
(Човган). З кін 18 в. до 1910-их рр. м-ко 
Старокостянтинівського пов Волинської 
губ., характер — с.-г.-рємісничо-торг , 
бл. 5 000 меш (українці і жиди) 
Теперішній час, форма дієслова, що в 

основному виражає дію або стан, сучасні 
з моментом мовлення Часто однак вона 
набуває значень безвідносних до цього 
моменту (у приказках, правилах, описах 
і т. д., напр., <Тиха вода греблю рве», 
«Київ лежить над Дніпром») Стилістич¬ 
но забарвленими є форми теперішнього 
іст. часу, які можуть мішатися з мину¬ 
лими (напр., у казці: «І ось вони пішли 
Ідуть рік, ідуть два ..»), а також тепе¬ 
рішнього замість майбутнього (напр 
(•Завтра вже їдемо»). Теперішній час 
можливий тільки від недоконаних діє¬ 
слів (винятком є архаїчне і говіркове 
«ректи»). Дієслова доконані творять 
форми такі самі, як теперішнього часу, 
але у значенні майбутнього (напр. їду — 
піду). 

Теплик (V—10), с м. т. на сх. Поділлі 
р. ц. Вінницької обл., 5 600 меш (1966] 
кол. заштатне м-ко Гайсинського пов. 
Подільської губ. Харч, пром-сть, вироб 
ництво цегли, залізобетонових конструк 
цій 
Теплицький Василь (* 19112), економіст 

родом з с. Абрамівки (нині Кіровоград 
ської обл,), сшвр. Ін-ту Економіки АН 
УРСР (1937—38 його керівник). Праці з 
історії нар. госп-ва України та історії 
екон думки на Україні. Автор моногра¬ 
фії Реформа 1861 р і аґраоні відносини 
на Україні (60 90 роки XIX ст)», 1959. 
Теплов Григорій (1711—79), рос. держ 

і культ діяч, адьюнкт Петербурзької 
АН. Був вихователем молодого К. Розу- 
мавського і їздив з ним за кордон у 
1740-их рр. Коли К. Розумовський став 
гетьманом, Т був його дорадником й на¬ 
глядав за його маєтками. Брав участь у 
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рос. держ. перевороті 1762 по боці Кате¬ 
рини II і став її статс-секретарем, а по¬ 
тім сенатором. Т. вважають автором за¬ 
писки «О непорядках в Малороссии» з 
гострою критикою політ і соц.-екон. від¬ 
носин на Гетьманщині, що вїдограла пев¬ 
ну ролю в ліквідації гетьманату 1764. 
опублікована повністю М Василенком 
у 'Записках Укр. Наук. Т-ва» у Києві, 
т IX. 1909), 
Тепловозобудування, галузь важкого 

машинобудування, яка замінила парогя- 
гобудувания (його припинено на Україні 
1957), будує силові вози-двигуни для за¬ 
лізничного транспорту. У більшій кіль¬ 
кості тепловози (т.) на Україні почали 
випускати з 1947 на Харківському зав 
транспортного машинобудування ім В. 
Малишева, з 1957 — на Ворошиловград- 
ському тепловозобудів. зав. ім. Жовтне¬ 
вої революції; 1965 паротяги становили 
лише 15% всього укр. залізничного пар¬ 
ку. Обидва зав. продукували низку се¬ 
рій т. потужністю 2 000 і 6 000 кінських 
сил. Найкращими є т. М-62 (4 000 кін¬ 
ських сил) та 2 Т 340-002, які в значній 
кількості йдуть на експорт. Т ^ТЕ-40 
має офш марку «Україна , Продукція 
Т. на Україні: 1950 — 125, 1960 —1 142, 
1975 — 1 309, на Ворошиловградському 
зав. працює бл- 14 000, на Харківському 
— бл. 8 000 робітників. Продукція Ук¬ 
раїни становить бл. 95% усієї продукції 
Т в СССР; значну частину її експорту¬ 
ють за межі СССР: у 1969 -73 Вороши- 
ловградськии зав. експортував понад 
пол своєї продукції, зокрема до ін. соц. 
країн, включно з Півн. Кореєю. С. П. 
Тепчегорський Григорій, Гравер на мі¬ 

ді і поет кін 17 — поч 18 в. родом з 
України; 1697—1718 працював у Москві. 
Гравюри до «Лицевої Біблії», 8 Гравюр 
з зображенням царів і Богоматері; порт¬ 
рети Д. Кантеміра та ін,: мав вплив на 
творчість рос. Граверів, зокрема на Олек¬ 
сія й Івана Зубових Т. часто супрово¬ 
джував Гравюри віршами на біблійні 
теми. 
Теребле-Ріцька гідроелектростанція, 

гідроелектростанція на Закарпатті (у 
Хуєтському р-ні), розташована в долинах 
річок Тереблі й Ріки. Збудована 1949— 
55; перший пром. струм одержано 1956. 
Потужність — 27 000 квт, виробництво 
електроенергії в сер. за водністю рік — 
123 млн квт год. Після спорудження 
греблі виникло водосховище об’ємом 
23.7 млн м3. площа водного дзеркала — 
1,6 км2. 
Теребля. р. на Закарпатті, права при¬ 

тока Тиси; довж 80 км. сточище — 750 
км2. У гар і сер. течії перетинає ГорГани 
і протікає глибокою (до 350 м) долиною, 
у пониззі виходить на Мармароську кот¬ 
ловину Частина води Т. по тунелю зав¬ 
довжки 3,6 км подається у р. Ріку, на 

якій збудовано Теребле-Ріцьку гідро¬ 
електростанцію. 
Теребовля (IV —6), м. на гал. Поділлі 

над р Гнізното, р ц. Тернопільської обл.. 
11 600 меш (1975); харч, пром-сть. фаб¬ 
рика ялинкових прикрас, філіял львів¬ 
ської взуттєвої фірми :Проґрес>. Т. була 
оселею вже за неоліту, перша згадка в 
Іпатїївському Літописі під 1097; з кін. 
11 в. центр Теребочельського князівства 
В сер. 14 в. Т. увійшла до Польщі, 1389 
— дістала магдебурзьке право. Після бу¬ 
дови замка (кін. 14 в ) Т стала однією з 
прикордонних фортець Польщі у бо 
ротьбі з татарами (1453, 1498, 1508, 1516) 
і Туреччиною (1675. 
1688). під час якої 
зазнала кількаразо¬ 
вого знищення 1772 
—1918 Т. входила до 
складу Австрії (Ав¬ 
стро-Угорщини), 1918 
—19 ЗУНР пізніше 
до 1939 Польщі — 
пов. м. Пам’ятки ар¬ 
хітектури: руїни зам¬ 
ка (14—16 вв,, кіль¬ 
ка разів руйнований теребовльський 
і перебудований, зок- замок, 
рема в кін. 16 — поч. 17 в.), оборонна 
церква св Миколая (16 в., невдало пе¬ 
ребудована 1735), костьол і манастир 
кармелітів (оборонний, з 1635 в ренесан 
совому стилі) , на півд від Т. в с Підгі- 
рянах у гирлі Гнізди до Серета — обо¬ 
ронна церква й манастир з кін. 16 в. 
Тсрсбовльське князівство півд -сх. 

частина уділу кн. Ростислава Володими¬ 
ровича з столицею у Теребовлі, який 
отримав молодший з його синів Василь¬ 
ко Ростиславич, мабуть, 1084 (ін. уділи 
Ростиславичш, Звенигородське князів¬ 
ство Володаря Ростиславича і Перемись- 
ке — Рюрика) Василько розгорнув по¬ 
силену колонізацію на півд сх. Т. к. 
тюркським елементом (берендеї, торки 
й печеніги) і освоїв Пониззя та захистив 
його від кочовиків; разом з тим зросло 
значення Галича. По смерті Василька 
(1124) з Т. к. відокремилося Галицьке, 
а бл. 1141 Т. к. увійшло остаточно до 
складу об’єднаного Гал князівства (пер¬ 
ший кн. — син Володаря Володилирко). 
На поч 13 в. Т. к було кілька рр. (бл. 
1210) уділом кн. Із'яслава Володимиро¬ 
вича 
Тереверко Юрій (1888—1912), один з 

перших укр. плянеристів родом з Чер¬ 
кащини. 1910—12 зробив понад ЗО польо¬ 
тів на власноручно виготовлених плане¬ 
рах, а також перший політ з пасажиром. 
Терек, р. на Швк. Кавказі, довж. бл. 

620 км, сточище — 43 200 км2 Бере поч. 
на півн. схилах Гол. Кавказького хреб¬ 
та, виходячи з Кавказьких гір. пливе 
Ставропільською височиною і на При- 
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каспійській низовині впадає в Каспій¬ 
ське м. Використовується для зрошення; 
вище Моздока бере поч. Терсько-Кум- 
ський зрошувальний і обводнювальний 
канал. Невелика частина сточища Т., по¬ 
ложена в Ставропольському краю і в 
півн.-сх. частині Кабардино-Балкарської 
АССР, до 1940-их рр. належала до укр. 
мішаної етнічної території. 

«Терем >, неперіодичний ілюстрований 
журн., вид. Ін-ту Укр. Культури в Аме¬ 
риці, виходить з жовтня 1962 у Детрой¬ 
ті; гол. ред. Ю. Тис-Крохма аюк. «Т.» 
має монографічний характер: кожне ч. 
присвячене окремій особі або проблемі 
укр. культ, життя. 
Терен, дерево до 5 м іаввишки або кущі 

родини розуватих; дуже розгалужені з 
колючими гілками. Плід — темно-синя 
кістянка Росте по узліссях, серед чагар¬ 
ників, по степах тощо; посухостійкий, 
медонос. На Україні поширені 3 види 
Т. звичайний (Ргипиз кріпоза Ь.), росте 
на Закарпатті, зах, Поліссі, в Лісостепу; 
Т. степ. (Р. яіерроза Коі.оу) — у Степу Й 
Криму; Т. молд. (Р. тоМауїса КоЬоу) — 
на Придністров’ї, зах. частині Степу і в 
Криму. У плздах Т. міститься 3—5"/о 
Цукру, 1,5--З" » кислоти, до 1"/о дубиль¬ 
них речовин їх використовують для ви¬ 
готовлення конфітури. повидла, настоя¬ 
нок. сушать і консервують, квітки та 
плоди мають ціанисті сполуки. Насіння 
плодів містить до 3°/о глюкозиду амігда- 
ліну, який відщеплю* синильну кислоту. 
У нар. медицині квітки вживають як 
легко послаблюючий, стиглі плоди як 
в'яжучий засіб. 
Терен Теодор, див. Юськів-Терек Те- 

одор. 
Тереножкін Олексій (* 1907), археолог 

родом з м. Ніколаєвська (тепер м. Пуґа- 
чов — Саратовської обл РСФСР). з 1949 
завідував відділом Ін-ту Археології АН 
УРСР. Досліди пам’яток скитського і до- 
скитського часу на Україні, зокрема чор- 
ноліеької культури; розробив основи 
хронології пізнього бронзового та поч. 
залізного віку на Україні. 
Теренський Микола (1723—90), маляр, 

свящ. у с. Перекопаній під Перемишлем. 
1753 намалював для костьолу в Дубець- 
кому груповий портрет фундаторів — 
Яна і А.нни Красіцьких на тлі карп. пей¬ 
зажу; церк. розписи. 
Тересва, р. на Закарпатті, права при¬ 

тока Тиси; довж. 56 км. площа сточища 
1 225 кмЯ У гор. і сер. течії перетині, 
Ґорґани і тече вузькою, глибоьою доли¬ 
ною, у пониззі виходить на Мармароську 
котловину Сплавна 
Тересва (V—4), с. м. т. Тячівського р-ну 

Закарп. обл., положене у Мармароській 
котловині при впадінні р Тересви до 
Тиси; 7 200 меш. (1966). Деревообробний 
комбінат, харч, пром-сть 

Гере« піль (І-—4), м. на Підляшші, в 
БіЛЬСЬКОМУ пов Люблінського воєвод 
ства (Польща), положене б. Бугу (з пра¬ 
вого його боку лежить Берестя); 4 200 
меш. (1966). Т гранична станція на між: 
нар. залізниці Варшава—Москва; церква 
в класицистичному стилі з кін 18 в. 
Терек Олександер (* 1928), письм -пе¬ 

рекладач родом з Києва; по закінченні 
Київ. Ун-ту працював ред. у в-ві «Ве 
селка» і викладачем англ. мови, тепер 
зав. відділу зах. літератури в журн. 
Всесвіт». Переклади з англ повість 

«Марсіанська хроніка» Р Бредбє,. 
(1962), «Слідами змови» О. Тріза (1963), 
Кораловий острів» Р. Белентайна (1966) 
роман "Звіробій» Ф. Купера (спільне* з 
Л Союньком), трилогія Д. Ґелсворс. 
«Саґа про Форсайтів» (1975), низка ін 
перекладів у періодичних вид 
Тереховський Мартин (1740—96), біолог 

і лікар, один з перших дослідників- 
мікроскопістів, родом з м. Гадячого (Пол¬ 
тавщина), син свящ. Закінчив Київ. Ака¬ 
демію (1763) і Школу при Петербурзько¬ 
му Ген шпиталі (1765), одночасно вивчав 
ботаніку. 1765—70 — наук співр Бота¬ 
нічного саду в Петербурзі, з 1783 його 
дир. 1775 оборонив докторську дисерта¬ 
цію у Страсбурзькому Ун-ті «Гіро На 
ливковии хаос Лшнея», у якій доводи; 
(незале жно від Л Спалланцані) неспро¬ 
можність теорії довільного зародження 
найпростіших. Вперше в науці застосу 
вав методи вивчення впливу електрич 
них іскор на риб та інфузорій у воді. 
1776— 79 — викладач у Кронштадтсько 
му морському шпиталі, з 1780 - у Петер¬ 
бурзькому Ген. шпиталі (з 1783 — просі» ) 
Терешкевич Микола '1857—88), ста¬ 

тистик; з 1881 завідувач статистичного 
бюра Полтавського губ. земства, Керу 
вав госп -екоп. описом губ й видав до¬ 
кладний опис 8 пов 
Терещенки, коз.-міщанський рід на 

Глухівщині, який 1870 дістав дворян 
ство Родоначальник його Артем Якович 
Т. (+ 1873), який розбагатів під час Крим, 
війни на постачанні хліба й корабельно 
го лісу для в’йська, потім зайнявся цук- 
роварством та ін. галузями пром-сти. По 
сел. реформі 1861 Артем Т. і його сини 
—Микола, Федір і Семен, скуповуючи 
поміщицькі маєтки на Україні і в Роса 
стали на поч 20 в. одними з найбільших 
землевласників імперії (140 000 десятин 
землі) і цукрозаводчиків на Україні 
(1911—12 Т. мали 10 великих цукрова¬ 
рень) Микола Т. (1820—1903) був відо¬ 
мим меценатом й одним з фундаторів 
Київ, й Глухівського музеїв: мист. ко¬ 
лекції М Т стали основою майбутніх 
музеїв укр. і рос. мистецтва в Києві Йо¬ 
го дочка Варвара була разом з чолові¬ 
ком Богданом Ханенком фундатором 
музею Зах.-евр. мистецтва у Києві й 
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інщіитором художньої пром-сти (май¬ 
стерні вишивок) на Київщині. Внук Ми¬ 
коли, Михайло Т, (1888- 1956), рос. політ, 
діяч, чл. IV Держ. Думи, 1915—17 був 
гол т. зв. Воєнно-Пром. Комітету в Ки¬ 
єві, згодом мін фінансів (березень—тра¬ 
вень 1917) і закордонних справ (травень 
-жовтень 1917) Тимчасового Уряду; брав 
участь у переговорах з Укр. Центр. Ра¬ 
дою. Після жовтневої революції емігру¬ 
вав, помер у Монако. О О. 
Терещенко Каленик (1879—1969), скуль¬ 

птор родом з с. Попівки (Черкащина), 
учився в Петербурзькому Училищі техн. 
малювання і в майстерні В. Беклемішева 
(1908—14) Погруддя Т. Шевченка на мо¬ 
гилі в Каневі (1923, тепер у музеї), 
пам’ятники Шевченкові в м. Шполі 
(1924), с. Моринцях (1927) і Кирилівці 
(1930) 

Тер< щепко Марко (* 1894), режисер те¬ 
атру і кіна, нар. у с. Ковалисі на Черка¬ 
щині По закінченні Муз.-Драматичного 
Ін-ту М. Лисенка в Києві (1914) працю¬ 
вав у Молодому Театр? Л. Курбаса, в 
якому очолив ліве 
крило. Відстоюючи 
погляд, що театр — 
це колектив і кож¬ 
ний мистець — для 
себе режисер. Т. 1920 
створив свою експе¬ 
риментальну студію, 
а 1921—25 очолив Те¬ 
атр їм. Г. Михайли¬ 
ченка, на сцені яко¬ 
го поставив на осно¬ 
ві літ. композицій ма¬ 
сові видовища. 1925 м терещенко 
-26 і 1929 34 — мист. керівник Одеського 
Драматичного театру їм. Революції, Хар¬ 
ківського театру Революції та ін ; поста¬ 
вив п’єси І Микитенка: «Диктатура 
(1929), «Кадри» (1930), «Справа чести» 
(1931), «Дівчата нашої країни» (1933), 
«Сольо на флейті» і «Маруся Чурай 
(1934) Згодом працював на Одеській і 
Київ, кіностудіях, кращі фільми «Ми¬ 
кола Джеря» (за І. Нечуєм-Левицьким) 
та «Навздогін за долею», «Дорогою ці¬ 
ною» (за М Коцюбинським, 1927) Т. ав¬ 
тор кн про режисуру масових сцен «Ми¬ 
стецтво дійства» (1921), спогадів «Крізь 
лет часу» (1974). 
Терещенко Микола (1898—1966), поет 

і перекладач родом з Полтавщини. 1917 
закінчив Золотоніську гімназію, навчав¬ 
ся в Київ Політехн. Ін-ті (1917—22) і на 
курсах іноземних мов. Друкується з 1918; 
спершу належав до груп символістів 
■Му іагету), пізніше до літ. орг-цій Ко- 
мункульт», «Жовтень», а з 1927 до 
ВУСПП-у. 1925—34 був ред ж. «Життя 
й Революція», під час другої світової 
війни працював на укр. радіостанції в 
Ташкенті, по війні — ред. Держлітвида- 

ву України в Києві. У перших зб. поезій 
Лабораторія» (1924;, «Чорнозем (1925; і 

• Мета й межа» (1927) Т. досягнув вер¬ 
шин своєї творчости, давши в них (поруч 
пересічних віршів) 
поезії глибокої фі- 
лос. думки й мист. 
досконалости. але 
потім поступово пе¬ 
рейшов на позиції 
соц. реалізму, і з кін. 
1920-их рр. основни¬ 
ми мотивами бага¬ 
тьох зб. його поезії 
стають праця, вироб¬ 
ничі процеси тощо: 
«Країна роботи» 
(1928), «Республіка 
(1929), «Риштування» (1930), «Порив» (1932) 
та ін.. як також мотиви рев інтернаціона¬ 
лізму — гСенька-арсеналецьі/ (1930), 
«Цень-Цань» (1930) та ін й патріотизму за 
другої світової війни — «Дівчина з Украї¬ 
ни» (1942), «Верба рясна» (1943), «Зорі» 
(1944) Той самий еоцреалістичний харак¬ 
тер мають зб. поезій Т, повоєнних рр.: «У 
битвах і трудах» (1951), «Правда» (1952). 
«Щедра земля» (1956), «Ліричний літопис» 
(1958), «Літа і людні (1960). «Герце люд¬ 
ське» (1962). Т. багато перекладав, але 
змарноьаність таланту відчувається та¬ 
кож і в тенденційному підборі перекладів 
Зокрема в його перекладах вийшли 3 зб. 
Е. Верхарна, антологія узбецької поезії, 
багато зб. перекладів з ін. авторів О. 
Пушкіна, М. Лєрмонтова, М. Некрасова, 
В. Маяковського, Д. Бєдного, Я Купали, 
Я, Коласа, А. Міцкєвіча Ж -П. Беранже, 
В. Гюґо, Е. Потьє, Л. Араґона та ін. Най¬ 
більшим здобутком перекладницької ді- 
яльности Т. є його «Сузір’я франц пое¬ 
зії» (І—II, 1971). Любов до світової літе¬ 
ратури Т. виявив у популярних силю- 
етах визначних письм. світу, вміщених 
у його ілюстрованому «Літературному 
щоденнику» (1966) М. К. 
Терещенко Олександер (1806 -65), ет¬ 

нограф археолог і літературознавець 
родом з м. Зінькова на Полтавщині. Гол. 
праці «Бьіт русского народа (1848; чи¬ 
мало укр. матеріалу), «Очерки Новорос- 
сійского кран- (1854), «О могильних на- 
сипях и каменньїх бабах в губерниях 
Екатеринославской и Херсонской», Т. 
був одним з перших біографів І Котля¬ 
ревського («Основа», 1861, кн. 2). 
Терлеиький Антін (+ 1669), укр.-кат. 

церк. діяч 17 в.; архимандрит дермаи 
ський, з 1664 єп. перемиський Автор ка- 
техизму та полемічних і обрядових тво 
рів. які не збереглися. 
Тсрлецький Володимир, світське ім’я 

Іпполіт (1808—88ї. церк.-гром, діяч і пуб 
ліцист, походив з спольонізованої шля¬ 
хетської родини на Волині. Учасник 
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лоль. повстання 1831, з 1836 на еміґрацн 
у Франції, близький до оточення кн. А. 
Чарторийського; 1842 висвячений на свящ. 
в Римі. У меморіялах до папи ГІія IX 1845— 
48 Т. розгорнув широку програму уній- 
ноі акції, включно з проектом утворення 
укр.-кат. патріярхату; тоді ж з дозволу 
папи Т. перейшов на сх. обряд Опублі¬ 
кував (анонімно) політ, розвідку «81ошо 
Кшіпа ,ки змзгеї Ьгасі зхегери £Іослап«кіе- 
8о о ггесгасЬ їіоичапвкісЬ» (і849' Концеп¬ 
ція Т —слов. федерація з дем. устроєм, 
побудована на хриет. принципах що її 
рівноправну складову частину станови¬ 
ла б Русь-Україна 1850—55 Т. — парох 
першої кат церкви сх. обряду в Парижі 
ім. св Кирила й Методія; створив Сх. 
Т-во, що мало підтримку впливових 
франц кат кіл. Після дворічної подоро¬ 
жі по країнах Близького Сходу 1857 пе¬ 
реїхав до Галичини (потім на Закарпат¬ 
тя) і вступив до Чину св. Василія В. 
Пізніше ігумен василіанських манаети- 
рів на Закарпатті, співпрацював у гал 
пресі (газ. «Слово») Т. вважають за над- 
хненника т. зв. «обрядового руху» 1860-их 
рр., що змагався за очищення обрядів 
Гр.-Кат. Церкви від латинських нашару¬ 
вань. Заарештований угор. владою за пі¬ 
дозру в панславізмі, 1872 виїхав до Ро¬ 
сії, де перейшов на православіє, згодом 
одержав "вання архимандрита Помер у 
Одесі, 
Твори Т.: «Записки второго поклони- 

ческого путешествия з Рима в Еруса- 
лим ...» (2 тт., 1861), «Угорская Русь и 
возрождение сознания народности меж- 
ду русскими в Венгрии» (1874); укр. пе¬ 
реклади Томи Кемпійського і поезій 
Богдана За песького, посмертно надруко¬ 
вані мемуари («Русская Старина», 1889, 
1891). 
Терлецький Кири¬ 

ло (ї 1607), церк. ДІЯЧ 

родом, мабуть, з Пин- 
ського, де пізніше 
був протош пом, З 
1572 еп пинський і 
турівський, з 1585 —• 
луцький і Острозь¬ 
кий. 1595, у складі 
делегації Київ, мит¬ 
рополії, був у Римі, 
де підготував вве¬ 
дення унії. 1596 взяв 
участь у церк. соборі 
у Бересті, на якому була затверджена унія 
укр -білор. церкви з Римом. 
Терлецький Маркіян (1885—1963), пед. 

і іром діяч, історик, брат Омеляна 1908 
—18 учитель Перемиської гімназії, 1919— 
26 — на еміграції в Чехо-Словаччині. 
1923— 26 проф. стародавньої історії в Укр. 
Високому Пед Ін-ті у Празі, пізніше, по 
поверненні до Галичини, працював у 

:<Рідніи Школі» як дир. (в Яворові й Ста- 
ниславоЕі), учитель у Чорткові й інспек¬ 
тор сер. шкіл (1934—39) та ред. (1936—39) ж. 
Рідна Школа». 1940- 14 дир. укр. гімна¬ 

зії в Ярославі, одночасно (1941- -44) гол. 
Укр. Допомого ного Комітету На емігра¬ 
ції в Німеччині і (з 1949) у ЗДА Т. ав¬ 
тор популярної короткої історії України 
та іст нарисів Помер у ЧікаГо. 
Терлецький Методій 1-і 1649), укр. кат 

діяч родом з Терла Самбірського пов. 
(Галичина), чернець Чину св. Василія В., 
згодом ієромонах у Холмі (до 1626) Сту¬ 
діював у Відні, де здобув докторат з фі¬ 
лософії. З доручення митр Й Рутського 
на місійній праці на Закарпатті і в Хор¬ 
ватії. Під час авдієнції у папи Урбана 
VIII сказав до нього папа відомі слова: 
«О теі КиШепі. рег уов едо Огіепіет вре- 
го сопуегіепйит.. З 1630 — холмський 
еп., для піднесення освіти кліру засну¬ 
вав у Холмі колегію, гостро виступав 
проти правос. Т. був утаємничений у пе¬ 
реговори митр. П. Могили — А. Киссля 
щодо об’єднання з Римом та створення 
київ, патріярхату. 
Терлецький Омелян (1873—1958). гал. 

пед. Діяч і історик (учень М. Грушевсь- 
кого). родом з с. Кра¬ 
марівни Ярославсь¬ 
кого пов., д. чл. 
НТШ (з 1921); гімна¬ 
зійний учитель у 
Тернополі й Львові, 
довголітній чл. Гол. 
Управи «Рідної Шко¬ 
ли» (1923—24 і 1926 
—-27 її гол) та Учи¬ 
тельської Громади 
(гол. 1923—24 і 1926 
—28), активний чл. 
гол. Виділу т-ва терлецький 
«Просвіта». За першої світової війни був 
співр. Союзу Визволення України у та¬ 
борах укр. полонених у Німеччині. Т — 
автор наук, і наук.-популярних праць, 
які друкувалися в «ЗНТШ» і окремо, 
головніші з них: «Політ, події на Гал. 
Русі в 1340» (1896), «Козаки на Білій Русі 
1654—56 - (1897), «Історія Укр. Громади в 
Раштаті 1915—18> (1919), «Історія укр. 
діржавности» (2 тт 1923—24), «Україна 
заборолом культури і цивілізації перед 
степовиками» (1930), «Гетьманська Укра¬ 
їна й Запор. Січ» (1935) та ін. За сов. 
влади Т. працював у філії Ін-ту Укр, 
Історії АН УРСР і в ун-ті ім. І Франки. 
Помер у Львові. 

Терлецький Остап (псевд В. Кістка, 
І. Заневич, Р Мак; 1850—1902), гал 
гром.-політ. діяч і публіцист та літера¬ 
турознавець, нар в с. Назірній Коломий¬ 
ського пов. у священичій родині; закін¬ 
чив філос фак. Львівського і правничий 
Віденського ун-тів. Т. був одним з керів¬ 
ників нової радикальної течії наробов- 

I. Л. Рудницький 

Єп, К. Терлецький 
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ці в, яка пізніше дала почин до створен¬ 
ня Укр. Радикальної Партії; прихильник 
М. Драгоманова і О Подолинського. ра¬ 
зом з яким видавав 
у Бідні популярну 
соц. літературу укр. 
мовою («метелики»). 
У 1874-77 гол. «Січі» 
у Відні, 1877 за¬ 
арештований разом 
з І. Франком, М 
Павликом й ін. за 
пропаганду соціаліз¬ 
му; пізніше став ад¬ 
вокатом у Львові й 
участи в гром. житті 
не брав. Розвідки 
«Гал -руський нарід і гал -руські наро¬ 
довці» (1874), «Лихва на Буковині» (1878), 
«Літ стремління гал. русинів у 1772— 
1872» (1894--95), «Гал.-руське письмен¬ 
ство у 1848—65 рр.» (1903) та ін 
Література: Нарис історії філософії на Ук¬ 

раїні. К. 1966; Леськів Б. Рев. демокра¬ 
тизм Остапа Терлецького, у кн. Укр. літе¬ 
ратурознавство, випуск VIII. Л. 1970. 

Терлецький Сидір (1892 - 1953), актор і 
режисер родом з Чернівців; 1910—14 на 
сцені театру т-ва 
«Руська Бесіда» у 
Львові, 1919— 40 в 
Укр. драматичному 
театрі при Нар, Домі 
в Чернівцях (1919— 
28 його дир.), 1940— 
41 в Чернівецькому 
обл. муз.-драматич¬ 
ному театрі. 1943—45 
Т, був ув’язнений у 
нім. концентрацій¬ 
ному таборі. Кращі 
ролі Карась («Запо- с терлецький 
рожець за Дунаєм» С Гулака-Артемовсь- 
кого). Гриць, Степан («Ой, не ходи Гри¬ 
цю ...» і -Маруся Богуславка» М. Ста- 
рицького). Виборний («Наталка-Полтав- 
ка» І. Котляревського), Марко («За друзі 
своя» В. Товстоноса) та ін. Помер в 
Обернберзі (Зах. Німеччина) 
Терлецький Теофіл (1870-1902), маляр 

і карикатурист; учився в Кракові, з 1894 
жив у Мюнхені Малюнки та карикату¬ 
ри до укр. («Зоря»), попь, («Туескішк ііи- 
з-гоіуапу») та нім. («Лиеепсі», «Р1ю§епс1е 
Віаііег») журн.; портретні етюди (бабу¬ 
сі, юнака з гітарою). «Похорон вояка» 
(1894, туш). 

Термінологія, сукупність термінів, тоб¬ 
то слів або словосполучень, що вислов¬ 
люють специфічні поняття з певної 
галузі науки, техніки чи мистецтва, а 
також сукупність усіх термінів наявних 
у тій чи тій мові. Від звич. слів терміни 
відрізняються точністю семантичних 
меж. Основні способи творення термінів: 
1) зміна значення слова звич. мови; 2) 

творення неологізмів шляхом словотвору 
з коренів та ін. морфологічних елементів 
звич мови, що часто набирає форми ка¬ 
льок з ін мов; 3) запозичення з ін. мов 
(етранжизми). Переважання перших двох 
способів пов’язане з тенденцією до пу¬ 
ризму Для практичних цілей Т. уклада¬ 
ється в галузевих термінологічних слов¬ 
никах. 
Д о с е р 19 в. Першим у Київ. Русі 

текстом, пов’язаним з Т., був перекладе¬ 
ний у Болгарії «Ізборник Святослава» 
(1073). де є пояснення незрозумілих слів 
св. Письма і ст. Георгія Херобоска «О 
обра:гЬх», що докладно тлумачить ц - 
слон назви, гол ч. ка льки з грец , 27 літ. 
фігур і тропів («инословие», «пр'Ьвод», 
«поругание», тобто алегорія, метафора 
іронія тощо) Пізніше Іван Величковсь- 
кий у зб. «Млеко> (1691) подав пояснен¬ 
ня термінів фігурного віршування («ехо», 

■рак літералний», «вірш жертовний: та 
ін.) з прикладами. «Руська Правда» і 
грамоти відбивають своєрідну і високо- 
розвинену юридичну, а літописи також 
військ Т, 3 кін. 16 в. зберігся уривок 
фармакотерапевтичного трактату з від¬ 
повідною Т., а з 1636 дійшов Люцідарїй: 
з природничою Т. «Адельфотес» (1591) 
систематично подає в тексті грец. грама¬ 
тичну та літ -стилістичну Т з ц.-слов (в 
укр. ред.) відповідниками-кальками з 
грец Ця ц.-слов Т стала взірцем для Т 
якої вживали у своїх граматиках Лав- 
рентій Зизаній Туї тановський (1596) та 
Мелетіи Смотрицький (1619); його Т. 
ближча до ц.-слов,, тоді як Т: його по¬ 
передників мас більше укр. елементів 

1850 — 19 14рр. Укр. нац. відроджен¬ 
ня та розвиток науки і техніки в 19 — 2 0 
в. викликали потребу створення укр Т„ 
брак якої (або опрацювання якої) був 
спричинений колоніальним становищем 
України, рядом заборон укр. слова і 
зокрема тим. що інженерно-техн. нав¬ 
чальні заклади були рос.-, поль,- або нім.- 
мовними. ('проби поставити ширше проб¬ 
лему укр. Т. почалися з сер. 19 в М. Лев¬ 
ченко писав в «Основі» (VII, 1861). шо на¬ 
ук терміни треба укладати в дусі нар. мо¬ 
ви і подав еловн ічок своїх перекладів 
кількох десятків інтернац термінів, У 
відгуку на ст. ІУГ Левченка П, Єфименко 
додав ще низку термінів (там само. VIII, 
1862). В Австро-Угорщині, де обмежень 
було менше, укр. секція урядової комісії 
для укладання слов’янської юридичної Т. 
(Я. Головацький, М Шашкевич, Ю Вм- 
слобоцький) видала «ЛигісіізсЬ-роІШвсЬе 
Т. їйг йіе зіає Зргасіїеп ОвІеггєїсЬв.. 
БеиІзсЬ-гиІЬепівсЬе ЗерагаІаих.с.аЬе» (1851); 
новішу Т. цієї ділянки подар Кость Ле- 
вицький у «Нім -руському словарі ви¬ 
словів правничих і адміністраційних» 
(НТШ, 1893, друге вид. 1920), де нім. Т. 
перекладено то чисто нар словами то 
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укладеними автором, то запозиченими 
ним з ін елов. мов Видатне місце в при¬ 

родничій Т. мають «Початки до уложен- 

ня номенклятури і Т природописної, нар.» 

І. Верхратського (6 випусків, 1864—79) і 
його пізніші розвідки з Т. (до 1909). У 
1894 надруковано в Зорі» (ч. 2) заклик 
НТШ збирати Т., вживану «в реміспах, 

домашнім промислі, господарці, торгівлі, 
нар. медицині», бо «вчені .. густо-часто 
суть приневолені позичати (терміни) з ін. 

слов. язиків або творити їх не раз .. ду¬ 

же невдало і проти духа нашої мови». 

У 1890-их рр. і пізніше у низці випус¬ 
ків 36. Матем.-Природописно-Лікарської 
Секції друковано матеріяли до укр. Т. 

та номенклятури з математики, фізики 
й хемії В Левицького, з географії С 
Рудницького, з ботаніки М Мельника. 
На Сх. і Центр Україні вийшов «Опьіт 
толкового словаря нар. техн. Т. по Пол- 
тавской губ » Віктора Василенка (1902), 

а після 1905 у кожному т. УНТК по¬ 
давано показники Т. до друкованих там 
розвідок. Багато працювали над випису¬ 

ванням літератури та збиранням нар. 

матеріалів термінологічні гуртки-коглісії 
укр. студентських орг-цій при Київ. По- 

літехн. Ін-ті і Моск. С.-Г. Ін-ті та Т-ва 
ім. Кштки-Основ’яненка в Харкові У 
1913 в Києві відбулася нелегальна нара¬ 

да представників гуртків, і Укр. Наук. 

Т-во в Києві стало орг. осередком: всі 
матеріали >— кілька тис. карток з запи¬ 

сами с.-г., природничої, техн. Т. — гурт¬ 

ки передали УНТК. 

19 17 — 3 2. Війна 1914 перервала цю 
роботу, але вже в ч. від 7. 1. 1917 моск. 

«Променя» О. Яната передбачав недале¬ 

ке виникнення рідної школи і вказував 
на потребу вибирати Т «з гущі нар. мо¬ 

ви», далі — зібрати літ матеріяли, а то¬ 

ді науковець зможе доповнювати цю нар. 

наук, мову власними штучними термі¬ 

нами» М. Грушевський виступив (бере¬ 

зень 1917) проти крайнього етнографізму 
й закликав до використання вже приго¬ 

тованого в роботі над шкільною і по¬ 

пулярною літературою. За це й узялося 
київ. Т-во шкільної освіти у згоді з 
'НТК, що мало матеріяли з гал. підруч¬ 

ників, і ще в 1917 вийшли брошурки- 

проєкти Т з географії, граматики, арит- 

метики, геометрії та альїебри, тоді як. 

різні установи та т-ва в кількох ін. м. 

видали не менше 12 словників Т. Най¬ 

головніші з них: І Л Жигадло, «Корот¬ 

кий моск.-укр. словник судівництва та 
діловодства» (1917; вид. 2 доповнене 1918; 

вид. З — 1919), Л. Падалка, «Рос -укг 
діловодний словник» (1917, вид 2 — 1918), 

В. Лєонтович, О. Єфимов, «Моск -укр 
правничий словничок» (1917, вид. 2 — 

1919); ін словнички подавали Т. з мате¬ 

матики, фізики, хемії, медицини, приро¬ 

дознавства, зоології, географи, метеоро¬ 

логії, але більшість з них були невдалі 
аматорські спроби. 

Восени 1917 Ген. Секретаріат освіти 
доручив Олені Курило, іцо тоді працю 
вала в Термінологічній Комісії УНТК 
впорядкувати матеріяли до шкільної Т., 

вона почала з фіз. і мед. Т, що вийшла 
у 1918 як «Словник укр. фіз. Т.» (у спів¬ 

авторстві з Г. Холодним) та накладом 
«Укр. Мед. Вістей» — «Рос.-укр словни¬ 

чок мед. Т.». Тоді ж таки підготовану 
нею правничу Т. використано щойно у 
1926 для великого '«Рос-укр. словника 
правничої мови» (ред А. Кримський). У 
1918—19 виходили ще ін. словники різ¬ 

ної якости, разом не менше 20 

11 8. 1918 при Природничій Секції 
УНТК оформлено Термінологічну Комі¬ 

сію, а в 1919 при Іст.-Філол. Відділі УАН 
організовано Правописно-Термінологічну 
Комісію. На кін. 1920 комісія при УНТК 
зібрала понад 200 000 карток матеріалів 
з друкованих джерел; але за перші 3 рр 
після повного встановлення сов. влади 
(1920—22) вийшло лише 3 словники Т, 

головніший з них — М. Галин «Рос -укр 
мед. словник> (Київ губ відділ охорони 
нар. здоров’я, 1920); його «Мед. латин- 

сько-укр, словник» з’явився 1926 вже у 
Празі (2 вид 1969 у Детройті) УНТК і 
УАН об’єдналися ЗО. 5. 1921, і їхні термі¬ 

нологічні установи злилися в Ін-т Укр 
Наук Мови, гол. якого був А Кримсь¬ 
кий, пізніше — Г. Холодний Ін-т роз¬ 

горнув енергійну працю, видавши за 
1923- 30 рр. 20 тт. словників у серії «Мате¬ 

ріяли». багато з них у співпраці з НТШ. 

а заг кількість термінологічних словни¬ 

ків разом з тими, що вийшли в ін. в-вах, 

досягла за цей період бл. 60. Найголов¬ 

нішими з них були словники: хем. Т 

Олени Курило (1923) і ботан номенкля¬ 
тури О. Янати і Н. Осадпи (1928); гео.г 
Т (1923) П. Тутковського, матем. Т (1925- 

26) Ф. Калинавича; «Фразеологія ділової 
мови» (1926: вид. 2, виправлене, 1927) В. 

Підмогильного і Є. Плужника; техн. Т. 

(1927) М і Л. Дарморосів; техн. Т. — ко¬ 

мунальне госп-во (1927) К Туркала і В. 

Фаворського: природничої Т X. Полон- 
ськоіо (1928). зоол. номенклятури (3 ча¬ 

стини, 1927—28) М. Шарлеманя й ін.; 

військ Т. (1928) С та О Якубських; заг,- 

техн. Т. (19281 І. Шелудька та Т. Сабов 
ського; техн. Т. — електротехніка (1928) 

І. Шелудька: ділової мови (1930) М. До¬ 

рошенка й ін.; будів. Т. (1930) С Булди 

Гол. настановою цих словників була роз 
будова нац укр. Т. через термінологіза¬ 

цію нар лексики і творення неологізмів 

на її основі. Цю настанову здійснювано 
з різним ступенем послідовности, залеж¬ 

но від упорядника того чи того словника. 

Спорадично термінологічні словники ви¬ 

ходили на Зах. Україні (анатомічний Є 
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Лукасевича 1926, муз. З Лиська 1933 та 
ш) 
На процесі Спілки Визволення Укра¬ 

їни «викрито» в Ін-ті Укр. Наук Мови 
«організований наприкін. 1926 активний 
осередок СВУ — ІНАРАК (очевидно, 

фіктивний) «на чолі з дир Ін-ту Г. Хо¬ 

лодним*. Холодний і ще 7 працівників 
Ін-ту стали жертвами процесу Ін-т лік¬ 

відовано «за контррев. діяльність*?, од¬ 

нак, частина складу Ін-ту перейшла до 
новоорганізованого в кін. 1930 Н.-Д. Ін-ту 
Мовознавства УАН з відділом (потім сек¬ 

тором) Т. та номенклятури, якому в 1931- 

33 вдалося видати ще 7 тт. словників у 
серії «Матеріали» і 4 «практичні слов¬ 

ники», а всього словників з Т вийшло 
тоді бл. 14 Важливіші матем Т. (ча¬ 

стина 3, 1931) Ф Калиновича і Г Хо¬ 

лодного, гірничої Т. (1931) П. Василенка 
та І. Шелудька; антропогеогр. Т. (1931) 

А Носова; ботан Т. (1932) В. Вовчанецо- 
кого та Я. Лепчснка: транспортової Т. 

(1932). фіз. Т. (1932) В. Фаворського; с.-г. 

Т (1933) П. Сабалдиря. 
З 19 3 3. З приходом П. Постишева на 

Україну відбувся на весні 1933 погром 
також і в Ін-ті Мовознавства, серед гол 
жерть якого були О Курило. М Трохи- 

менко, М. Драй-Хжара. Окремий сектор 
Т та номенклятури зліквідовано. Щоб 
звільнити вже видані словники від пу¬ 

ристичних тенденцій та запровадити 
«спільні для обох (укр. і рос ) мов слова», 

«очищений» вже Ін-т Мовознавства мав 
видавати до них додатки, т зв. «термі¬ 

нологічні бюлетені; , з тими тільки га¬ 

слами, що підлягали виправленню Крім 
того, Ін-тові доручено переглянути 21 

словник, що були в процесі готування 
або друку ще перед погромом Однак, за 
1934—35 Ін-т Мовознавства видав тільки 
5 корегувальних «бюлетенів», ще два 
(бюл, і заг -техн.) були вже на поч 1934 

в друку, але не вийшли після перегля¬ 

ду з усіх 21 готових рос.-укр. СЛОВНИКІВ 

вийшов тільки «Словник мед. Т.» І. Ки- 
риченка (1936), доля їн. невідома Поза 
Ін-том Мовознавства вийшло за 1934 -35 

у в-ві Радянська Школа* для початко¬ 

вої і сер. школи 9 словничків, складених 
•.відповідно до тексту підручників» Ка¬ 

тастрофа 1936 37 перервала всю діяль¬ 

ність Ін-ту Мовознавства в галузі Т. на 
цілих два десятиліття, а в ін. в-вах вий¬ 

шов лише «Словник мед, Т. латинсько- 

укр -рос.» (Держмедвидав 1948) М Кни- 

повича 

Термінологічна праця відновилася, ко¬ 

ли у квітні 1957 Президія АН УРСР ство¬ 
рила Комісію для складання терміноло¬ 

гічних словників. Було запляновано на 
першу чергу 18 рос-укр. словників, з 
яких 16 видано у 1959—66 і 1970 (ботан 
геол, хем., фіз., гірничий та ін.). 

Також вийшли три, очевидно, «з дру¬ 

гої черги», серед них великий «Рос.-укр 
техн, словник» М. Матійка й ін. (1961) 

кілька вийшло поза АН УРСР Словни¬ 

ки цього періоду складалися «з критич¬ 

ним використанням термінологічних 
словників 1920—30-их рр., укр. пуризм у 
Т. засуджувався не менше, ніж у 1933, а 
кількість пропонованих запозичень з 
рос мови зростала, напр., техн словник 
(1961) уже не знає відсоток», < прямови¬ 
сний», а лише процент», «вертикаль¬ 

ний* і г д Як правило усі ці словники 
будовані на рос мові, а добір укр. від¬ 

повідників суворо обмежений. Тільки 
винятково подаються всі наявні терміни 
а селекція виявляється в рекомендації 
одного з них («Мінералогічний словник. 

Є. .Назаренка і О Вина, 1975), другою 
іновацісю зрідка є включення, поряд 
рос., англ термінів 
Від кін. 1960-их рр. праця над термі¬ 

нологічними словниками загальмована і 
вони з'являються тільки вряди-годи 
(«Словник соц -екон.» С. Воробйової й Т. 

Молодід. 1976 — дещо поширене вид 
словника 1966). В. Свобода 
Критичний стан термінологічної спра 

ви в УРСР спричинився до спроб опра 
цювання Т. на еміграції. Початки 
цієї праці виводяться від спроб студент¬ 

ських громад по першій світовій війні в 
Празі, Берліні й Данціґу. Більшого роз¬ 

міру праці були здійснені в Укр. Госп 
Академії в Подєбрадах у Чехо-Словач- 

чині, де утворено Наук.-термінологічну 
комісію при с.-г. інженерному ВІДДІЛІ 

(«Нім.-укр лісотехн. словник?», 1928; 

«Рос-укр. с.-г. словник?», 1927 та ін.) і піз¬ 

ніше в Словниковому відділі Укр. Наук. 

Ін-ту в Берліні («Нім-укр. техн. слов¬ 

ник» І Жуковського — 3. Кузелі 1943. 

нім.-укр. мед П Оестерле — Р. Смика 
1944) та ін. 

По другій світовій війні термінологічні 
праці зреалізовано у ЗДА НТШ видало 
2 випуски «Бюлетеню Термінологічної 
Комісії» (1958—62; автор А. Вовк). Осе¬ 

редками термінологічних зацікавлень 
стеши укр. проф. т-ва. зокрема ветери¬ 

нарів, лікарів та інженерів. їх конфе¬ 

ренція утворила Укр. термінологічний 
центр (1965. Нью-Йорк), що зібрав чима¬ 

лі матеріали, видав кілька коротких 
словничків як матеріал до дискусії (анг- 

ло-укр летунський М. Пежанського. 

мед. М. Данилюка та ін.) і підготував 
до вид кілька бі ііьших словників їви- 

браних термінів і назв А. Вовка). Укр. 

Вільна АН у ЗДА видала працю Н. Осад- 

чої-Янати «Укр нар. назви рослин; 
(Нью-Йорк 1973). М. Пєжанс-ький 
Література: Вісник Ін-ту Укр, Наук. Мо¬ 

ви. 1, 2 К. 1928—30 (зокрема іст. та оглядо¬ 
ві ст. Холодного Г Калиновії ч а Ф.; 
Трохи менко М Доповідь в ж На мо¬ 
вознавчому сЬронті 1 К. 1931; Мовознавство, 
чч 1—4, 9. К. 1934 36; т. 4—В. К. 1947 Вісник 
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АН УРСР, ч. 4. К. 1957; ч. 7, 1959, Лексико¬ 
графічний бюлетень, чч. 1—9. К. 1951—62; 
Григорович О. Список словників Укр. 
АН у Києві 1918—33. Торонто 1957; Ье^ап- 
8 к і К. С. А ВіЬІіо^гаріїу оі 81ауіс Бісіїо- 
пагіев. Т. 2, 4. Больонья 1972—73; Дослідження 
з лексикології та лексикографії, АН УРСР. 
К. 1965; Гольденберг Л. і Короле¬ 
вич Н. Укр. мова. Бібліографічний по¬ 
кажчик (1918—61). К. 1963 (розділ Терміноло¬ 
гічні словники і ін.); Пежанський М. 
Список термінологічних словників та спо¬ 
ріднених видань, опублікованих в УССР в 
1950—60-их рр.; його ж. Вклад інженерів 
Зах. України в укр. термінологію та огляд 
сучасного її стану (обидва в зб. Укр. Інже¬ 
нер. Нью-Йорк 1969). 

Терн, р. на Придніпровській низовині, 

права притока Сули; довж. 76 км сто- 

чище — 865 км^, пересічна ширина рі¬ 

чища 5 м. Основне живлення снігове та 
дощове. 

Тернава, ліва, подільська притока Дні¬ 

стра; довж. 64 км, сточище — 381 км2. 

ширина річища у сер. течії 5 м Пливе 
глибоким їдо 130 м) яром. На Т. — м. 

Дунаївці. 
Терни (III—14), с. м. т. Недригайлів- 

ського р-ну Сумської обл , положене на 
півд. Слобожанщині над р. Терном. 7 200 

меш (1966). Цукровий комбінат (заснова¬ 
ний 1839 і Існує з 1652. 

Терни (VI—14), кол. м. в Криворізько¬ 
му залізорудному басейні, підпорядкова¬ 

не Криворізькій міськ. раді, 28 000 меш. 

(1966); шахти і кар ери для видобутку за¬ 

лізної руди В кін 1960-их рр. влите до 
м. Кривого Рогу (тепер одне з його півн. 
передмість). 

’Герниченко Аристарх (1883- 1927), аг 
роном, екон. і гром. діяч родом з м. Ох¬ 

тирки; 1914 закінчив с.-г. відділ Київ 
Політехн. Ін-ту. Ще 
бувши студентом, 
почав видавати пер¬ 

ший укр. с.-г часо¬ 

пис «Рілля» (був 

його ред. й автором 
більшости ст.); спів¬ 
робітничав у тиж¬ 

невику «СЦлох (1909 

—11), видавав с.-г. 

брошури, плякати 
і «Календар-Народ- 

ник>; 1913 навколо 
«Ріллі», з метою ПО- А Терниченко 
пуляризувати с.-г. знання серед укр. се¬ 
лянства під керівництвом Т. утворилося 
т-во Укр. Агроном. По першій світовій 
війні Т. — на адміністративних посадах в 
зем установах, був гол, Київ, філії С.-Г. 
Наук. Комітету України і ред його органу 

«Агроном» (1923—26), також ж. «Трудове 
госп-во» (1920) і «Село» (1922). З 1922 — 

доц., з 1923 — проф. Ветер.-Зоотехн. і 
С.-Г. ін-тіь у Києві, Т. автор праць з 

різних ділянок агрономічної науки, під¬ 

ручників і численних ст.; «Курс скотар¬ 

ства» (1918), «Курс хліборобства», части¬ 

ни 1—3. 1918—22; «Природні сіножаті, їх 
поліпшення і культура на Україні» (1923) 

Тернівка, назва двох правих приток р. 

Самари на території Придніпровської 
низовини. 1) Велика Тернівка — дов» 

80 км, сточище 942 км2, пересічна ши¬ 

рина річища 10 м. 2) Мала Тернівка 
довж 55 км, сточище 738 км2, ширина 
річища у сер течії 5 м Обидві р. влітку 
частково пересихають 
Тернівка (V—16), с. м. т. Дніпропетров¬ 

ської обл , підпорядковане Павлоградсь¬ 

кій міськраді, положене над р. В. Тер¬ 

нівкою, 11 000 меш. (1966). Видобуток ка- 

м яного вугілля. 

Тернівка( VI—13), с. м. т. Миколаївської 
обл, підпорядковане Центр, райраді м. 

Миколаєва; 9 900 меш (1975). Т положе¬ 

на над р. Інгулом, за 9 км від м Микола¬ 

єва (див карту на 1531 стор.), на під¬ 

приємствах якого працює більшість на¬ 

селення Т Краєзнавчий музей. Т. засно¬ 

вана болі арами-переселенцями 1801 

Течнолський Пилип (1838 —84) історик 
церкви, проф Київ. Духовної Акаде¬ 

мії (з 1862'< і Київ. Ун-ту (з 1869), співр 
«КСт », звільнений від професури 1883, 

нібито «за спрямування, незгідне з 
духом православія». Праці з історії ві- 

зант і укр. церков, між ними «Миті 
Стефан Яворский» («Трудьі Киевской 
Духовной Академии», 1864), «Южно-рус- 

ское пропов-Ьдничеєтво XVI и XVII вв.» 

(1869), «Киево-Софийский прот Я. В. Ле- 

ванда» (1879); «Очеоки из истории киев¬ 

ской епархии в XVIII ст. на оснований 
документов синодального архива» (1879); 

«Петр Могила, биографический очерк; 

(«КСт.», т. II, 1882). 

Терновськии Сергій (* 1848—?) брат Пи¬ 

липа Т , історик церкви, чл.-співр. Київ 
Археографічної Комісії, згодом проф 
Казанської Духовної Академії. Автор мо¬ 

нографії «Исследование о подчинении 
киевской митрополии московскому па- 

триархату» й ред зб. аохівних докумен¬ 

тів на цю тему в серії «Архив-ь Юго- 
Западной России», ч 1, т. 5. 

Тернопіль (IV—6), обл. М., П0ТТ0Ж°НЄ т 
півн.-сх. частині гал Поділля на лівому 
березі гор. Серета, який творить тут ши¬ 

року долину і штучний став; вузол зал. 

і шосейних шляхів, аеропорт; 139 000 
меш (1978). 

Історія до 1914. Т. заснований 1540 

поль, магнатом Яном Тарновським (тому 
спершу назва м. Тарноиолс) у місці ви¬ 

гідного переходу з зах. на сх., як форте¬ 

ця пеоед тат наскоками. 1548 Т. дістав 
магдебурзьке поаво, 1570 перейшов у 
власність кн Костянтина Остьозького, 
який заснував шпитальну фунлацію для 
міщан, згодом цепк. братство (ці оог-ції 
проіснували до 1939), пізніше до різних 
магнатських родів, серед їн у другій 

пол 17 в. — до Собееьк-лх невдовзі Т. 
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став важливим торг, м Його розвиткові 
перешкоджали напади татар (особливо 

1344, 1575, 1589, 1618, 1672, 1694); 1675 тур¬ 

ки захопили м. і знищили укріплення 
1648 і 1655 Т зайнято військо Б. Хмель¬ 

ницького. 1672 Т. на¬ 

раховував 2 400 мені., 
перев. українців, да¬ 

лі жидів і поляків 
(гол. — замкова зало¬ 

га). Кількість жидів 
постійно зростала, 

еони опанували тор¬ 

гівлю, витискаючи 
укр. міщан — здебіль¬ 

ше на передмістя і 
навколишні хутори 
«гаї» (на віддалі 3—5 

км від м.). У 17 в. в І І 
Т були 3 церкви, 

КОСТЬОЛ 1 кілька Церква Різдва 
божниць. Хоч з кін. Христового (середня) 

17 В- ПІСЛЯ припи- в Тернополі (1596—98) 

нення тур. нападів для Т. настали спокій¬ 

ні часи, м. було в занепаді, як і більшість 
м. на Поділлі. Воно потерпіло під час Бар 
ськог конфедерації; в наслідок епідемії 
холери (1770) ч. меш. зменшилося з 5 000 

до 3 000. 

1772 Т перейшов під владу Австрії і 
став адміністративним центром «цирку- 

лу»; у 1809—15 на¬ 

лежав тимчасово з 
Тернопільською обл. 

до Рос. Імперії У 
сер. 19 в Т. став най¬ 

більшим м. гал По¬ 

ділля, гол завдяки 
торгівлі с.-г. продук¬ 

тами і транзитному 
сполученню з Рос. 

Імперією, зокрема 
після побудови за¬ 

лізниці до ЇІЇдволо- 

чиськ (1870). Зро¬ 
стання меш. у тис 
1817 — 10.2. 1869 — 

20,1, 1900 — 30.4, 1914 

— 35,2 (число при¬ 

близне). Т. належав до багатших і краще 
ьпорядкованих м Галичини На поч 20 в. 

в Т було 5 сер. шкіл, у тому ч. (з 1898) 

держ. гімназія з укр мовою викладання 
(дир О. Калитовський, О Савицький). Т. 

був сдин-им м. Галичини, в якому укра¬ 

їнці незначно перевищували поляків і 
було численне і багате укр. міщанство 

(нац освідомлюючий рух серед україн¬ 

ців почався з 1860-их рр. завдяки діяль- 

ности О Барвінського і В Лучаковсько- 
го); 1900 на ЗО 415 меш. українці станови 
ли 28,3°'о, поляки — 27Л%, жиди — 44,3% 

(статистика за віровизнанням). 

1914 — 193 9. Від серпня 1914 до лип¬ 

ня 1917 Т, був під рос. окупацією Уся 
укр гром. діяльність була припинена, 

Старе місто Ззаду 
Домініканський 
костьол (1749) 

але 1916 дозволено відкрити «Тернопіль¬ 
ські Театральні Вечори», а далі і школи 
з укр мовою навчання. По березневій 
революції 1917 укр життя відродилось 
Під час рос окупації Т. українці з рос 
армії мали тут змогу ближче пізнати га¬ 

личан, які мали вплив на пробудження 
їх нац. свідомости 
Від 1. 11. 1918 до липня 1919 Т. пере¬ 

бував під владою ЗУНР (від 21. 11. 1918 

до 2. 1. 1919 тут мав осідок її уряд), у 
червні 1919 за Т. відбувалися бої між 
укр і поль. військом. З сер липня 1919 

до вересня 1939 Т. був під поль. окупа 
цією, за винятком часу від 26. 7. до 20. 9 

1920, коли його захопило сов. військо і 
Т став осідком Гал Революційного Ко¬ 
мітету. Через закриття держ, кордону на 
сх. занепало торг, значення Т., хоч він 
був воєводським м.; ч. меш. поволі 

зростало: 1921 — 32 000 (без приєдна¬ 

ної Загробелі — ЗО 900), 1931 — 35 600 

(34 000) Т. був центром польонізаційної 
акції на Поділлі: поселення поляків 
тиск на зміну віровизнання українці» 

(за неповними даними у 1919—39 рр. — 

761 особа), закриття укр. гімназії (1930) 

пацифікація; в результаті несприятлива 
для українців зміна нац відносин (біль¬ 

ша, ніж в ін. м. Галичини): 1939 на 37 500 

меш. українці становили 7 200 (19,2%) 

поляки — 14 880 (39,7%), латинники (у 
Гаях) 540 (1,4%), жиди 14 730 (39,3%), ін 
— 150 (0,4%) — числа приблизні. Не зва¬ 

жаючи на полі тиск, Т. був досить силь¬ 

ним укр центром — найбільшим на По¬ 

діллі. У Т діяла укр.-кат. парафія (вона 
не могла задоволити потреби вірних). 4 

церкви і манастир Редемптористів, 2 укр 
гімназії, філія Муз. Ін-ту у Львові (з 
1925); низка т-в і орг-цій: гром.-суспіль- 

ні (серед ін. Міщан- 
ськеБратство), культ. 

(поміж ін філія т- 

ва «Просвіти»), муз 
(«Бонн», у Т. діяв 
композитор В. Безко- 

ровайний), екон (зо¬ 

крема створених у 
1920-их рр., серед ін. 

Подільський Союз 
Кооператив, фабрика цигаркових папір¬ 

ців і гільз Калина» та ін), фізкультур 
них клюбних харитативних (фундація 
кн. К Острозького) й ін. Незначною бу¬ 

ла вид. діяльність: 1886- -95 О. Барвінсь - 
кий видавав «Руську Іст. Бібліотеку», 

виходили газ. «Подільське Слово» (1909— 

12) і «Подільський Голос» (1904—08 і 1928- 

30). 

Першими визначними укр діячами в 
Т. були О. Барвінський і В Лучакоесь- 

кий; пізніші діячі церк. — о. В, Гром- 

ницькии, політ, і гром. — адвокати С. 
Баран, С. Брикович; педагоги: О. Бачин- 
ський, І Брикович, Н. Гірняк, Я Мико- 

Центр міста: 
Театральна площа 
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лаєвич, Я Ярема; лікар В Вітошинський; 

економісти: С. Чумак, Р. Цегельськии. З 
Т походили визначні учені: правник С 
Дністрянський, мате¬ 

матик В. Левицький, 
географ С. Рудниць- 
кий. 
Т з 1 9 3 9 . Друга 

світова війна при¬ 
несла Т. дворічну 
сов, (з вересня 1939 

до липня 1941), три¬ 

річну нім. і другу (з 

квітня 1944) сов. оку¬ 

пацію. Під час пер¬ 

шої сов. окупації 
большевики заареш¬ 

тували і заслали чи¬ 

мало укр діячів, пе¬ 

ред втечею у липні 
1941 залишили в 
тюрмі замордованих 
640 в'язнів. У берез¬ 

ні— квітні 1944 під 
час бою поміж нім 
і сов арміями зруй¬ 

новано понад пол 
будинків, лише не¬ 

велика частина на¬ 

селення Т. залиши¬ 

лася (на поч 1946 — 

12 000). Уже в сеопні 
1945 ЦК КП(б)У і 

Раднарком УРСР 
схвалили ген, плян 
забудови Т, остаточ¬ 

ний — затверджено 
1953 і розгорнуто 
розбудову м. Разом 
з поступом індустрі¬ 

алізації зростало на 
селення (V тис.); 1950 
— 26. 1959 — 52. 1970 

— 65, 1973 — 104. 

1978 — 139. 
Як і в усій Зах. 

Україні, відбулася 
ґрунтовна зміна всіх 
ділянок укр. жит¬ 
тя, совєтизаци екон., культ., гром і при¬ 

ватного життя, докорінна зміна нац. 

складу населення (за переписом 1959 ук¬ 

раїнці в Т. становили 78е/* всієї люд- 

ности, росіяни — 15^о, поляки — 5°/іі. ін, 

— 2® о). 

Основою нар. госп-ва стала пром-сть. 

Т тепер один з пром центрів Зах. Ук¬ 

раїни Важливіші галуз, пром-сти: харч 
(цукровий комбінат «Поділля»-# збудова¬ 

ний 1937, реконструйований 1954—58. 

м’ясокомбінат, молокогав... броварня), лег¬ 

ка (бавовняний комбінат, заснований у 
кін. 1960-их рр., — один з найпотужні¬ 

ших в УССР, штучної шкіри, введений у 
дію 1959; швейна, ґалянтерійна), будів. 

матеріалів (комбінат «Будіндустрїя», зав.: 

залізобетонних вирооїв і конструкції 
зав.: елехтротехн. пром-сти «Електроар¬ 

матура» (заснований 1957), «Сільмаш», 

два електроремонтні, торг, устаткування, 

ремонтно-механічний, порцеляновий, меб- 

льова фабрика та ін М газифіковане. 

У Т. е мед, пед, і фінансово-екон 
ін-ти, філіял Львівського Політехн ін- 

ту (1971—72 у вищих школах Т. навча¬ 

лося понад 11000 студентів), технікуми 
кооп., сов. торгівлі, муз школа, муз - 

драматичний театр ім. Шевченка (засно¬ 

ваний 1945) обл. філармонія, краєзнав¬ 

чий музей. Виходять обл. газ.: «Вільне 
життя», «Ровесник». 

Пам’ятки архітектури: замок (побудо¬ 

ваний 1540, знищений турками 1675, від¬ 

новлений Собєським, перероблений у 19 в. 

і після двох воєн), церкви" Рождества 
Христового з оборонною баштою (1596- 

Плян Тернополя 

1 — Церква Різдва Христового «Середня» (єдина відкрита для бого- 
служб). 2 — Церква Чесного Хреста «Надставна». 3. — Церква Успін- 
ня Пречистої Богородиці «Манастирська» (збурена 1962). 4 — Костьол 
Домініканський. 5 — Замок. 6 — Театр. 7 — Медичний Ін-т. 8 — Техн. 

Ін-т. 9 — Готель Інтуриста «Тернопіль». 10 — Залізничий двірець 

3178 



98), Воздвиження Чесного Хреста (1540), 

Домініканський костьол (1749, пізніше у 
стилі барокко), церкву Успення Пресв. 

Богородиці (т. зв. Микулинецьку, 1632) 

большевики знищили 1962, 1976 вони 
•нищили також стрілецькі могили на 
цвинтарі. 
Обличчя Т. від 1944 цілковито змінишся: 

вулиці частково інакше розпляновані, поши¬ 
рені, будинки перев. 3—4 поверхові, низка 
гром. будинків, нові дільниці (у сх частині, 
на зах. віл Серета розбудовано Загробелю) 
Як до 1914, центр, частина м лежить поза 
старим м Гол. артерією е вулиця К. Маркса 
(кол. Міцкєвіча), що простягається від Теат¬ 
ральної площі на півн до другої артерії м. — 
вулиці Леніна (кол Тарнавського і Руської) 

Панорама м, Тернополя від зах.; на першому 
пляні штучне озеро 

З Театральної площі веде на зах широка 
Київська вулиця до парку Шевченка і етапу 
над Серетом (тепер «озеро;), поширеного до 40») 
га. М. озеленене (див. також карту). 
література: о Білинський П Місто 

■ ернопіль і його околиця часть 1 Тернопіль 
1894, часть 2 — 189В Носяпік КЛїка К.шко- 
ше§о Тагпороіккіецо, Тернопіль 1892--95 Шля¬ 
хами Золотого Поділля. Регіональний зб. 
Філадельфія, т. 1, 1960, Т. 2. 1970. т. З, 1979. 

В. Кубгйович. Р Миколаєвич 
Тернопільська область, охоплює зах. 

(гал.) частину Поділля й волинську 
Крем’янеччину; 13 800 кма, 1 172 000 меш . 

у тому ч. 341 000 міськ. (28,9% всього) і 
831000 сіль.; має 14 м., 15 с м. т, 960 

сіль, населених пунктів, 16 р-нів, 436 сіль, 

рад Нац склад населення, за переписом 
1970; українців — 96,1%, росіян — 2,3%, 

поляків — 1%, жидів — 0,5%. 

«Тернопільські Театральні Вечори», 

перший укр. стаціонарний театр у Тер¬ 

нополі, діяв від вересня 1915 до червня 
1917; організатор і перший керівник (та¬ 

кож режисер, композитор, хормайстер і 
балетмайстер) Л. Курбас, з березня 1916 

М. Бенцаль. У складі театральної трупи 
були актори М. Чернявг ька-Костева Т. 

Бенцалева, Г. Юрчакова, Ф Лопатин- 
ська й аматори-дебютанти Я. Бортник, 
Ф. Лопатинський, М Кругиельницьіеий. 
Т. Демчук, В. Калин та багато ш 1916 

приєдналися І. Рубчик, Я Сеньків, А. 

Осиповичева, А. Шеремета, періодично 
виступала С. Стадникова та ін. Репер¬ 

туар складався з побутових п’єс від І. 

Котляревського до С. Черкасенка і С. 

Васильченка «Т. Т. В.» обслуговували 
також укр. вояюь у рос. армії 

Тернувате (до 1946 —■ Гайчур; VI—17), 

с. м. т. Новомиколаївського р-ну Запор. 

Обл., положене на лівобережжі р. Гай- 

чуру. 3100 меш. (1966). Засноване у 
зв'язку з будівництвом зал. станції. 
Тер-Ованесян Ігор (* 1939), львівський 

легкоатлет, чемпіон і рекордсмен СССР 
(1958) й Европи у стрибку в довж. — 

8,35 м (1967); здобув срібну медалю у 
стрибку в довж на XVIII і бронзову на 
XVII олімпійських іграх. 

Терор (з латинської іеггог — страх), 

система і методи насильницької бороть¬ 

би рев. і псевдорев. елементів з пред¬ 

ставниками влади чи панівної групи 
(рев. Т.), як також з боку держ. органі». 

— проти опозиційних ДІЯЧІВ, рухів чи 
певних груп населення (держ. Т.), Інди¬ 

відуальний Т. звернений проти одиниць 
масовий — проти цілих політ, соц, рел 
чи нац груп (див також Геноцид), Важ 
ливою функцією Т., крім фіз. нищення 
противників (дійсних чи уявних), є тво¬ 

рення атмосфери жаху (психологічний 
Т.) з метою запобігання певним діям й 
послаблення волі опору проти Т. Теро 
ризм як сукупність засобів і дій охоплює 
широку гаму насильницьких заходів і 
вчинків: від психологічного тиску, ре¬ 

пресій. замахів, екзекуцій до масових 
розстрілів, депортації і виморення голо¬ 

дом Т. і тероризм — явище давнє, проте 
щойно в модерну добу вони стали раціо¬ 

налізованим і цілеспрямованим засобом 
ПОЛіТ. боротьби як функція революції 
або репресивної влади. Т. назагал є про¬ 

тизаконним застосуванням насильстві 
хоч деякі режими його відкрито чи за¬ 

вуальовано легалізують; для деяких ру¬ 

хів і політ, систем Т. є штеґральнов 
частиною їх ідеології. 

Рос царат в особі своїх визнач¬ 

них володарів Бід Івана Ґрозного («оп 
риччина») до Петра І і Катерини II під¬ 

ніс Т до держ. політики щодо цілих на¬ 

сильно приєднаних країв або непокірних 
груп населення Зокрема цар Петро І 
1708 кривавим Т. придушив Україну 
(знищення Батурина й переслідуванні 
«мазепинців» на Україні і за кордо 
ном) Масові вивози козаків на приму¬ 

сові роботи на петербурзьких каналах та 
заслання на Соловки стали уосібненням 
царського Т над укр. народом в його іст 
пам’яті. 
У 19 в. репресії царського уряду проті 

діячів укр нац руху (розгром Кирило- 
Методіївського Братства) та проти свяш 
і вірних примусово скасованої уніяг- 

ської Церкви мали на меті поширити 
страх серед населення й ліквідувати від 
осередш сили в імперії. Характер Т. ма¬ 

ли переслідування поляків на Правобе¬ 

режжі після невдалого повстання 1863 

і інспіровані «Чорното сотнею» протижид 
погроми кін. 19 і поч 20 в при сприянні 
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їм з боку влади 1914—15 Галичина і Бу¬ 

ковина під час рос. окупації зазнали Т 
від рос військ, влади (переслідування 
укр нац. життя, вивезення укр. діячів 
у глибину Росії). 

Австр влада застосувала на укр. зем¬ 
лях Т. на поч першої світової війни Тоді 
потерпіли тис. невинних осіб (інтерн} вання 
в талергофі та позасуд екзекуції на місцях), 
Поль. режим на Зах.-Укр Землях у 

1919— 39. поборюючи нац рух стосував деякі 
методи Т. (арешти 1 ро істріли відразу по 
окупації краю 1919 -20, згодом пацифікація, 
нищення правос церков на Холмщині і Під- 
ляшші, інтернування в Березі Картузькій) 
Елементи Т. мали деякі вияви рум., а також 
угор. політики щодо українців Серед ін. гьд 
час існування автономної Карп. України 
угор уряд висилав спільно з поль. розвід¬ 
кою терористів на Закарпаття з метою руй¬ 
нації нормального життя краю і демораліза¬ 
ції населення. 

Н і м . Т. на Україні 1941—44 був части¬ 

ною пляновоі окупаційної політики на 
захоплених територіях, особливо у Сх. 

Европі Його форми: винищення голодом 
військ.-полонених Червоної Армії, пого¬ 

ловна екстермінація жид населення (див 
Жиди, стор. 674), зокрема ліквідація жи¬ 

дів у Бабиному Ярі (див. Доповнення), 

репресії проти нац. активних елементів 
(арешти розстріли, висилка в концтабо¬ 

ри) Особливих розмірів Т набрав на те¬ 

риторії Райхскомісаріяту під владою Е. 

Коха, серед ін. масова висилка молоді1 

на примусові праці до Німеччини, від-і 
платні санкції проти населення (палення 
сіл, розстріли зак задників) за активність 
укр підпілля чи сов. і поль партизанів; 

все це створювало атмосферу заг пси¬ 

хологічного Т Нацистський Т. на окупо¬ 

ваній Україні здійснювало Гестапо (та¬ 

ємна держ. поліція), очолюване Г І'ім- 
лєром 
З 19 в. терористичними гктами послугову¬ 

валися крайні рев. та анархістські орг-ції, 
насамперед проти експонентів влади. В рос. 
Імперії індивідуальний Т. етосувала конспі¬ 
ративна орг-ція «Нар. Воля». Між терориста- 
ми-змовниками були й українці: С. Степняк- 
Кравчнкеьтсий., А. Желябов, С. Перовська та 
ін. Більш селективно і пляново стосували Т. 
до революції 1917 большевики. посилаючися 
на Маркса і леніна, що Т. доцільний як по¬ 
літ. засіб боротьби. 

Індивідуальний Т. практикували укр. під¬ 
пільні орг-ції УВО й ОУН під Польщею у 
1920— 39 проти представників влади (замах на 
Ю. Пілсудського, вбивство С. Собінського, Т. 
Голувка, В. Псрацького, сов. віцеконсула А. 
Майлова й ін.), але також проти українців 
(убивство С. Твердохліба, І. Бабія). Ін. теро¬ 
ристичні дії підпілля: напади з бомбами на 
погсь. держ. установи, експропріяції, підпали 
поміщицького майна. Це мала бути відплата 
па поль. антиукр. політику, а також засіб 
створювати атмосферу внутр. мобілізації укр. 
суспільства. Проте ці акції залишилися спо¬ 
радичними. 

Під час другої світової війни та протинім., 
протиполь. і протисов. боротьби укр. підпіл¬ 
ля (ОУН, УПА) акти Т. збільшилися. Т, став 
засобом боротьби різних воюючих груп, ча¬ 
сто й неконтрольованих елементів, коли те¬ 
рористичні дії набирали характеру помсти чи 
сліпого вияву насильства. За тих складних 

умов дійшло до кривавої поль.-укр. бороть¬ 
би з невинними жертвами по обох сторонах 
у 1943—45, зокрема на Волині, Холмщині і 
Посянні (з поль. боку брали участь різні 
боївки Армії Крайової та «Вольносць і Нс- 
подлеґлоець», а також цивільне населення), 
та до самопоборювання укр. націоналістич¬ 
них груп. Дії УПА у 1945—46 проти сов. і 
поль. влади, як і проти їх співр. серед на¬ 
селення, мали скорше характер самооборон¬ 
ної 1 визвольної повстанської дії, ніж політ, 
тероризму. 

Сов Т Рев Т. большєьиків змі¬ 

нився після їхньої перемоги і перєбран 
ня влади на держ Т. проти їх дійсних 
чи потенційних противників. (Амер. по¬ 

літолог Р. Таккер називає його бюрокра 
тичним Т). Теоретично Т обґрунтували 
больш. вожді вже під час рев. і гром. 

війни, проте концепцію тотального Т 
розвинуто пізніше на практиці, гол. за 
Й. Сталіна В. Ленін визначив Т. як «по 
витуху історії .. нін скорочує породоьі 
муки старого суспільства ; Сталін назви: 

Т грозою буржуазії, невсипущим сто 
рожем рево люції й оголеним мечем про- 

летаріяту». Л. Троцький теоретично об¬ 

ґрунтував Т в праці Комунізм і рево 
люц.я . На доручення Леніна апарат Т 

розбудував Ф. Дзержинсьний як Всерої 
Надзвичайну Комісію (ВЧК, популярно 
відому як Чека), але й ін органи включ 
но з Червоною Армією, стосували масо¬ 

вий Т 
На Україні вперше застосовано «чер¬ 

воний Т.» рос больш. військами за пет 
шої окупації (січень—березень 1918), коли 
терористичними діями вславилися М 
Муравйое і Євгенія Бош Влітку 1918 в 
Сов Росії розгорнулася боротьба між 
Чека ї лівими соц -революціонерами, як: 

стосували індивідуальний Т (вбивство 
нім посла в Москві В Мірбаха, в Києві 
нім головнокомандуючого Г. Айхгорна, 
невдалий замах на Леніна, вбивство ко¬ 

місарів М. Урїцького і М. Володарського! 

Після того, як Чека одержала наказ 
«відповісти масовими екзекуціями» на 
найменший вияв опору сов. владі, хвиля 
розстрілів залила всю окуповану больше- 

виками територію. Дзержинський як гол 
виконавець червоного Т. стосував різні 
провокації: серед ін. замасковані агенти 
ВЧК проникали в підпільні оог-ції, ще 
улегшувало їх знищення У 1918—20 

вживали Т («білий») також протибольш 
сили (О Колчака, А. Денгюпа, П. Вюан- 
ґеля) при чому жертвами його на Укра¬ 

їні були не тільки большевики. але й 
укр діячі жиди та ін. Апарат ВЧК маї. 
на 1921 31 000 працівників і став уприві 
лейованою кастою понад законом і політ 
владою. На Україні Чека тероризувала 
населення, зокрема в р-нах, в яких на 
поч. 1920-их рр діяли повстанські за¬ 

гони 
По перемозі сов, клади й у зв язку з 

НЕП ВЧК була перетворена на ҐПУ 
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(ДПУ — Держ Політ. Управління), від¬ 

дане під контроль прокуратури. Проте 
ГПУ (від 1923 — Об'єднане ГПУ для 
всього СССР) під проводом того ж Дзер- 

жинського стоеувало далі терористичні 
методи репресій і нелеґальних санкцій, 

воно удосконалило методу царської по¬ 

ліції. т. зв. «зубатовщину (творення 
ПОЛІЦІЄЮ фіктивних рев. орг-цій, з метою 
виловлювати ворогів режиму). 

Засобами Т. Сталін поборював і своїх 
конкурентів влади — лівих і правих 
«ухильників». Із зміцненням особистої 
диктатури в кін. 1920-их рр. Сталін ство¬ 

рив особливу систему Т., не знану досі 
в історії — тотальний і перманентний Т., 

піднісши його до офіц політики СССР з 
метою нищення недобитків панівних 
кляс», «боротьби з контрреволюцією», 

ворогами народу», зривниками соц бу¬ 

дівництва, саботажем, диверсією, шпи¬ 

гунством навіть у лавах партії. Сталін¬ 

ським Т нищено зовсім невинних, навіть 
прихильних режимові людей, але кри¬ 

тично наставлених до його практики, він 
мав на меті фіз. ліквідувати всіх потен¬ 

ційних ворогів режиму (які в критичний 
час могли стати небезпечними) і створи¬ 

ти суспільство беззастережно слухняне 
владі, без власної думки і волі Обвину¬ 

ваченим ҐПУ приписувало неіснуючу 
вину і ліквідувало людей за приналеж¬ 

ність до неіснуючих фіктивних «контр- 

рев. орг-цій». 

Серед перших були ліквідовані на¬ 

ціонал комуністи, гол. уряду автономних 
респ. волзьких і крим. татар (Султан- 

Ґалісв і Белі Ібраґімов), пізніше органі¬ 

зовано процес проти інженерів-фахівців 
Донбасу (т. зв. «Шахтинська справа»), 

розгромлено білор інтеліґенцію («нац- 

демовщина») тощо Подібним був і пока¬ 

зовий процес над СВУ (Спілки Визволен¬ 
ня України процес), в якому суджено 
керівних діячів укр. культури, ОСВІТИ, 

науки й УАПЦ; крім 47 підсудних, по¬ 

терпіли тис. укр. інтеліґентїв, яких пока¬ 

рано позасуд. порядком, здебільше на 
довготривале заслання Цей розгром укр. 

нац відродження 1920-их рр. закінчився 
ліквідацією укр. комуністів. 

У 1930-их рр. чергувалися закриті про¬ 

цеси над ствопеними в застінках ҐПУ 
(з 1934 — НКВД) контррєв орг-ціями чи 
партіями Укр. Нац. Центр (1931), Союз 
Кубані й України (1929—32), Всеукр 
есерівський центр (1933), Укр. Бійськ 
Орг-ція (1933), Поль. Орг-ція Військ, 

(пов’язана з українцями, 1933), Всеукр 
боротьбістський центр (1934—35), Укр 
центр білоґвардійців-терористів (роз¬ 

стріл українців у справі вбивства С Кі¬ 
рова, який, за свідченням М Хрущова, 

був вбитий з доручення Сталіна в грудні 
1934). «терористична група» проф. М. Зе- 

рова (1935), Бльок укр. націоналістичних 

партій — УКП, боротьбюти, УСДРП. 

УПСР, УВО (1932- -36), Гроцькістсько- 

націоналістичний бльок (1935), Укр 
троцькістський центр (1936), Націона¬ 

лістична фашистська орг-ція України 
(1936- 37) Майже всі обвинувачені були 
розстріляні Встановлений психологіч¬ 

ний Т. призвів до самогубства керівних 
ком, діячів, серед них українців. М Хви¬ 
льовий, М. Скрипник (1933), П. Любчен- 
ко (1937) і багато ін. 

Паралельно з Т проти укр інтеліген¬ 

ції відбувся Т. проти укр. села під час 
розкуркулення» а особливо страхітливих 
форм і розмірів він набрав в роки голоду 
з виразною метою зломити опір селян 
проти колективізації сіль, госп-вс Крім 
сотень тис. забитих, мільйони українців, 

жертв масового Т опинилися у 1930 их 
рр. в концентраційних таборах і на за¬ 
сланні. Розбудова ГУЛаг-у (Главное уп- 
равление лагерей) мала на меті, крім 
залякування населення, масово викори¬ 

стати дешеву роб силу. Необмежений 
сталінський Т. шалів до кін. 1938. Про 
розміри цієї хвилі Т , відомої як « єжов¬ 

щина» (див. М Єжов) дають уявлення 
масові могили розстріляних у Вінниці 
(Вінницький злочин); ін сов злочином 
масового вбивства була ліквідація поль 
старшин 1940 в Катинському лісі б Смо¬ 

ленська. 

По приєднанні до УССР Галичини, 

Волині і Буковини (1939 40) сов. Т. по¬ 

ширився і на ці краї: він стосувався як 
проти українців, так і проти поляків. У 
перші дні сов.-нім війни заарештовано 
і знищено кілька тис. українців, при 
відступі сов органи змушували еваку¬ 

юватися на схід керівних укр діячів: 

тих, шо ухилялися, ліквідували 
Під час війни агенти НКВД інфільтрували 

нім поліцію і через неї винищували укр. 
комуністів, які легалізувалися під нім оку¬ 
пацією. допомагали поборювати націоналі¬ 
стичне підпілля, провокували репресії нім¬ 
ців, сприяли поль -укр боротьбі, навіть за¬ 
гострювали відносини між двома правос цер¬ 
квами на Україні, щоб т ч. створювати спри¬ 
ятливу для своїх цілей атмосферу. 

По війні Т. знову посилився, зокрема 
на Зах. Україні (також і в сателітних 
країнах під сов контролем), значну ча¬ 

стину репатрійованих громадян з Зах. і 
майже всіх військ.-полонених заслано в 
табори праці. У зв’язку з боротьбою УЇЇА 
на Зах. Україні масово депортовано на¬ 

селення (особливо молодь) за Урал; у 
ділянці культури почалася ждановщина 
(див. Жданов), У 1945—49 засобами Т 
ліквідовано Гр -Кат. Церкву. 1949 53 

відбувся погром жид. культури під пре 
текстом боротьби з «космополітизмом і 
сіонізмом. . Жертвою сов Т., що набрав 
характеру Геноциду, впали цілі народи 
або значний відсоток їх: виселені крим 
татари, німці Поволжя, чеченці інгуші 
калмики, виселено чимало литовців, ло- 
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'глішв і естонців За свідченням Хрущо¬ 

ва на XX з’їзді КПСС, Сталін збирався 
виселити всіх українців, але не зміг, бо 
українц.в надто багато. 

Англ. дослідник Р. Конквест нараховує ли¬ 
ше за 1936—39 бл. 4—5 млн жертв сов. Т., а 
назагал було тоді бл. 10—12 млн заарештова¬ 
них і засланих до таборів праці. А. Сахаров 
подає, що в 1930-их рр. у висліді різних форм 
Т. загинуло бл. 10-15 млн. За О. Солженіци- 
ном, від сов. Т. у його різних формах за весь 
період сов. влади моїло загинути в СССР 
60—65 млн людей. Укр. сам ви давні джерела 
нараховують бл. 18 млн жертв сов. Т. на 
Україні (включно з демографічними втрата¬ 
ми). 

За десталінізацїї певні групи населен¬ 

ня (письм., правники, гуманістична ін¬ 

телігенція, учені) вимагали усунути Т. з 
сов. практики, але без помітного успіху. 

Хрущов, засуджуючи Сталіна за його 
необмежений Т., не засудив самого прин¬ 

ципу держ. Т., а лише використав свою 
боротьбу з «культом особи» як зручну 
тактику для зміцнення й леґітимізації 
влади. Все ж мільйони людей поверну¬ 

лися 1954—58 з концтаборів і заслання» 

при чому відбулася часткова реабіліта¬ 

ція жертв сталінського Т. Почала фор¬ 

муватися гром. думка з критикою і за¬ 

судженням Т. Проте контрольований Т. 

тривав і за Хрущова, а його наступники, 

боячись вимушеної лібералізації і від¬ 

критого виступу опозиційних сил, далі 
користуються Т. як легітимним засобом 
влади і суспільного контролю, звичайно, 

більш селективно, індивідуалізовано й 
рафіновано щодо метод. 

Від 1960-их рр. посилився Т проти ді¬ 

ячів руху і тору в СССР. Методи заля¬ 

кування, дискримінації, репресій проти 
чл. родин і психолої ічного тиску засто¬ 

совуються навіть у випадках дій офіц, 

не заборонених законом (напр,, супроти 
діячів рел громад). Дисиденти в центрі 
і республіках виступають з протестом 
проти сов Т., апелюючи в боротьбі про¬ 

ти нього до міжнар. гром. думки (див 
«Самвидав», Українська Група сприяння 
Гельсінським угодам). Травматичні пе¬ 

реживання осіб, підданих фіз. і психо¬ 

логічному Т у тюрмах, таборах, психі- 

ятричних лікарнях чи й на волі, а та¬ 

кож методи сов. правосуддя (стогування 
в процесах т. зв. «гумових статтей» Кри¬ 

мінального кодексу, що їх довільно ін¬ 

терпретують проку ратура і суд) зафік¬ 

совані в писаннях В. Чорновола, В. Мо- 

роза, М. Осадчого, Л. Плюща, П. Григо- 

ренка й ін. Т. супроти руху опору на 
Україні й ш. нерос респ сильніший, ніж 
щодо рос. дисидентів. Свою боротьбу з 
сов. держ. Т. правозахис ний рух веде з 
позицій прав людини, дем свобод і «сов 
законносте . 

Гол організаторами і виконавцями Т 
в СССР були Ф. Джержинський. який 
у 1917—26 очолював ВЧК, ҐПУ, В. Мен- 

жинський (гол. ҐПУ в 1926—84). Г. Яґо- 

да (1934- -36, гол. НКВД), М. Єжов (1937— 

38), Л. Берія (1938 —53 з 1946 — МВД) 

О. Шелєпін (гол. КҐБ, 1958—61, з його 
доручення сов аґент вбив С, Бьндеру і 
Л Ребета) В. Семичастний (1961—65), Ю. 

Андропов (з 1965). На Україні в різний 
час гол. організаторами Т. були М. Лацгс 
і В. Баліцькцй (керівники ВЧК і ҐПУ 
на Україні), П. Постр.шев і М. Хрущов 
(секретарі ЦК КПУ), Т. Строкач (1946— 

56 очолював МВД), В. Нікітченко (гол 
КҐБ з 1956). Виконавчий апарат Т. на 
Україні суворо підпорядкований Москві, 

у ньому гол. ролю відогравали прислані 
з центру виконавці. 
Величезний апарат, цивільний і військ - 

полщіиний (за Л. Берії діяли окремі 
військ, частини НКВД чи МВД), та фі¬ 

нансові засоби є до диспозиції органів Т.; 

його цілям служить суд, прокуратура, 

міліція, тюрми, концентраційні табори, 
система заслання й примусової праці. 
Так само використовуються для удоско¬ 

налення Т засоби зв’язку, включно з 
пресою, профспілки, мист. об’єднання, 

кер вництва підприємств (звїльненнл з 
пращі, домоуправи (інформація поліції) 

система адміністративної прописки меш., 

мережа сексотів тощо. 

Сов історіографія тепер заперечує 
Еїідатну ролю Т. у больш. перемозі у ми¬ 

нулому, як також його більш витончене 
застосування аж донині, тоді як фіз і 
психологічний Т далі є невід’ємною ча¬ 

стиною сов тоталітарної влади. 

Літератгра: Садовський В. Нац полі¬ 
тика Совстів В. 1957 КоеіИег А. Паїкпев 
а І Кооп. Лондон 19-0, Під гайний С Укр. 
інтелігенція на Соловках. Мюнхен 1947; Ф о - 
рогтівгький -П Київ під ворожими оку¬ 
паціями Буенос-Айрес 1952; Ргусїіойко N. 
Опє о£ Ще і- і££ееп МШІОГІ Бостон 1952- Р 1 сі - 
6 а у п у 8. Гей ) Тіїе Віаск Пеес- о£ Ікс Кгегп- 
ііп. А XV1111 е Боок. 2 тт. Торонто 1953; Ковііик 
н. 81а1іпів£ Виіе іп Іїіе РІК таїш Ньго-Иорк 
1960; Катепеївку І. 8есгс;1 N3.1 ріапв їоі 
Еаяіегп Еигоре. Нью-Йорк 1961; Солжени- 
ц и н А Один день в жизни Йвана Денисови¬ 
ча. М. 1962, Чорновіл В. Лихо з розуму. 
Париж 1968; Осадчий М. Більмо. Париж 
1971 Ш к ф р і н А Четвертий вимір. Мюн¬ 
хен 1973, Б г о V,- п е М. (ей.). Реї тепі іп Іііе 
Чкгаіпе. Ооситепів Ьу V Сіюіпоуіі, І. Капйу- 
Ьа, 1. і. скіапепко, V. Мої ох ПСІ оібеї в Вуд- 
гав м 19)3, Соприеві К Пі- Огеаі Теггог: 
81аііп в РитДе оГ Ше Тйігііев. Нью-Йорк 1973; 
Мороз В. Есеї, листи Й докз'еленти Мюн 
хен 1975 Чкгаіпіап Негаїй (7—8). ЕІЬпосійе о£ 
Тккс аіпіап іп Ікс- 1188К. Балтіїмпр-Париж-То- 
ронто 1976; Рііоисіїісії Ь. Вапв 1е Сагпауаі 
йе І бівіоііе. Париж 1977. 

В. Маркусь і Р. М. 

Терпигорєн Олександер (1873—1959), 

вчений у галузі гірничої справи, д. чл. 

АН СССР, родом з Тамбова 1897—1900 

працював у копальнях Донбасу, з 1900 

викладав (з 1906 проф.) у Катеринослав¬ 

ському вищому гірничому училищі, 1922 

— 59 — проф. Моск. Гірничої Академії. 

Основні праці Т стосуються експлуата¬ 

ції вугільних родовищ і механізації гір- 
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шічих робіт. Т. є одним з авторів праці 
Опис Донецького басейну», брав участь 
в опрацюванні плинів відбудови Донбасу 
в 1921—22 і 1943— 44 

Тернило Данило, див. Зелений. 

Терса Верхня, р. на Запор, гряді, ліва 
притока Вовчої (сточище Дніпра); довж 
107 км, сточище — 1 680 км2; перев. ши¬ 

рина долини 1,5—2 5 км, річища 15— 20 м. 

Основне живлення снігове, влітку дуже 
міліє Використовується для зрошення. 

Терсько Кумгька низовина низовина 
на сх. Передкавказзі, пвд.-зах. частина 
Прикаспійської низовини. Оточена на 
півдні підніжжям Кавказських гір, на 
півн — Куло-Маничською западиною, 
на зах. — Ставропільською височиною, на 
сх — Каспійським м. Висота до 100 м, 

цілковита рівнина; на сх від р. Терека 
масив еолових пісків Рослинність поли¬ 

ново-злакових сухих степів і півпустель- 

на Українці живуть лише в півн.-зах. 

частині Т -К н (див. Терщина) 
ї ер.чах. яєць Гринь (1877—1958), гром. 

і політ, сел діяч, родом з с. Якимчиць 
Руденського пов (Га¬ 

личина), організатор 
укр життя Комар- 

нянщини і Рудеччя- 

пи, посол до гал сей¬ 

му (1913 -14), чл Укр 
Нац. Ради і Укр Тру¬ 

дового Конгресу в 
Києві, 1928—38 посол 
до поль. сойму, чл. 

ЦК й екзекутиви 
УНДО, почесний чл. 

«Просвіти» й Крайо¬ 

вого Т-ва «Сіль Го- г- Тершаковець 

сподар» у Львові. Заарештований 1939 

большевиками, пробув 16 рр. в сов. кон¬ 

центраційних табо¬ 

рах. 

Тершаковець Зіно- 
вій (1913—48), діяч 
ОУН і УПА, родом 
з Комарняищмш, 

(Галичина), за фа¬ 

хом правник, син 
Гриня Т. Командир 

УПА — Зах. («Фе¬ 

дір»). провідник ОУН 
Львівського краю, 

загинув у боротьбі з тершаковець 

з військом НКВД ра юм з своєю охоро¬ 

ною 4. 11. 1948 5. Любіня Великого 

Тершаковець» Михайло (1883- 1978), 

сторик літератури і педагог, нар. у с. 

Кліцкому б. Комарна (Галичина); д. (з 
1914) і почесний (з 1974) чл. НТШ, довго¬ 

літній учитель Акад гімназії (1906—44), 

доц. укр. літератури Держ. Ун-ту їм 
І Франка у Львові (1940—41); з 1944 на 
еміґрації, з 1949 у Філадельфії (ЗДА), де 
й помер. Праці з історії культури Гали¬ 

чини першої пол. 19 в («Матеріали й за¬ 

мітки до історії нац відродження Гал. 

Руси в рр. 1830 та 1848», 1907», сГал - 

руське літ. відро¬ 

дження», 1908, «Від¬ 

носини Вартоломея 
Копітара до гал -укр. 

письменства», 1910, 

«До життєписи Мар- 

кіяна Шашкевича», 

1912) і з літератури 
княжої доби («Пере¬ 

каз про Кия, Щека і 
Хорива та їх сестру 
Либедь:, у ювілейно¬ 

му зб. УДН на поша¬ 

ну М Грушевського, 

1928). 
Терщина, іст.-геогр. край, положений 

на сх Передкавказзі, між Кубанню на 
зах. і Дагестаном на сх., Кавказькими 
горами на півдні і Ставропільщиною та 
Астраханщиною на півн. Назвою Т оз- 

начасться країна Терського (Тер) Коз. 

Війська, заселена перев росіянами й ук¬ 

раїнцями (бл. Зо 000 км2), яка майже 
повністю входить до складу мішаної 
укр.-рос. етнічної території; у ширших 
розмірах — кол, Терська обл, а дміні- 

стративпо-територіяльна одиниця у ме¬ 

жах Рос. Імперії у 1801—-1920 (72 900 км?). 

Півд. частину Т. займають Кавказькі 
гори, на півн від них простягається степ, 

передгір’я (воно майже повнотою розо¬ 

ране), далі йде напівпустельна Терсько- 
Кумська низовина. Гори й вузьку части¬ 

ну прилеглого передгір’я заселюють кав¬ 

казькі верховинці, решту передгір’я й 
незначну частину Терсько-Кумської ни¬ 

зовини — росіяни й українці 
Колонізація слабозаселеної або й не- 

заселеної степ. Т слов елементом поча¬ 

лася в кін. 15 в. збіглими селянами і 
сторожовими козаками з Рязанщини то¬ 

ді у верхів’ях р. Терека поселювалися 
т зв. гребенські козаки. Коз і сел. коло¬ 

нізація зміцнилася в сер. 16 в. (гол ви- 

ходнями з Дону); на той час припадає й 
збільшення вплив” Москви на Т. Датою 
постання Тер. Коз. Війська вважається 
1577, коли гребенські козаки відстояли 
перед татарами городок Терек на р. Те¬ 

рек. що стала поряд Дону (у деякій мірі 
й Дніпра, а пізніше Кубані) другою «коз, 

річкою». Тер. і гребенські козаки брали 
участь у війнах Росії з Туреччиною й 
Персією та кавказькими верховинцями, 

пізніше вони підпали під цілковиту за¬ 

лежність від рос адміністрації (безпосе¬ 

редньо від астраханського губернатора). У 
1770-их рр, тер. та ін козаків поселено на 
Моздоцько-Озівській (оборонній перед 
кавказькими верховинцями) лінії. У вій¬ 

нах, у яких брали участь тер. козаки, 

вони зазнавали великих втрат, їх по¬ 

повнювано новими поселенцями, гол з 
Дону й України 1806 була організована 

М Тершаковець 
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Тер. обл., керована командиром Кав¬ 

казького корпусу. 1832 тер. козаки 
увійшли до складу Лінійного Війська 
для оборони кавказьких укріплених лі¬ 

ній, а після їх ліквідації 1860 створено з 
його частини знову Тер Коз. Військо 
(друга частина увійшла до складу Ку¬ 
банського Коз Війська), 1861 відновлено 
Тер. обл. (гол, м. Вдадикавказ); до 
складу її входили також землі кавказь¬ 

ких верховинців Після скасування крі¬ 

паччини посилився приплив селян, гол. 

з України 
За переписом 1897 у Тер. обл. жило 

934 000 меш., у тому ч 271 000 росіян 
(28.7%), 42 000 українців (4.5%), 375 000 

кавказьких верховинців (40,2°.' о), 98 000 

турко-татар (10,5%), 97 000 оеєтинців 
(10.4°/о), 12 000 вірмен (1.3"/о), 9 000 німців 

(1%), ЗО 000 ін. У Дійсності ч. ук¬ 

раїнців було більше: за переписом. їх 
було більше Тільки у П'ятигорському 
пов. (25 000 або 13,8°/о). Кі лькість коз. 

людносте (170 000) становила 18.2% всьо¬ 

го населення (на Кубані — 42,9°, о), але 
аж 53°,о всіх «руських,. Населення Т 
постійно зростало: до 1360 000 у 1916 
(зростання на 46%), серед них 255 000 

(18,8%) козаків 

Історія Т у 1917—20 подібна до історії 
Дону, Кубані, а частково і Ставроп. льщі > - 

ни 1917 і вона виявила прагнення до 
одержання автономії у Федеративній 
Рос. Респ, а разом з тим і тісної спів¬ 

праці з двома ін. коз. військами кон¬ 

цепція Союзу коз. військ Дону, Кубані, 
Терека. По жовтневій революції посталі 
тим часом уряд Тер. Війська і Союз 
об'єднаних горців Кавказу утворили 
Тер.-Даґестанський уряд з осідком у 
Вл.: дикавказі. На противаїу їм З’їзд на¬ 

родів Терека прок яямував т. зв. Тер. 

Сов Респ. у складі РСФСР У лютому 
1919 Рос. Добровольча Армія заволоділа 
Т. і Денїкін увів до тер уряду своїх 
прихильників з місц козаків (ген. Г Вдо¬ 

венко). але і серед них виявилася опо¬ 
зиція проти централізму Денікіна Тоді 
відбулося поновне зближення тер, ко¬ 

заків з кубанцями (місія Вдовенка до 
Катеринодару). Намірам кубанського 
ген Ф Сушкова створити об’єднання 
Дону, Кубані й Терека (Д.К Т.) перешко¬ 

дила поновна сов. окупація у березні 
1920 (див. стор 1 215). Українці Т у 1918 

20-их рр. активносте не виявили 
Сов влада поділила Т. на Тер губ. і 

Горську АССР (її згодом поділено на ряд 
АО і АССР). 1924—29 вона була поділена 
на Тер. і Сунженську округи, відтоді Т. 

не являє собою окремої адміністративно- 

територіяльної одиниці, Кол Т. охоплює 
нині півд частину Ставропільського 
Краю та АССР: Кабардино-Балкарську, 

Півн.-Осетинську, Чечено-Інґуську і 
швн. частину Дагестанської. 

Про нац. структуру населення Т. дає 
дані перепис 1926. Тоді на території кол; 

Тер обл жило бл 120 000 українців (1897 

—42 000), цей показник значного приро 
сту може бути наслідком неточного пе¬ 

репису 1897, але й дальшої еміграції ук¬ 

раїнців на Т Нац. склад усієї людності, 
тієї частини Тер. округи, яка входила 
1926 до складу кол. Тер. обл. такий 

у 1 000 у % 

Все населення 344,9 100 
у тому ч.: 

українці 81,4 23,6 
росіяни 206,9 60,0 
вірмени 16,1 4,7 
німці 12,3 3,5 

інші 28,2 8,2 

Ближче про людність та екон. відно¬ 

сини див. Ставротльщина. Там, а також 
у гаслі Кубань — Література. 

В. Крбїйович 
Теслевцьовий (Теслович) Степан, церк. 

діяч Закарпаття )7 в , гр-кат. свящ., зі¬ 

брав цінний рукописний зб укр. нар 
мовою. 69 оп. з апокрифів, житій, повіс¬ 

тей та леґенд. у більшості київ, похо¬ 

дження. Частина оп. побудована на поль 
рел. працях того часу. Деякі історики 
літератури Закарпаття вважають самого 
Т. автором окремих оп.. поміщених у зб 
Тесленко Архип (1882- 1911). письм. 

нар. у сел. родині в с. Харківцях Лох- 

вицького пов на Полтавщині; навчався 
в Харківецькій церк.- 

учительській школі, 
з якої був виключе¬ 

ний за вільнодум¬ 

ство». Працював пи¬ 

сарчуком у волості, 

в нотаря, згодом по- 

денщиком. У 1905 Т. 

за участь у сел. за¬ 

ворушеннях був за¬ 

арештований, 1906 

заарештований удру¬ 

ге і засланий спочат¬ 

ку на Вологодщину, 

а потім у В яточку губ. 1910 повернувся 
до рідного с., де хворий на сухоти й ви¬ 

снажений арештами й засланнями, не¬ 

вдовзі помер. 

Поезії рос мовою почав писати 1902, 

потім перейшов на укр Перші оп., напи¬ 

сані 1904, були надруковані 1906 в ж. 

«Нова Громада» і газ. «Гром. думка» і 
Рада» Пізніше Т. друкував оп. і дописи 

з сел, життя також у газ. «Село» і ж 
«Світло» Низка його оп. — «За пашпор- 
том», «Хуторяночка», Радощі», «Наука», 

•Школяр» (усі 1906) — присвячена зобра¬ 

женню нужденного і безправного жит¬ 

тя укр селянства за царату. Тематично 

А, Тесленко 
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близькі до названих автобіографічні оп.: 

"Немає матусі», « Поганяй до ями!» (1910), 

Що б з мене було» (1911), теж на влас ¬ 

ному досвіді написані тюремні оп.: «На 
чужині:, «В тюрмі» (1910). В оп. «Любов 
до ближнього», «У схимника» (1906) 
зображено служителів офіц. правосла- 

вія, чужих інтересам укр. населення. 

Одним з кращих творів Т. с повість 
Страчене життя» (1910), в якій на тлі 
життя бідної сел родини показана доля 
дшчини-вчительки, доведеної умовами 
жорстокої дійсности до самогубства. 

Критика своєчасно помітила визнач¬ 

ний талант Т. і живу мову розповіді, в 
якій слідні традиції укр. клясики (зокре¬ 

ма М Воєчка) з елементами імпресіоніз¬ 
му; тюремні й деякі ін оп. Т. мовою і 
манерою розповіді близькі до ранніх оп. 

В Винниченка Твори Т перевидавалися 
багато разів, Повніші вид.: «З книги 
життя» (1912, 1918, 1925), «Повне зібран¬ 

ня творів» (1928), Твори» (1956) та ін, 

В с. Харківцях засновано літ.-меморі- 
яльний музей Т. 

Література: Є в ш а н М. А Тесленко, ЛНВ, 
ч. 4. Л. 1912; Півторадні В. Архип Тес¬ 
ленко. К. 1951 і 1956; Сарана Ф. Бібліогра¬ 
фія творів і літератури про А. Тесленка у кн. 
Архип Тесленко. Твори. К. 1956; С м і л я н - 
ська В, Архип Тесленко. К. 1971. 

Тес люк Михайло (Ернет, * 1899), діяч 
КПЗУ родом з Кам’янки Струмилової 
(Галичина); суджений у Святоюрському 
процесі, 1924- 28 чл. ЦК КПЗУ (з 1926 

чл. Поштбюра), делегат III з’їзду КПЗУ, 

1927—28 разом з О Васильковим, К Мак¬ 
симовичем та Р Туринським був в опо¬ 

зиції до нац політики Москви на Укра¬ 

їні. 1932 переїхав до УССР, 1933 заареш¬ 

тований і засланий, 1956 реабілітований 

Тесля Іван (* 1902), географ і педагог, 

родом з с. Настасова Тернопільського 
пов. (Галичина); д. 

чл. НТШ (з 1949). 
По закінченні Львів¬ 

ського Ун-ту наук 
співр Ін-ту Геофізи¬ 

ки і Метеорології 
Львівського Ун-ту 
(1932-39); 1939-44 — 

референт шкільного 
відділу УЦК; з 1944 

на еміграції в Німеч¬ 

чині і (з 1948) в Ка¬ 

наді. Праці з мете¬ 

орології, геофізики, 

кліматології і гідрографії (серед ін про 
довгорічні зміни кліматичних елементів 
земної кулі у фахових поль. і нім. журн.; 

нарис клімату і гідрографії України в 
«Географії України» за ред В. Кубійо- 

вича та в «ЕУ»), демографи й історії укр 
поселенців у Канаді (серед ін. «ТДе ІТк- 

гаїпіап Сапайіап іп 1971», 1976, «Цкгаі- 

шап Іттівгаїіоп іо Сапайа іп 1891—1967» 

у «БІаШІісаІ Сотрепйіит о£ ЦкгаіпіапБ 

іп Сапайа», 1978, картографи, шкільні 
підручники з географії. 
Тессейр (ТеіББеуге) Вавжинсц (1860— 

1939), поль геолог родом зі Львова, з 1925 

проф. Львівської Політехніки, праці з 
геології й тектоніки Поділля, Карпат і 
Передкарпаття. 

Тессеир-Донець Марія (1889 1974), опе- 

рова співачка (кольоратурне сопрано) і 
педагог родом з Києва, училася у Ві¬ 

денській і закінчила Мілянську Консер¬ 

ваторію (1915). У 1915- -48 (з перервами) 

солістка Київ. Опери, з 1935 викладач 
Київ. Консерваторії, з 1953 — проф Ви¬ 

конувала партії Марильці, Панночки, 

Оксани («Тарас Бульба», «Утоплена», 

«Різдвяна ніч» М. Лисенка), Разіни («Се¬ 

вільський цирульник: Дж РОССІНІ), 

Олімпії («Казки І’офмана» Ж. Оффен- 

баха), Джі льди («Ріґолеї то» Дж Всрді) 

та ін 
Тетсльбаум Семен (1910—58), радіотех¬ 

нік родом з Києва чл -кор. АН УРСР (з 
1948),, По закінченні 
Київ Політехн. ін- 

ту (1932) працював 
у ньому (з 1940 — 

проф ), з 1945 — ке¬ 

рівник лябораторії 
струмів високої ча¬ 
стоти Ін-ту Електро¬ 

техніки АН УРСР 

Основні праці Т сто¬ 

суються безпровод- 
ного передавання 
енергії на далекі від¬ 

далі, нових ефектив¬ 

них метод модуляції питань телебачення 
й радюльокації, створення Генераторів 
надвисокої частоти тощо Автор понад 
150 праць 
Тетерев’ятник, див. Яструб великий. 
Тетерів, р на Придніпровській височи¬ 

ні і Поліссі, права притока Дніпра; довж. 

365 км, сточище — 15 100 км-\ До Радо¬ 

мишля — у межах Укр. Кристалічного 
масиву тече вузькою долиною з крути¬ 

ми схилами, річище порожисте, у по¬ 

низзі, в межах Полісся, долина Т, роз¬ 

ширюється до 4 км, ширина річища 40— 

90 м, впадає в Київ водоймище Основ¬ 

не живлення снігове і дощове Найбіль¬ 

ші притоки: Гнилопять, Гуйва, 3 ден ж 
(праві), Ірша (ліва) Замерзає в грудні 
скресає у березні Сплавна у пониззі 
судноплавна. На Т, — м Житомир, Ко- 

іюстишів, Радомишль. 
Тетерюк, тетерва, тетерев (Цугигш 

Іеіпх Ь.), птах ряду куроподібних, ро¬ 

дини тетереватих, сер. розмірів (вага 
самця до 1,7 кг, самки — 1,3 кг. довж. 

бл. 60 см), поширений у ліс. і лісостеп, 

смугах Европи й Азії. На поч. 19 в. по¬ 

ширений по всій Україні, згодом вини¬ 

щений, зберігся лише на Поліссі і по¬ 
декуди у Карпатах. Цінний пром. птах. 

С, Тєте іьоаум 
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Тетеря (Моржковський) Павло (■(• 6л. 

1670), гетьман Правобережної України 
(1663—65) шляхетського роду з Київ, 

воєводства (Переяс¬ 

лав), вихованець Ки- 

єво-Могилянської 
Колеґії й чл Львів¬ 

ського Братства До 
1648 був писарем 
ґродського суду у 
Володимирі Волин¬ 

ському, 1649 - — Пере¬ 

яславського полку; 

1653 полк, переяслав¬ 

ський Чл. укр, по¬ 

сольства до Москви 
у березні 1654 для 
оформлення Переяславської угоди. 1657 

—59 — ген писар, брав активну участь 
разом з Юрієм Немиричем у Гадяцьких 
переговорах 1658 про унію України з 
Польщею й Литвою. Згодом 'Г став од- 

вертим прихильником поль. орієнтації й 
виступав як аґент Польщі: спільно з по¬ 

ляком С Бєнєвським намагався скресли¬ 

ти з Гадчцького договору основну кон¬ 

цепцію В. Князівства Руського; против¬ 

ник І Виговського, був причетний до йо¬ 

го страти поляками 1663- -65 як гетьман 

Правобережної України брав участь у 
поході Яна Казіміра на Лівобережжя, а 
потім допомагав полякам на чолі з Сте- 

фаном Чарнецьким і татарами боротися 
проти коз-сель повстань на Правобе¬ 

режжі 1665 ватажок повстанців В. Дроз- 

денко розбив Т. під Брацлавом, і Т. зму¬ 

шений був зректися з гетьманства, за¬ 

хопивши військ, скарб, держ. архів і 

гетьманські клеиноди. виїхав до Польщі, 
де перейшов на католицтво й дістав 
звання стольника полоцького та старо¬ 

сти брацлавського, ніженського, чиги¬ 

ринського, Але незабаром у Т. почалися 
спори й процеси за маєтки з поль. маг¬ 

натами. Пограбований єзуїтами у Вар¬ 

шаві і не діставши підтримки поль. уря¬ 

ду, Т. схилився но бік Туреччини, виїхав 
до Молдавії (Яси), а звідти до Адріяно- 

поля, де, мабуть, готував якусь антиполь 
акцію по боці Туреччини але незабаром 
помер (в кін 1670 або на поч. 1671) 

Тетіїв (IV—10), м., р ц. Київ, обл., по¬ 

ложене на Придніпровській височині над 
р. Роською, 12100 меш. (1975). Харч, 

пром-сть, цегельня. Вперше Т. згадуєть¬ 

ся 1602. з 1800 — м-ко Таращанського 
пов. Київ губ., з 1923 — р. ц., з 1968 — м. 

«Тетяна: (на Чернігівщині Тетянка), 

нар. танок з групи гопаків, жвавий, тем¬ 

пераментний з мімікою та імпровізацією; 

муз. розмір 4, пісня жартівливого змі¬ 

сту. Танцюють на Ніжєнщиш (до пісні 
«Ой Тетяна. Тетяна»), Вінкичині («За Те¬ 

тяну, за Тетяну, що Тетяна вмерла»), 

Полтавщині («На Тетяну поговір, що Те¬ 

тяна вмерла»), Чернігівщині (- Жаль ме¬ 

ні на Тетяну, жаль мені на її»), Рівен- 

щині («Ой Тетяно, Тетяно», «Йшла Тетя¬ 

на з коршми п’яна») 

Техніка на Україні. Розвиток Т. у су¬ 

часному розумінні (він пов’язаний з по¬ 

явою машин і з механізацією виробни¬ 

чих процесів) почався на Україні з кін. 

18 в. Насамперед розвинулася на Укра 
ЇНі Т. текстильної мануфактури (у тому 
ч. й Т. канатного та прядильного вироб¬ 

ництва) і досить рано Т. варення салітри 
і мила та виробу свічок Дещо пізніше 
(насамперед на Волині! почала розвива¬ 

тися Т. сталевареннл, кришталевого, 

скляного, порцелянового та фаянсового 
виробництва. У 19 в. у зв’язку з відкрит 
тям та освоєнням покладів залізної руди 
і вугілля та з побудовою залізниць по¬ 

чався період пром. капіталізму, а меха¬ 
нізація і Т почали відогравати дедалі 
більшу ролю. Почалася будова значної 
кількости машинобудів. підприємств 

У Рос. Імперії машинобудування було 
слабо розвинене і майже всі складні ма¬ 

шини ввозилися з-за кордону. Так було 
й на Україні. І тут складніші машини 
почали будувати чужинці. До піонерів 
'Г з українців у 19 в. належать Д Кан- 

диба, Я. Козловський, І Васильків. До 
ділянок Т., які досягли на Україні ви¬ 

щого рівня, треба зарахувати передусім 
Т. будови шляхів і мостів (серед ін. лан¬ 

цюговий міст через Дніпро, побудований 
1847 —53 за проектом Е. Віньєля, висо¬ 

кий луковий зал. міст і тунель б Ярем- 

ча в Карпатах, збудований 1898 -1902 за 
проектом Бізанца, Матакевича та ін ), 
залізниць, реґулювання течії рік будо¬ 

ву електростанцій у Києві (1890) й у 
Харкові (1897), Т міськ. транспорту 
(трамвай), використання природного газу 
в комVнальному госп-ві, Т видобутку і 
рафінації нафти Найбільше зробили тут 
проф та інж., випускники Львівської 
Політехніки (заснованої 1845). а згодом 
Харківського (з 1883) і Київ (з 1898) По- 

ЛіТЄХН. ін-тів. 

Перша світова війна, революція та 
перші рр. сов. влади загальмували роз¬ 

виток Т. на Україні. Зацікавлення Т. 

помітне щойно в роки п’ятирічок, зокре¬ 

ма другої. Тоді на Україні швидко роз¬ 

вивалася Т виробництва електроенергії 
(Дтпрельстан —• 1927—32, Штерівська 
ДРЕС — 1926, Зуївська ДРЕС — 1930 то¬ 

що). гірнича Т., металюрґія, важке ма¬ 

шинобудування; рівень цієї Т. був до¬ 

сить високий на кін. 1930-их рр. Проте 
Т. ін важливих секторів (хемія, точне 
машинобудування, а навіть будівництво 
шляхів) помітно відставала від рівня зах 
країн На укр землях під поль і рум. 

окупацією розвиток Т. не дорівнював 
темпам розвитку періоду Австро-Угор¬ 
щини, бувши далі на рівні 1914; краще 

п Тетеря 
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стояло Закарпаття, де чес. влада дбала 
про будову шляхів, комунального госп- 

ва тощо 

По другій світовій війні довоєнний рі¬ 

вень Т. досягнено лише у 1951—55 рр., 

а з 1955 почався приспішений процес 
розвитку Т., зокрема з 1965 (це видно се¬ 

ред ін з значного збільшення техн. лі¬ 

тератури). У другій пол. 1960-их та у 
1970-их рр, під впливом процесів поси¬ 

леної технізації, механізації та автома¬ 

тизації всіх ділянок життя у світі, в 
СССГ і на Україні значно розвинулися 
нові, модерні ділянки Т Гол. з них: 

а) нуклеарна (ядерна) Т., представлена 
не лише новими надпотужними атомо- 

вими електростанціями, але й ін. важ¬ 

ливими секторами (Т мічених атомів, 

бютехніка та медицина, стерилізація 
харч, продуктів, Т. ядерних прискорюва¬ 

чів, нуклеарна астрономія тощо); б) елек¬ 

троніка, особливо електроніка коротких 
і дуже коротких (міліметрового й суб¬ 
міліметрового діяпазону) електромагнет- 

них хвиль; сюди належать також Т та¬ 

ких пристроїв, як клістрони, радар, 

Доплерівська Т., устаткування модерно¬ 

го радіозв’язку та телебачення військ, 

застосування (апаратура спостережен¬ 

ня, підслуховування закордонних пере¬ 

силань); в) Т. космічної комунікації, 
зокрема комунікації за допомогою гео- 

стаціонарних космічних супутників (са¬ 

телітів) відомі відповідні споруди, по¬ 

будовані насамперед у Криму та в зах. 

обл; г) аеронавтика та астронавтика: 

будування літаків, конструювання, буду¬ 

вання та запускання на орбіту ракет і 
космічних кораблів; пов’язана з цим Т. 

керування польотами літаючих апара¬ 

тів з наземних станцій; ґ) Т. опрацю¬ 

вання одержаної цими літаючими апа¬ 

ратами інформації за допомогою над¬ 

звичайно складних обсерваційних ін¬ 

струментів усіх типів (оптичних, інфра¬ 

червоних, акустичних, радарних); д) об¬ 

числювальна Т., побудова електронних 
обчислювальних машин (ЕОМ — ком- 

пюторів). Тепер розробляють на Украї¬ 

ні ЕОМ третьої та четвертої ґенерації 
(інтеґральні кільця, гідродинамічні, флю- 

ідичні та пневматичні елементи пам’яті 
на магнетних піхурцях) 3 цією ділянкою 
пов’язана кібернетична Т. автоматично¬ 

го, оптимального контролю, що вводить¬ 

ся тепер на Україні в системи комплекс¬ 

ної автоматизації управління різних 
техн. процесів, в адміністративні та екон. 

схеми, а навіть у схеми суспільного та 
соцю-психологічного сектора; е) за ос¬ 
танні роки опановано у широкому дія- 

пазоні найновішу Т. гарячої плазми (т. 

зв. четвертого стану матерії), лазерну Т. 

(когерентна оптика та квантова електро¬ 

ніка), Т. термоядерної контрольованої 
синтези та Т. концентрованих пучків 

частин високої енерґїї, передаваних на 
великі відстані Проте деякі сектори 
модерної Т. відсутні на Україні: Т. атом¬ 

них реакторів, телескопів та обладнан¬ 

ня астрономічних обсерваторій, Т. ко¬ 

льорової металюрґії, бойова Т. (інтер 
континентальні балістичні ракети, про¬ 

типовітряна і протитанкова зброя і т. д.), 

ці ділянки Т. розвиваються лише в Росії 

Поряд з цими досягненнями Т., на Ук¬ 

раїні далі розвивалися сектори тради¬ 

ційної та конвенційної Т.: металюрґія 
модерних супррстопів (молібденових, ти- 

танієвих, ніобієвих й ін.), порошкова 
металюрґія, Т. доменного виробництва, 

хем. технологія. Проте деякі сектори Т., 

через не завжди правильне встановлен¬ 

ня пріоритетів капіталовкладень, від¬ 

стають від рівня зах. розвинених країн: 

Т. пластмас, синтетичних матеріялів, 

автобудування, нафтопереробка та пет- 

рохемія, заг. будівництво (зокрема будів¬ 

ництво цивільного та муніципального 
сектора), Т житлової культури (освіт¬ 

лення, охолодження та огрівання по¬ 

мешкань і службових приміщень), бу¬ 

дівництво шляхів (автостради), Т. друку, 

особливо кольорового. Незадовільно по¬ 

ставлена на Україні справа типізації та 
стандартизації машин і вузлів машин. 

В історії 19 та 20 вв. було на Україні 
багато видатних діячів Т , новаторів ін¬ 

женерного будівництва і винахідника 
На окрему згадку заслуговують: О. За- 
сягімсо (воєнна Т). О. Бородин (залізни¬ 

ці), Г Чечет. К Яковчук, Г. Тереверко, 

Ф. Андерс (раннє літакобудування), М. 

Клобуков, П. Алексіїв, М. Соколов (хе- 

мія), М. П’ятницький. І. Кирієнко, М. 

Ту льє. А. Курилло, В. Левиць кий, В. 

Лсонтович (залізобетонні споруди), М. 

Яцук, С. Усатий, Д. Рожанський. (радіо- 

телетехнїка), І Лукасевич (нафтопгре 
робка), Й Тимченко, А. Федецький (кі- 

нотехніка) та ін. 

За новіших часів (друга і третя чвер¬ 

ті 20 в.) до визначних вчених сектора Т. 

належать конструктори і технологи: в 
ділянці техн. механіки — В. Будник, М. 

Яненко, Е. Григолюк, В. Кононенко, М. 

Кільчевський; у матеріалознавстві — С. 

Серенс.ен, Г. Самсонов, А Федорченко; 

у Т. ядерних реакторів — К. Синельнч- 
ков О. Лгйпунський, А. Вальтер, М Па¬ 
січник, А. Ситенко; у конструюванні 

електронних обчислювальних машин 
(ЕОМ) — В. Глушков, Г Пухов, В. Рва- 

чев; у ділянці голографії та автоматич¬ 

ної обробки інформації — Ю. Денисюк, 

І. Ляшко; у радарній Т. — В. Шестопа- 

лов, у Т зварювання — Є. Потоп, Б. Ла¬ 

ток, К Хрєнов, І. Трочун; у будівництві 
електростанцій — М. Клименко, В. Ша- 

нін, Е. Коршєнко, В. Патиченко. Особли¬ 

вих успіхів домоглися конструктори літа- 
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кш і космічних кораблів; у ділянці літа¬ 

кобудування — В. Яценко, О Березняк, К 
Калінін, Д Григорович, О Антонов, Л 
Горощенко, В, Андрієвський, В Степан- 

ченко, С Лелюшенко, Г. Рильський, І. 

Радченко, С Скрипченко. Г. Лагоеюк, Ж. 

Черненко; у ділянці авіяційних двигу¬ 

нів — А. Люлька, О. Івченко, І. Швець, 

Г. Треї яченко. Л Кравчук, Р. Куріят, А. 

Волощенко, Г. Кучьмак. В Олешко; у ра¬ 

кетобудуванні та космічній технології — 

С Корольов, М Янґель, В. Глушко, В. 

Челомей, В. Ковтуненко, В. Писаренко, І. 
ІІенцак, М Лукашевпч, А. Коваль, А. 

Коваленко і багато ін. Чимало з згада¬ 

них конструкторів і учених працює в 
центр, обл Росії, а то й на зав і в ла¬ 

бораторіях, розміщених за Уралом, 

Значна кількість українців має видат¬ 

ні успіхи поза межами України, зокрема 
у ЗДА та Канаді. Заслуговують на згад¬ 

ку І. Фещенко-Чопівський, В. Мацькгв 
(металюрґія), І. Шовгенів (вгіряна енер¬ 

гія). Є Радзимовський (зубчаті передачі), 
М Пелехач, І. Чупрун. І. Петренко, М. 

Яримович (літакобудування). А. Шумов- 
ський (техніка зварювання) П. Никифо- 

рук (кібернетика), Т. Велично (видерж- 

ливість матеріялів), Й. Харик (космічна 
Т.), О. Счакула (оптика). Н Сендецький 
композитні матеріали) І Шевчук) (засто¬ 

сування напівпровідників), Е. Бабин (обо¬ 

ронна Т.), В. Васильківський (радіотех¬ 

ніка), М Борецький (економіка пром¬ 
ети), Б Гаврилишин (орг-ція вироб¬ 

ництва) Світової слави вченими-техні- 

ками є С Ту нощенко (міцність мате¬ 

ріалів), Ю Кістяковський (хемія вибу¬ 

хових речовин) та Н. Голоняк (винахід¬ 
ник лазера) 

Гол. досягнення модерної Т. 
на Україні: 

1927 — Будівництво Дніпрельстану 
1932 — Перше в СССР розбиття атому в 

Харківському Фіз.-Хем.-Мат. Ін- 

ті. 
1934 — Перше в СССР одержання важ¬ 

кої води 

1937 — Введення в дію першого в СССР 
електростатичного генератора на 
2,5 мев. 

1950—55 — Створення першого в СССР 
лінійного прискорювача заря¬ 

джених частин на 20 мев та при¬ 

скорювача електронів на ЗО мев. 

1962 -65 — Створення перших в СССР 
ЕОМ (компюторів) та дальше їх 
удосконалення. Створення нових 
Генерацій турбо-пропелерних лі¬ 

таків (АН-22 «Антей», АН-36) та 
освоєння виробництва реактив¬ 

них літаків великої швидкости 
1967 — Введення в дію на електростан¬ 

ціях України енерґобльоків по¬ 

тужністю на 800 000 квт кожний 

(перший аґреґат на Слов'янській 
ДРЕС). 

Друга пол 60-их рр — 70-ті рр. — Вивчен¬ 

ня принципів контрольованої 
ядерної синтези як джерела 
енергії в майбутньому. 

1974 — Дослідження метод пром. вироб¬ 

ництва в умовах космосу Спуск 
на воду першого в СССР авія- 

носця («Київ») 

1975— 76 — Побудова доменних печей 
об’ємом до 5 000 м:* (Кривий Ріг). 

Література: Данилевський В. У віки 
крилата Нариси з історії техніки, X 1928; 
Історія техніки; бібліографічний покажчик 
1946—55. АН УРСР. К. 1959 Научно-техничес- 
кий прогресе в Украинской ССР, 1961—70. К. 
1971; Зкономические проблемні научно-техни - 
ческого прогресса в народном хозяйстве 
У ССР, ред В. А л е к с а н д р о в а. К, 1974 Су¬ 
часна наук -техн. революп я (друга серії,), 
тритомник Ін-ту Філософії АН УРСР К 
1975—76; Нариси з історії природознавства та 
техніки, ж. АН УРСР (1962—77), С. ПрОЦЮК 

Технікум, в СССР назва основного ти¬ 

пу навчальних закладів, що готують фь 
хієців з сер. спеціальною освітою для 
різних ділянок пром-сти будівництва, 

сіль, госп-ва, транспорту і зв’язку, еко¬ 

номіки й права (фахівців сер, кваліфіка¬ 

ції не індустріяльного типу готують сер. 

проф. училища: пед., мед, художні, те¬ 

атральні та ін.). 

В УССР у 1922- -ЗО, коли на Україні 
діяла ін. система освіти, ніж в РСФСР 
назву Т. мали вищі навчальні заклади 
які випускали фахівців вищої кваліфі¬ 

кації вузького профіля (високі школи 
ширшого профіля мали назву ін-тів, див 
стор. 254). 1929 таких Т було 109 (з 26 800 

учнями) у тому ч. пед. — 43, індустріяль- 

но-техн. — 30, сіль госп-ва — 13, транс¬ 

портних — 13, мед, — 3, мист 2, ін. 2. 

1930- 32, при уніфікації системи освіти в 
УССР з всесоюзною, Т. реорганізовано на 
сер, спеціальні навчальні заклади, про¬ 

філь яких ще кілька разів мінявся (до¬ 

кладніше див «ЕУ 1», стор. 936 і далі). 
1971— 72 в УССР на 755 сер спеціальних 
навчальних закладів з 797 000 учнями, 

було бл. 513 Т. з бд 560 000 учнів (див 
також стор. 2 764). 

«Технічні Вісті», орган Укр. Техн. 7'-ва 
у Львові, виходив 1925—39, спершу 
квартальних, з 1931 — двомісячник з 
1937 — місячник Ред.: Я. Стефанович 
(до 1930), І. Кандтк (1930—33), С Пастер¬ 
нак і (1939) А. Фїґоль. 

Технічні журнали. Перші Т. ж., поши¬ 

рені на Украші, виходили рос мовою 
поза її межами; виняток становив місяч¬ 

ник «Инженер», видаваний у Києві, 
Київ, відділом Імператорського Рос 
Техн. Т-ва у Петербурзі. Щойно у 1920- 

их рр вони почали виходити й укр. мо¬ 

вою Найважливішим з них був місяч¬ 

ник «Наук -Техн. Вісник», орган Техн 
Секції Харківського Наук Т-ва при 
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УАН (1926— 31, пізніше, до 1936, як не¬ 

періодичне вид.); при ньому виходили у 
1927—28 додатки «Проблеми тепломеха- 

ніки», «Укр. силікати», «Сіль.-госп ма¬ 

шина», «Будівництво», які 1929- 31 пе¬ 

ретворено на окремі журн, Ін. Т. ж .:: дво¬ 

тижневик «Техніка масам», «Техн. Вісті» 
(з 1925, орган Укр Техн Т-ва у Львові), 
місячник «Енергетика (1930—ЗІ орган 
Укр Енергетичного Комітету) Низка 
наук -техн. установ видавала у 1927—ЗО 
періодичні вид.: «Вісті Київ. Політехн. 

Ін-ту», «Збірники праць Ін-ту Техн. Ме¬ 

ханіки», «Наук Записки Харківського 
Технологічного Ін-ту» та ін. У зв’язку з 

наступом на українство в УССР майже 
всі Т. ж. до 1933 перестали виходити. 

Тоді наук.-техн, установи почали вида¬ 

вати неперіодичні зб праць: цикл праць 
Ін-ту Зварювання ВУАН (40 випусків у 
1932—39), Зб Ін-ту хем технології (13 тг. 

у 1929- -39), Зб. Ін-ту Хемії (9 тт. 1934— 

48); «Вісті Ін-ту Фіз. Хемії» (14 тт. 1936 

-46), «Праці Ін-ту швидкохідних ма¬ 

шин» та ін 
У 1930-их рр.. крім журн. і зб., укр мовою 

вийшло також багато техн літератури (у в-ві 
ДержгеХі'Идав та «Укр Робітника). Коли у 

1934—39 укр. вид. сектора суспільних наук бу¬ 
ли зовсім розгромлені та ліквідовані вид сек¬ 
тора техніки (і подекуди матем.-природо- 
писних наук) укр. мовою вбереглися. їх¬ 
ній розгром відбувся у 1948 (т зв. жданоа- 
щина->), коли майже всі техн. вид на Ук 
раїні переведено на рос мову 

ньі», «Прикладная механика», Порош¬ 

ковая металлургия .», «Физико-химиче- 

ская механика материалов» й ін.; з заг. 

Т ж.: «Технология и организация произ- 

водства», «Знергетика и Злектрифика- 

ция», «Механизация и автоматизация 
управлення» (квартальники), «Крьілья 
Украйни» (місячник), «Искуссл венньїе 
алмазьі» (двомісячник). 

На Україні наук, рівень техн. періо¬ 

дичних вид. високий, а деякі нові серії 
респ. міжвідомчих тематичних зб. 1970- 

их рр. не мають рівних у світі, напр 
«Механика твердого тела», «Точность и 
надежность кибернетических систем», 

«Проблемні машиностроения , «Теория 
і лучайннх процессов», Кибернетика на 
морском транспорте», «Зргатические ди- 

намические системні управлений-- тощо 
С. Процюк 

Технічні науки, науки, що вивчають 
закономірності розвитку техніки (Т) і 
визначають способи найкращого її ви¬ 

користання До гол Т н. належать; не- 
талюрґія, гірництво, гшварна справа, ма¬ 

шинознавство, електротехніка, теплотех¬ 

ніка, гідротехніка, радіотехніка, будів¬ 
ництво й ін. Т. н. тісно пов’язані з при¬ 

родничими науками (фізика, математи¬ 

ка. кібернетика, хемїя, геологія, біоло¬ 

гія). впливають одна на одну, а при спш- 

дії їх виникають нові галузі (напр., біо¬ 

ніка). 

По довшій перерві Т. ж укр. «овою На Україні перші наук, досліди з Т 
почали виходити знову щойно в 1950-их почалися з кін 18 в.; упродовж 19 — 

рр.: «Прикладна механіка», «Автомати- поч. 20 вв. досліди зосереджувалися на 
ка», «Нариси з історії техніки». Тоді по- удосконаленні технології металів, маши- 

явилося також багато неперіодичних зб. нобудування, видобутку корисних ко- 

і «Трудів» різних техн. їн-тїв — перев. палин тощо. До першої світової війни 
укр. мовою 3 сер. 1960-их рр. почалося Т. н. розвивалися гол у високих пшо¬ 

на Україні регулярне видавання респ. лах у Київ, і Харківському ун-тах у 
міжвідомчих зб , серед них понад 50 се- Харківському (до 1929 Технологічному) 

рій зб сектора техніки. Вони Друкують-(ИІ Київ. Політехн. ін-тах, у» Львівській 
ся рос. мовою по 2—6 випусків на рік здПолітехніці. в Катеринославському Гір- 

укр. було (лише у 1965—72) ледве кілька; Щ ничому Ін-ті. По воєнному занепаді й 
серій: «Деталі машин», «Механіка твер-<.^Революції 1917 Т, н. почали відроджу ва- 

дого тіла», «Підйомно-транспортне устат- тися і розвиватися за змінених політ, 

кування», «Гігієна населених місць»; те- умов За сов. часу на Т і Т. н. звернено 
пер виходять серії. «Автомобільні шля- особливу увагу, разом з тим засновувано 
хи і шляхове будівництво-, «Наука і тех- нові наук.-техн досл ін-ти та центри, а 
ніка в міськ. госп-ві», «Поліграфія і ви- з 1935, зокрема по другій світовій війні, 
цавнича справа», а також деякі серії «Віс відбулася виразна переорієнтація науки 
ниКіВ» Львівського та Київ. Політехн. насамперед на техн. сектор 
їн-тів (до 8 випусків на рік, накладом Н д. установи сектора Т. н. за шавали 
по 600 примірників) Єдиним Т. ж. укр. часто реорганізаційних та адміністратив- 

мовою був (до кін. 1977) двомісячник них змін, ін-ти то об’єднувалися, то від 
• Автоматика» у Києві, а ьід 1978 лише 
квартальник «Вісті укр інженерів» у 
Нью-Йорку та «Нариси з історії приро¬ 

дознавства і техніки» у Києві (два ви¬ 

пуски на рік, охоплюють також історію 
математики). Натомість бл. 20 Т ж ви¬ 

ходять на Україні рої мовою, серед ін. 

«Кибернетика», «Радиозлектроника» (се¬ 

рія «Известия ВУЗ»), «Проблемні проч- 

ности «Управляющие системи и маши- 

окремлювалися, їх передавали з мережі 
управління наркоматів у мережу АН 
УРСР і навпаки. У 1920—30-их рр. біль¬ 

шість з них переОз вала під керівництвом 
укр. респ центрів Укр учені-техніки. 

тоді досягни значних успіхів у дослідній 
роботі, а укр. Т н. ставала все більше 
відомою у світі 
Найновіший період розвитку Т. н. на 

Україні, зумовлений посиленою техніза- 
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цією усіх ділянок життя в світі, почи¬ 

нається по воєнній руїні 1941—44. Відбу¬ 

дова тривала довше, ніж запляновано, 

частково до сер. 1950-их рр Більшість 
нових ін-тів побудовано у 1960-их і 70- 
их рр. Поряд з традиційними секторами 
Т, н. розвинулись нові, постали числен¬ 

ні ін-ти, лабораторії та експеримента льні 
конструкторські бюра з ділянок кіберне¬ 

тики, нуклеарної справи й енергетики, 

радіозв’язку, Т. освоєння космосу (будо¬ 

ва ракет і космічних кораблів), навіґа- 

ційної, авіяційної Т., Т. високих темпе¬ 

ратур (плазми) та низьких температур 
(кріоґеніка, застосування надпровідно- 

сти матеріалів), Т і хемії високомолеку- 

лярних сполук та нових синтетичних 
матеріялів. У кін. 1973 на Україні було 
348 н.-д. ін-тів, у тому ч. бл. 200 відом¬ 

чих ін-тів пром призначення — майже 
всі з сектора техн. і фізико-техн. наук; 

у мережі АН УРСР їх було 62 У 1977 з 
178 600 наук, працівників УССР бл 
105 000 працювало в секторі техн. та 
природничо-техн. наук. 

Розвиток і сучасний стан Т. 

н. в УССР 
Металюрґія (до 1960 див ЕУ 2, стор 

1 521—22). У 1960-их рр. розроблено на 
Україні новий спосіб підвищення якости 
спеціальних сталей і етопів: електро¬ 

шлаковий перетоп (Б. Медовар, І По- 

л-одня. Ю Латаш, Б. Максимович, Ю. 

Щульте, О Трегубенко). З автоматизації 
сталеварних цехів працю ведуть Київ, 

Ін-т Автоматики та його філіяли в Дні¬ 

пропетровському та Запоріжжі. Досл. 

роботу провадять Ін-т Чорної Металюрґії 
(Дніпропетровське) і Укр. Н -Д. Ін-т Ме¬ 

талів у Харкові, а також Фізико-Мех. 

Ін-т АН УРСР (Г Кирпенко). У 1970-их 
рр. укр. вчені працювали у ділянках 
електронних властивостей реальних ме¬ 

талів і стопт (В. Немошкаленко, І Дех- 

тяр); залежностей твердости металів (В. 

Борисенко); міцности конструктивних 
елементів з різнорідних матеріялів: бі¬ 

металу, металопластики, металокераміки 
(Б, Гонтаровський, І Козлов). Періодич¬ 

ні вид. з металюрґії на Україні: «Трудьі 
Инетитута черной металлургии АН 
УССР» (1946—62), іМеталлургическая и 
горно-рудная промьішленность». 

Порошкова металюрґія (П. м.) 

й спеціальних етопів. Перші 
досліди зробив у сер. 19 в. у Харків¬ 

ському Ун-ті М Бекетов, устійнивши 
принципи алюмінотермії (1865). На поч. 

20 в. у цій ділянці працювали В Плот- 

ников. Д. Коновалов, Г. Петренко 3 за¬ 

снуванням Ін-ту Хемії (1931) та Ін-ту 
Чорної Металюрґії АН УРСР (1939) були 
проведені досліди у ділянці винаходу 
залізного порошку та створення метало¬ 

керамічних контактних етопів Ін-т Про¬ 

блем Матеріалознавства АН УРС1 (у 
Києві з 1964) є координуючою і єдиною 
наук, установою в СССР з ділянки П. м. 

У ньому створено бл. 300 різних матеріа¬ 

лів, низку електротехн. виробів та апара 
тів для досліджень процесів П м, Проб¬ 

леми П. м. опрацьовують також ін ін-ти 
АН УРСР, ун-ти і відділи при політехн. 

ін-тах. Теоретичні дослідження щодо по¬ 

будови діяграм стану металевих систем 
провадили: В Свсчніков, Г Курдюмов, 

В. Єременко, Л. Палатнмк, І. Францевич 
й ін ; технологічні дослідження порош - 

ків кольорових та рідкісних металів — 

В Плотникоч. Е. Натансон. Ю. Делімар- 

еький. О. Кудра й ін ; процеси спіканн і 
порошкових металокерамічних процесів 
— І Федорченко, В. Єременко. Б. Пінес. 

У 1970-их рр. проведено досліди з стан 
дартизації в П. м (І. Федорченко, М. По- 

номаренко), класифікації метод одер¬ 

жання порошків (І Радомисельський, О 
Євтушенко), класифікації мікропорош - 

ків, одержаних з вибухового руйнування 
синтетичних алмазів (В Трефілов, Г. 

Саввакін, М. Пивоваров). Органом Ін-ту 
Матеріалознавства є місячник «Порош¬ 

ковая металлургия >, що виходить у Ки¬ 

єві з 1961 (перевидається в Нью-Йорку 
англ. мовою). 

Гірнича наука почалася в кін 
19 в. з заснування Гірничотехн. школи в 
Лисичанському і Горлівці та Вищої гір¬ 

ничої школи в Катеринославі (1899), 1912 

перетвореної на Гірничий Ін-т, в якому 
працювали М. Федоров, О. Динник, О 
Терпигорєв й ін. На поч. 20 в. засновано 
Макіївську гірничо-рятувальну станцію 
яка досліджувала Т. кріплення рудень, 

Т. вентиляції копалень та боротьбу з по¬ 

жежами в руднях У 1930-их рр. створено 
Ін-т Гірничої Механіки АН УРСР у Ки¬ 

єві та гірничі фаи, у деяких вузах. Тео¬ 

ретичні й експериментальні досліджен¬ 

ня з гірництва ведуться в ін-тах гірни¬ 

чої механіки і кібернетики в Донецько¬ 

му і гірничого машинобудування авто 
матики і обчислювальної Т в Харкові, 

у Всесоюзному Вугільному Н -Д. Ін-ті в 
Харкові (з 1928), у Дніпропетровському і 
Криворізькому гірничих ін-тах. Макіїв¬ 

ський Ін-т досліджує питання безпеки 
робіт у гірничій Аром-сті. У цих ін-тах 
розроблено основи розкриття, підготови 
та системи експлуатації родовищ корис ¬ 
них копалин, а також теорію різання 
вугілля, динаміку врубових машин, ме¬ 

ханізацію процесів кріплення, нові види 

кар’єрного транспорту у копальнях. До¬ 

слідники: М. Федоров (гірнича механіка), 
О Динник (гірничий тиск, підйомні ка¬ 

нати, теорія вентиляції), О. Щербань, В. 

Черняк (гірнича термодинаміка і венти¬ 

ляція у глибоких шахтах), Г. Савгн (ди¬ 

наміка Підйомних канатів), В. Пак (кон- 
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струкція шахтних вентиляторів), О. Тер- 

пигорев (експлуатація вугільних родо¬ 

вищ і механізація гірничих робіт), К 
Борисенко (компресори і пнєвмодвигуни 
для гірничих машин), М. Поляков і С, Во- 

лотковськии (разрахунок стрічкових кон¬ 

вейєрів та підземної електровозної від¬ 

качки), П Несторов (конструкція шахт¬ 

них канатіЕ), К Тагомир, Б. Локшин, О. 
Найдлш, Д. Оглоблин (схеми розкриття 
родовищ, закладання стовбурів з ураху¬ 

ванням транспортування гірничої маси, 

вентиляції), О. Кухтенко, О. Крижанів- 

ський (автоматизація пристроїв регулю¬ 

вання врубових машин і стійкість систем 
автоматичного регулювання шахтних 
підйомних установок), М. Зайцев (гірни¬ 

чий тиск і раптові викиди вугілля і га¬ 

зу), М. Стариков (розробка рудних ро¬ 

довищ на великих глибинах), М. Іванов 
(пляну вання виробничих пот> жностей 
гірничорудних підприємств). Ф Абра- 

мов, Б. Гренцінгер (теоретичні основи 
аерогазодинамічних процесів проптрю- 

вання на вугільних шахтах). Укр. вчені, 
інженери і конструктори створили ву¬ 

гільні комбайни («Донбас», Кіровець», 

УКР), струги (УСБ), породонавантажу - 

вальні машини (ЕПМ-1, ПЛМ-5). вугільні 
пилки, комплекси устаткування (Дон- 

ВУГІ, Дондніпровуглемаш). механогід¬ 

равлічного руйнування вугілля та поро¬ 

ди й створення потрібного устаткування 
(Укр. II. -Д їн-т гідровугілля). Журн. 

гірничої справи (орган мін-ва вугільної 
пром-сти УРОР) є місячник «Уголь Ук- 

раиньї» (з 1957 у Києві) 

Ливарна справа. Наук, дослід¬ 

ження з цієї ділянки почалися щойно у 
1921)—30-их рр,; з 1940-их рр. — у лябо- 

раторїї Ін-ту Чорної Металюрґі'і АН 
УРСР, в Укр. Н.-Д. Ін-ті Металів (Хар¬ 

ків), Ін-ті Чорної Металюрґії у Дніпро¬ 

петровському, Центр, конструкторсько- 

технологічному бюрі в Одесі та конст¬ 

рукторських бюрах і лябораторіях вели¬ 

ких машинобудіь зав. (у Новокраматор- 

ському, Харкові, Одесі). Центр досл. 

установою з 1958 є Інт Ливарного Вироб¬ 

ництва АН УРСР (перший на такому 
рівні в СССР) Укр. вчені досліджували 
у 1948- -58 створення нового конструк¬ 

ційного матеріялу: високоміцного чаву¬ 

ну з кулястою формою графіту (А. Ва- 

силенко, С Григор’ев); виробництво від¬ 

ливків з цього матеріялу досліджували 
К Ващенко, Н Воронова. Над дослі¬ 

дженням поліпшення якости прокатних 
валків працювали В. Свєчтков. А Кри- 

вошеєв, К. Бунін. Створено нові марки 
безніклевих сталей, чим заогцлджено де¬ 

фіцитний нікель (М. Браун) Проведено 
досліди в ділянці електромагнетного 
транспортування й точного дозування 
рідкого металу (В Поліщук) розроблено 

технологію витопу і лиття високолего- 
ваних сталей (М. Доброхотов, В. Єфімов). 

Над механізацією й автоматизацією про¬ 

цесів ливарного виробництва працював 
О, Крижанівський Досліджували моди¬ 

фікацію, демодифікацію і ремодифікац .ю 
чавунів А. І’оршков, ГІ Лузан, техноло¬ 

гію процесів лиття — Б. Носков, Є. Ни- 

колаєнко, О Петриченко. Теорію лиття 
сталей розробили А. Горшков. К. Ва¬ 

щенко (теоретичні і технологічні основи 
ливарного виробництва), А. Кривошеєв 
(основи виробництва литих валків), О 
Крижанівський (автоматизація ливар¬ 

них процесів). 

Машинознавсі во (М.) виникло 
у другій пол. 19 в. при ун-тах (Харків, 

Київ, Одеса), при Харківському Техно¬ 

логічному Ін-ті (О. Латишов, Ю Проску- 
ра), Київ Політехн. Ін-ті (К Шіндлер, 

М Делоне) й Катеринославській Вищій 
Гірничій Школі (О. Динник) та в Галичи¬ 

ні у Львівській Політехніці. До 1917 до¬ 

слідження з М зосереджувалися над 
питаннями механіки (М. Делоне), опору 
матеріялів, теорії пружности і коливань 
(О Динник С. Тимошенко), теорії меха¬ 

нізмів (В. Кірпічов), різання металів (К 
Зворикін), міцности матеріялів (К. Си- 
міпський, А Виноградоа): створено схе¬ 

му першого в світі реактивного літаю¬ 

чого апарату (М. Кибальчич), проектова¬ 

но пропелерні турбіни (Ю. Проскура) 

Після 1917 дослідження з М провадив 
Ін-т Техн Механіки при УАН у Києві 
(дир. С. Тимошенко 1919—20). згодом при 
АН УРСР створено ряд їн-тів. фізико- 

мех. (у Львові), електрозварювання, ме¬ 

ханіки (з 1960). кібернетики, техн. тепло¬ 

фізики. електродинаміки, металофізики, 

н.-д. ін-ти М. в Краматорському і Хар¬ 

кові; Укр. Н -Д. Ін-т Верстатобудів. й 
Інструментальної пром-сти в Одесі У 
1920-их рр. проведено досліди в ділянці 
с-г. М. на станціях у Грушках (Київ¬ 

щина), Акимінському (Мелітопільщина; 

та в Харківському Н -Д Ін-ті М. 

У ділянці М. укр. вчені провадили 
н.-д. праці з теоретичного М. (Д. Ґраве); 
з теорії нелінійної механіки, використо¬ 

вуваної при розрахунку електричних 
машин та стійкости літаків (М. Крилов, 
М. Боголюбов); з теорії гідравл.чних ма¬ 

шин (Ю Проскура); з теорії ґрунтооб¬ 

робних машин (А. Василенко); деталей 
машин (В. Добровольський, С Серен- 
сен): ракетної техніки (Ю, Кондратюк), 

літакобудування (Г Чечет, Д Григоро¬ 

вич), концентрації напружень б. отворів 
у елементах машин (Г. Савін), мїцности 
у машинобудуванні (Ю Писаренко); но¬ 

вих метод розрахунку турбомашин і тєр- 

мопружноети (А. Коваленко); теорії і 
конструкції теплових двигунів й енер¬ 

гетичних установок (І. Швеці. Є. Дибан) 
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міцности. тривкости та коливань мех 
систем (О. Пеньков. Ю Митропольський, 
В. Кононенко); фізико-хем. механіки ма- 

теріялів (Г Карпенко), обробки металів 
(К. С’тародубов. В. Данилов, В. Свгчни- 

ков); міцности великих енерґоаґреґатів 
(А. Філіпов, А, Підкірний); теорії авто¬ 

матичного керування й регулювання ме¬ 

ханізмів (О. Кухтенко, І. Івахненко), 

проблеми теорії удару (М, Кільчевс ький). 

Укр фахівці створили досконалі коль- 

бові й газотурбінні та реактивні двигуни 
(О. Івченко, А, Люлька — авшційні дви- 

іуни), турбіни (Л, Шубенко-Шубш), 

транспортні й пасажирські літаки (О 
Антоноб — літаки Ан-10, Ан-24, Ан-36), 

зварювальні машини і механізми (Б. Па- 

тон), с.-г машини (К. Шіндлер, А. Васи- 

ленко, О Карпенко, Л Крамаренко, П. 

Василенко, К Симінський), теплові дви¬ 

гуни (І Швець). 

На Україні видають ряд зб. Іздебільша 
квартальники) з окремих ділянок М : 

■ Двигатели внутреннего сгорания--, «Ло- 

комотивостроение», «Горньїе, строитель- 

ньіе и дорожньїе машиньї», «Технология 
и автоматизация машиностроения», 

«Станки и режущий иштрумент-, «Са- 

молетостроение и техника воздушного 
флотах, -Теп.ювьіе напряжения в зле- 

чентах конструкций», «Сопротивление 
материалов и теория сооружений», «Ди- 

намика и прочность машин* та ін. У 
1960- -54 виходили «Наук, праці Ін-ту М 
та с.-г. механіки АН УРСР >. 

Електротехніка (Е) Перші до¬ 

слідження з Е. в ділянці електричних 
машин та мереж розпочато в кін 19 в. 

в Харківському Технологічному Ін-ті (з 
1921 електротехн фак. під керівництвом 
П. Копняєва). Київ Політехн. Ін-ті і Ка¬ 

теринославській Вищій Гірничій Школі. 
З електрифікацією України у 1920-их рр 
розвинулися і дослідження з Е. 1939 

(творено Ін-т Енергетики АН УРСР, з 
якого у 1947 виділено Ін-т Електротех¬ 

ніки (з 1964 — Ін-т Електродинаміки). 

Крім цього, досліди з Е. ведено в АН 
УРСР в їн-ті Електрозварювання ім. Є. 

Патона, Обчислювальному центрі (з 1961 

— Ін-т Кібернетики АН УРСР у Києві). 
Ін-ті Машинознавства та Автоматики (з 
1964 — Фізико-Мех. Ін-т у Львові), на 
електротехн фак. вузів, у політехн. ін- 

тах, Київ, ін-ті Автоматики, Н -Д Елек¬ 

тротехн. Ін-ті у Харкові, Всесоюзному 
Н -Д. Ін-ті Важкого Електромашинобу¬ 

дування у Харкові, Всесоюзному Ін-ті 
Трансформаторобудування у Запоріжжі 
Вчені України провели дослідження в 
галузі електричних машин та трансфор¬ 

маторів (П Копняєв, О. Скоморохов. І. 

Постников). розрахунку електричних ме¬ 

реж, автоматичного регулювання наппу- 

ги синхронічних Генераторів ЇВ. Хру¬ 

щов), теорії електротягового устаткуван¬ 

ня (О. Потебня), електрозварювання ме¬ 

талів (Є Патон, В. Нікітін) Важливіші 
роботи виконано в ділянці регуляторів 
збудження синхронних Генераторів та 
синхронних двигунів (С Лебедєв), ство¬ 

рено пристрої автоматичного реґулюван 
ня напруги синхронних Генераторів і 
компенсаторів. автоматизації гідро 

електростанцій (Л. Цукерник), розробле¬ 

но високочутливі пристрої для захисту 
потужних електричних машин та ліній 

передач від замикання на землю (І. Си¬ 

рота), проведено дослідження нових си¬ 

стем безконтактної автоматики і телеме¬ 

ханіки (Й Гребень), розроблено й освоє¬ 

но нові типи електровимірювальної апа¬ 

ратури (А. Нестеренко), надпотужні Ге¬ 

нератори змінного струму (Л Станіслав- 

ський), електричні Генератори для елек- 

троімпульсної обробки металів (І. Рога- 

чов), впроваджено у виробництво авто¬ 

матичні мости змінного струму (Ф Гри- 

невич, В. Карпенко. А. Новик, М Сур- 

ду), нові типи однофазних двигунів (О. 

Адаменко, І. Постніков). У Київ. Ін-ті 
Електротехніки АН УРСР створено і зда¬ 

но в експлуатацію (1951) першу в СССР 

і на евр. континенті електронну цифрову 
обчислювальну машину «МЕЛМ» (С Ле¬ 

бедєв й ін.). Укр. дослідники виконали 
ґрунтовні роботи з електроавтоматики й 
регулювання асинхронних двигунів (О. 

Івахненко), з галузі електричних кіл, 

електромоделювання, електронних ана¬ 

логових машин (Ю. Пухое, Ю Величко, 

В. Сигорський, О Мілях, Б Блажкевич), 

з Т. високої напруги (І Федченко), з 
створення метод електрозварювання (Б 

Патон, В. Лебедєв, К Хрєнов) Практич¬ 

ного застосування дійшла розробка і 
впровадження компенсаційних ртутно- 

випрямних агрегатів (І. Чиженко, А. Не- 

мировський, В. Рущук, О. Дроботенко) 

гальмування й регулювання швидкости 
асинхронних двигунів ІТ. Губенко), пе¬ 

редача струму високовольтними ЛІНІ¬ 

ЯМИ (І Денисенко). Досліди електри¬ 

фікації сіль, госп-ва провадив В Кия- 

ниця. гірничої електротехніки — Ін-т 
Гірничої Механіки і Техн. Кібернетики 

(Донецьке), залізничого транспорту — 

Дніпропетровський Ін-т Залізничого 
Транспорту. Теоретичним і практичним 
проблемам Е. присвячені респ. зб. «Проб¬ 

лемні технической злектродинамики» 

(квартальних), «Полупроводниковая тех¬ 

ника и злектроника» і щорічник «Кван¬ 

товая злектроника». 

Зварювальна Т. Досліди над 
електричним зварюванням (зв.) почато в 
кін. 19 — на поч. 20 в. (М. Бенардос, Г 
Слаьянов, Д. Дульчевський), вони на¬ 

були наук, систематичности в кін 1920- 

их рр. (В. Нікітін — Дніпропетровське 
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Р. Лашкевич — Харків, В. Науман — 

Жданов). Ґрунтовні дослідження з елек- 

трозв. почалися 1929, коли з ініціативи 
Є Пагона створено у складі АН УРСР 
катедру інженерних споруд, перетворену 
І934 на Ін-т Електрозв., який у 1959-их 
рр. став найбільшою наук, установою у 
ділянці зв. в СССР, важливим центром 
світової зварювальної науки. Під керів¬ 

ництвом цього ін-ту працювали лябора- 

торії на провідних зав. України, зварю¬ 

вальні досліди провадять також: Ін-т 
Електродинаміки АН УРСР, Ін-т Чорно'і 
Металюрґії, Укр. Н -Д. Ін-т Металів то¬ 

що. Укр. дослідники відкрили (1939—40) 

спосіб споруджувати суцільнозварні мо¬ 

сти (серед ін. у 1953 найбільший тоді у 
світі автодорожний міст через Дніпро у 
Києві їм. Є. ГІатона). 

Укр дослідники провели роботи в га¬ 
лузі міцности зварних конструкцій (Є 
Патон. В. Шеверницький), підводного 

зв. і різання металів (К. Хренов Н. Ки- 

цяк, М, Матійко), зв, металу у верти¬ 

кальній площині (Г Волошкевич) 

електрошлакового зв , яке дозволяє 
з’єднання металу необмеженої грубини 
(Б. Патон, Г Волошкевич), зв. в середо¬ 

вищі вуглекислого газу (Д Дудко) кон¬ 

тактного зв. безперервним обплавлен- 

ням для з’єднання залізничних рейок та 
серійного виробництва (В. Лебедєв, С 

Кучук-Яценко. І. Черненко, В. Черед¬ 

ничок), дослідження з питань вібрацій¬ 

ної міцносги зварних з'єднань і конст¬ 

рукцій (А Асніс, Б. Касаткін, М. Гапчен- 

ко), електричного конденсаторного зв 
металу малої грубини (К. Хрєнов, В Мо¬ 

равський, С Свєчніков), виготовлення та 
монтажу нафторезервуарів з пласких 

металевих полотнищ згорнених у ру- 

яьони (Г Раєвський О. Розенберґ). 

Укр. вчені вперше в світі достежили 1 

застосували в пром-сті зв. під флюсом 
титану і його стопів (С. Гуревич, О Ро¬ 

манів, В Волков), механізоване зв. по 
шару є|ілюсу алюмінію та його стопів 

(Д. Рабкін). механізоване зв. нержавію¬ 

чих і жароміцних сталей, міді та мідних 
стопів. (Б. Медовар), механізацію зварю¬ 

вальних робіт під час спорудження до¬ 

менних печей, прогресивну технологію 
монтажозварювальних робіт і комплекс¬ 

ної механізації для зведення метало¬ 

конструкції найбільшої у світі доменної 
печі (ч. 9) Криворізького металюрґійного 

зав. (Б. Лебедєв, В. Сосновський). У чор¬ 

ній і кольоровій металюрґії випробувано 
плазмово-дуговий і електронно-проме¬ 

невий перетопи (Б. Мовчан). З ділянки 
зварювальної Т. у 1932—39 видавався 
«Автогенний работник»; органом Ін-ту 
Електрозварювання АН УРСР є місяч¬ 

ник «Автоматическая сварка» (видається 

у Києві з 1948), який перевидається англ. 

мовою в Кембріджі (Англія) 

Теплоенергетика ітехн. теп¬ 

лофізика Перші кроки на Україні 
щодо термодинаміки зробив М Шіллер. 

завідувач катедри теоретичної фізики 
Київ. Ун-ту (1876- 1903) У 1920-их рр. у 
Харкові були створені (філіяли в Києві) 

наук, установи Теплобюро і Енерюбюро, 

які згодом реорганізовано на Ін-т Пром. 

Енергетики Вищої Ради Нар Госп-ва 
УРСР. 1939 організовано в Харкові Ін-т 
Енергетики АН УРСР (з філіялом у Ки¬ 

єві), який 1947 поділено на Ін-т Електро¬ 

техніки й Ін-т Теплоенергетики (з 1964 — 

Ін-т Техн. Теплофізики АН УРСР у Ки¬ 

єві) Цій ділянці Т. значну увагу приді¬ 

ляли ще Ін-т використання газу в кому¬ 

нальному госп-ві та пром-сті АН УРСР 
(з 1963 Ін-т газу АН УРСР), з 1964 Ін-т 
Техн. Теплофізики АН УРСР, політехн. 

ін-ти в Києві, Харкові, Одесі, спеціяль- 

ні н.-д. ін-ти чи лябораторії. На Україні 
здійснено наук, дослідження в ділянках 
теорії турбомашин, теплообміну (Ю. Про- 

скура, С. Лебедєв), конструкції топок, 

парових казанів, парових і газових тур¬ 

бін (В. Маковський, Г. Жирицький, І. 
Швець, В. Толубинський, Є. Дибан й ін.), 

використання бурого й газового кам'яно¬ 

го вугілля, газифікації палива (І Короб- 

чанський, Г Щоголєв), спалювання буро¬ 

го вугілля і торфу в пром. топках (М 
Кондак, Д. Рабинович), теплообміну, вен¬ 

тиляції в глибоких вугільних шахтах, 

кондиціювання повітря (О. Щербань, О 
Кремньов), з галузі техн теплофізики: 

у ділянках термодинамічних процесів 
теплосилових пристроїв (І. Швець, В 
Мартиновський, Д. Гохштейн, Г. Костен¬ 

ко), теплообміну агрегатного стану речо¬ 

вин (В Толубинський. В. Попов), кон- 

вєктивного обміну і тепломаеообміну (І 
Чорнобильський, В. Бузник), радіяцїй- 

ного теплообміну (М. Захариков), тепло- 

проводности. ((І Іллінський), гірничої 
теплофізики (О Щербань, Я, Казавчин- 

еький. М, Павлович), згоряння палива, 

теплообміну в пром. печах (В. Копитов; 

АН УРСР у Києві видає зб. серії: «Теп- 

лофизнка и теплотехника» (2 рази на 
рік). 

Гідротехніка (див. також Гідро¬ 
логія, стор. 389) У 19 в. гідрологічні до¬ 

сліди проваджено на Дніпрі, Дністрі, Бо:,1 

й Дінці Перші гідрологічні станції діяли 
у Києві (з 1812), Бердичеві (1814), Одесі 
(1821). Наук, дослідження з гідравліки 
(формування річищ, виправлення річок, 
вивчення режиму Дніпра; розпочато в 
кін. 19 в. в Харківському Технологічно¬ 

му й Київ. Політехн, ін-тах (Ю Проску- 

ра, М. Лелявський, В. Лохтін, М Макси¬ 

мович) та Львівській Полггехніці У 
1920-их рр. організовано низку н.-д. ін- 
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етитуцій з гідрології й гідротехніки, які 
пляноьо вивчали проблеми всієї терито¬ 

рії УССР: Утер. Метеорологічна Служба 
(Укрмет), Київ. Інженерно-меліоратив¬ 

ний Ін-т, Н.-Д. ін-ї Водного Госп-ва Ук¬ 

раїни, Харківський Гідрометеорологіч¬ 

ний Ін-т тощо. Згодом ці інституції дещо 
реформовано і доповнено новими: Ін-т 
Гідрології й Гідротехніки (з 1963 — Ін-т 
Гідромеханіки) АН УРСР, Укр Н.-Д. 

Гідрометеорологічний Ін-т у Києві, Укр. 

Н.-Д Ін-т Гідротехніки і Меліорації у 
Києві Укр. Ін-т Інженерів Водного 
Госп-ва у Рівному, Гідрометеорологічний 
Ін-т в Одесі та ін. Гідрологи й гідротех¬ 

ніки провели досліди з ділянки режиму 
і використання енергії річок України, 

проб.тем Великого Дніпра (М. Максимо¬ 

вич, Є Опоков, Г. Швець), гідравліки 
відкритих русел і споруд, водозливу з 
широким порогом, динаміки руслоьих 
потоків (Ю. Сухомел, І Розовський, В. 

Смислов), гідрологічних прогнозів і роз¬ 

рахунків (А Огісвський, В НазароЕ). ви¬ 
правлення річок (М. Терпугов) філі тра- 

ції під пдротехн спорудами, будівництва 
і експлуатації каналів (Я Ненько. М. 

Лаврентьєв. О. Угінчус), динаміки бере¬ 

гів водоймищ, проектування захисних 
споруд (Б. Пишкін, Б. Русаков, В Мак- 

симчук), забудови гребель і пдротехн. 

споруд (С Соколовський, Л. Дятловиць- 

кий, В. Чудновський, П. Слїпченко, М. 

Дідковський, М. Біляшєвський), теорії 
корабля та автоматизації процесів керу¬ 

вання річковими суднами (Ю Павіенко, 
О. Івахненко), очищення води засобом 
удосконалення фільтрування (Л. Куль- 

ський, В. Накорчевеька), опріснення 
морських і солоних вод та очищення 
стічних вод (В. Алекеесв, Л. Смирнов, В 
Коваленко), охорони водних ресурсів, 

водозниження і дренажу, фільтраційні 
дослідження та їх впровадження в 
практику водогосп. будівництва (І Ляш¬ 

ко, О. Олійник, М Пивовар, І. Сергієнко, 

Г Мистецький, Б. Стрілець) У співпраці 

з виробничими орг-ціями Гідропроект, 

Укрдніпроводгосп, Дніпроеїльелектро до¬ 

слідники виконали проекти В. Дніпра, 

ген. схему водопостачання Донбасу, ка¬ 

пала Дінець—Донбас, використання Дні¬ 
стра тощо 

Наук, журн.: «Вісті н.-д. ін-ту водного 
госп-ва України» (1927—35), «Вісті Ін-ту 
водного госп-ва» (1935—38), «Вісті Ін-ту 
гідрології» (1938- 48), «Вісті Ін-ту гідроло¬ 

гії та гідротехніки» (з 1948) та респ між¬ 

відомчий зб. «Гидромеханика». 

Радіотехніка на Україні розви¬ 

нулася на поч. 20 в. у зв'язку з досліда¬ 

ми М. Пильчнкова в Одеському Ун-ті та 
Харківському Технологічному Ін-ті (він 
керував і спорудженням досл. радіостан¬ 

ції на Херсонському маяку, робив до¬ 

сліди з радютелекерування), М. Умова 
(теоретична фізика в Одеському Ун-ті), 
М Бонч-Бруєвича (створив 1906 у Києві 
оригінальний радіопередавач), Д Ро- 

жанського в Харківському Ун-ті. У 
1920-их рр. радіотехн досліди провади¬ 

ли: в Одеському Політехн. Ін-ті М. Па- 

палексі (про напрям леність радіотелегра¬ 
фування, радіозв’язку з підводними чов¬ 

нами, телекерування), у Київ, В Огієв- 

ський (створив 1924 у Києві першу на 
Україні радіомовну станцію), ін. вчені 
в Харківському, згодом Львівському та¬ 

кож в ін. вузах України. Наук, дослі¬ 

дження з Р. ведуться у Фізико-Техн. Ін- 

ті АН УРСР в Харкові, в Ін-ті Радіофі¬ 

зики й Електроніки АН УРСР (організо¬ 

ваному 1955) у Харкові й Ін-ті Радіо¬ 

техн. Проблем у Києві. Укр. вчені до¬ 

сліджували Генератори надвисоких час¬ 

тот великої потужности та теорію маг¬ 

нетрона (А. Слуцкін, С. Брауде, І Тру¬ 

тень, Г. Левін), безпроводну передачу 
енергії на далекі віддалі, нові ефективні 
методи модуляції, телебачення, радіольо- 

кацгї, електроніки надвисотних частот 
фазотронну методу Генерації радіохвиль 
(С. Тетєльбаум, О. Усиков), теорію і Т 
напівпровідників, дифракцію електронів, 

кінетику фотопроводности (В Лашка 
рьов, С Пекар), техніку слабких струмів, 

електродинаміку, теорії довгих ліній (О. 

Котельніков). відбиття радіохвиль від 
метеорних слідів та ін. проблем радіо¬ 

астрономії (С Брауде в Харківському 
Ін-ті Радіофізики й Електроніки АН 
УРСР), поширення радіохвиль у тропо¬ 

сферних хвилеводах і створення радю- 

океанографїї (С. Брауде, І, Островський, 
І. Тургснев, А. Мень), дифракцію елек- 

тромагнетних хвиль (В Марченко, В 
Шестопалов), електронної емісії (Н. Мор- 

гуліс). Теоретичній радіотехніці сприяли 
нові методи дослідження нелінійної ме¬ 

ханіки, квантової теорії поля та кванто¬ 

вої радіотехніки (М. Бого іюбоа, М Кри- 
лов, А. Чернець). Проблемам з Р. при¬ 

свячений квартальний «Радиотехника» і 
міжвідомчий зб. «Радиотехник» Ст. з Р. 

появлялися в ж. «Радіо» (1930—41). 
Будівельні науки (про початки 

Б н. див. ЕУ 2, стор. 184) До 1917 наук 
досліди провадилися з будів механіки 
(С. Тимошенко, О. Дийник), С. Симінський, 
С. Прокоф’єв), з теорії будови мостів (Є 
Патон), вивчення будів матеріалів (К 
Дементьєв) При УАН 1919 засновано 
Ін-т Техн. Механіки (1929 перейменова¬ 

ний на Ін-т Будів. Механіки, з 1959 — 

Ін-т Механіки АН УРСР). Ін-т Проблем 
Матеріалознавства, Ін-т Електрозварю¬ 

вання; з 1945 створено Академію Архі¬ 

тектури УРСР, яку 1956 перейменовано 
на Академію Будівництва й Архітектури 
УРСР (1964 ліквідовано) На Україні іс- 
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нує ряд сгіеціялізованих н.-д. ін-тів з бу¬ 

дівництва: Ін-т Будів. Виробництва 
Держбуду УРСР, Київ, відділ Всесоюз¬ 

ного Н.-Д. Ін-ту Нових Матеріялів, Ін-т 
Типового та Експериментального Проек¬ 

тування Житлових і Гром. Споруд, Укр 
Дорожно-Транспортний Ін-т Мін-ва ав¬ 

томобільного транспорту і шосейних 
шляхів УРСР. Наук, досліди з будів¬ 

ництва провадять відповідні фак. різних 
ВИСОКИХ ШКІЛ, і нжєнерно-бУДІВ ІН-ТИ у 

Києві, Харкові, Одесі; ін-ти шж зал. 

транспорту в Києві й Харкові та ін 

Вчені України внесли цінний вклад у 
розвиток поодиноких галузів будівниц¬ 

тва. На відтинку використання сировин¬ 

них ресурсів України (силікатів, каолі¬ 

нів) для виробництва скла, цементу, ке¬ 

раміки, керамзиту, перліту, шлакової 
пемзи визначилися: Б. Лисин, П. Будни- 
ков, Ю. Писаренко, Ю. Козуб, Ю. Роди- 

чев, Г. Слободянах. Досліди над залізо¬ 

бетоном провадили Я. Столярор, В Ярин, 

Й. Улицький, І. Кирієнко. У ділянці бу¬ 

дів. механіки працювали Ф. Бєлянкін, М 
Афанасьєв (оболонки для пром. будів¬ 

ництва), С Серенсен, М. Афанасьєв (по¬ 

вторно-змінні навантаження), М Корно- 
ухов, Б. Горбунов, І. Аміро, М Длугач, В. 

Заруцький, В. Яценко (міцність і стій¬ 

кість стрижневих систем і ребристих ци¬ 

ліндричних оболонок), Б. Горбунов. Д. 

Вайнберґ, В Чудновський, О. Стрель- 

бицька (розрахунок рам). Розробку ін- 

дуетріялізацп та потокових метод будів¬ 

ництва розпочали М. Будников, О. Гар¬ 

маш, О. Неровецький, а механізацію бу¬ 

дівництва пдротехн. споруд П. Непо¬ 

рожній, П. Сліпченко. У санітарній Т. 

укр. вчені досліджували; теорію аерації 

пром споруд, вентиляції, повітропрово¬ 

дів, нові системи опалення і кондиціону- 

вання повітря (Б Лобай): теплофікацію 

й газифікацію міст (П. Колобков), очи¬ 

щення води і водопостачання (ЛІ Куль- 

ський), гідромеханіку (М Лаврентьев, Ю 
Сухоме л) У ділянці транспортного будів¬ 

ництва розроблено нові конструкції мо¬ 

стів, зал. колій, шляхових покриттів (О. 

Бируля, О Фро 'іов, М. Волков. Б. Горбу¬ 

нов). Про пром. житлове будівництво й 
урбаністику див. також Архітектура. 

Поодинокі ділянки будів. наук мають 
періодичні вид.: «Будів. матеріяли і кон 
струкціїї, «Архітектура і будівництв'; 

(Київ 1953—56. у 1957—59 «Будівництві. і 
Архітектура;., згодом «Стройтелі,ство и 
Архитєктураї), «Промьіш іенное строй- 

тельство и инженерньїе сооружения», 

«Сільське Будівництво», «Міське Госп-во 
України», ж.-двомісячник Ін-ту Механ; 

ки АН УРСР «Прикладная Механика» 

(1955—65 «Прикладна Механіка»). 

Література: Техн науки в кн Розвиток 
науки в «кр. РСР за 40 рр. К 1951; Полон 
свка-Басиленко Н. Укр. Академік 
Наук, І—II. Мюнхен 1955—58; Техн. науки в 
УРЕ. т 17. К 1967; Техн. науки в кн. Історія 
Академії Наук УРСР, кн. 1. К. 1967 Учені 
вузі!- УРСР. К. 1968; Научно-технический про¬ 
грес в Украинскои ССР 1961- 1670. К. 1971; На- 
родное хозяйство Украинской ССР К. 1977 
ж. Вісник Академії Будівництва і Архітек- 
тур-5 УРСР. К. 1958—62 ВІСНИК АН УРСР 
К 1947 —78; Нариси з історії природознавства 
і техніки, випуски 1—24. К 1960— 78; Виданні 
АН УРСР (1919—1951), бібліографічний покаж¬ 
чик, сектори: фізмко-техн. науки, хеміко- 
технологічноі науки, науки про землю і кос¬ 
мос К 1970—71. 

А Жуковський, С. Процюк 
Технічні рослини (технічні культури), 

с,-г. рослини, що іх використовують в 
основному як сировину для різних галу¬ 

зів пром-сти (харч, текстильної, мило¬ 

варної, лакофарбової, фармацевтичної 
та ін.). За цільовим призначенням Т р 
поді ляються на такі групи (у дужка;;: 

рослини, що є в культурі на Україні) 

крох маленосні (картопля, яку звич. до 
Т р. не зараховують), цукроносні (цукро¬ 

вий буряк), олійні (соняшник, льок-куд- 

ряш, або олійний, рижій, рицина, ріпак, 
соя Й ін), етеро-олійнї (коляндра, тро¬ 
янда стеро-олшна, м’ята, шавлія й ін.), 

прядивні (льон-довгунець, коноплі, до 
1950 бавовна), лікарські, дубильні (дуб), 
наркотичні {тютюн, махорка) та ін. 

(хміль). 

Деякі Т. р. культивовано на Україні 
впродовж віків (напр., льон, коноплі), 
деякі з 19 в. (цукровий буряк, соняшник, 

хміль), деякі (бавовна, тютюн) щойно з 

найновіших часів, Посівна площа Т р. 

у цілому (без картоплі) в У ССР, а та¬ 

кож гол. Т. р. зазнала таких змін (в тис. 

га, в дужках — у % до всієї засівної 
п лощі): 

1913 1940 1960 1970 1975 

Всі Т. р 904 (3,2) 2 699 (8,6) 3 574 (10,6) 3 939 (12,0) 4 027 (12,0) 

у тому ч.: 

цукровий буряк 558 (2,0) 820 (3,1) 1 457 ( 4,3) 1 769 { 5,4) 1 788 < 5,3) 

соняшник 76 (0,3) 720 (2,3) 1 505 ( 4 4) 1 672 ( 5,1) 1 703 ( 5,1) 

льон-довгунець 16 (0,1) 118 (0,4) 223 ( 0 7) 238 ( 0,7) 238 ( 0,7) 

коноплі 127 (0,5) 200 (0,6) 98 ( 0,3) 43 ( 0,1) 37 ( 0,1) 
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Швидке зростання всіх Т. р., зокрема 
соняшника ї цукрового буряка, устали¬ 

лося у 1960-их рр : на ці дві рослини 1975 

припадало 870,о усіх Т. р. (1913 — 70%). 

Постійно зростає значення льону (0 9" и 

посівної площі всіх Т. р.), натомість зов¬ 

сім упало значення конопель. З ін. Т. р. 

більші посівні площі мають (у тис. га 
і відсотках до всіх Т. р.; числа приблиз¬ 

ні) : рицина бл. 80 (2,0°. о), тютюн — ЗО (0,7), 

льон-кудряш — 20 (0,4). ріпак — 6 (1940 

— 91), етеро-олійні і лікарські — 42 (1), 
соя. 

Низка Т р., введених у культуру сов. 

владою, не виправдала сподівань (при¬ 

родні умови на Україні не були для них 
сприятливі), і їх тепер не вирощують: 

бавовник (1940 — 238 000 га, 8,5% посів¬ 

ної площі всіх Т. р.), кенаф, каучуконоси. 
Т. р. поширені в усіх обл УССР (від 

15,6% всієї посівної площі у Вінницькій 
обл., до 4 1°/о на Закарп.) Найбільше по¬ 

ширені Т рослини у Лісостепу: бл. 

14% посівної площі (перев цу кровий бу¬ 

ряк і соняшник, а також тютюн, озимий 
ріпак, коноплі) та в Степу — бл. 13% 

(гол. соняшник, а також рицина, етеро- 

олійні і лікарські, соя), менше на По¬ 

ліссі — бл 9° о (льон, коноплі, хміль), 

найменше в горах. 

На Кубані (Краснодарський край) Т р. 

становлять бл. 700 000 га (16% посівної 
площі), у тому ч. 3711 000 під соняшником, 

212 000 під цукровим буряком; ін.: рици¬ 

на, півд. коноплі, гірчиця, етеро-олійні 
й лікарські. Культура бавовни (ще 1952 

— 171 000 га), кенафу, арахісу зовсім за¬ 

непала В Кубійович, Р М. 

Технічні училища, навчальні заклади 
в СССР і УССР, працюють у системі 
Профссійно-техн. училищ на базі сер 
школи і готують кваліфікованих робіт¬ 

ників з понад 400 професій, які вима¬ 

гають вищого загальноосв. рівня. Термін 
навчання 1—2 роки. Т у створені 1954 

1974 в СССР було бл. 700 Т. у, в яких 
навчалося 364 000 учнів. 

Техло-мистецька група А, літ. об'єд¬ 

нання, що постало на переломі 1920— 

30-их рр. у Харкові і ставило своїм зав¬ 

данням модне на той час поєднання лі¬ 

тератури і мистецтва з розвитком техні¬ 

ки й індустріялізаціі. Крім ініціятора 
групи М. Йогансена, до нього входили 
Ю. Смолич, Л Ковалів, О. Довженко й 
ін. Але це об єднання до виразнішого 
орг оформлення не дійшло і помітної 
ДІЯЛЬНОСТІ! не виявило 

Гиверці, сх.-слов. племя, ЖИЛО МІЖ 
Дністром, Прутом і Дунаєм — майже до 
Чорного м.; основне зайняття — хлібо¬ 

робство. Т. брали участь у походах на 
Царгород кн. Олега (907) й Ігоря (944) як 
їх союзники; у сер. 10 в. увійшли до 
складу' Київ, держави. Т. у 10—12 вв під 

натиском печенігів і половців пос унулися 
на півн , де змішалися з сусідніми укр 
племенами. У 12—13 вв. землі Т. входили 
до складу Гал князівства Нащадки Т. 

увійшли до складу укр. народу частина 
їх зазнала румунізації. 
Тиврів (IV—9). с. м. т. на сх. Поділлі, 

положене над р Богом, р. ц. Вінницької 
об л . 4 000 меш. (1970). Харч, пром-сть. 

броварня та ін. зав., зав пластмасових 
виробів. 

Тивуни (тіуни), у Київ. Русі-У країні 
княжі слуги, госп. урядовці що з дору¬ 

чення кн. виконз вали часом і держ 
функції в суді та управлінні; іноді кол. 

раби Т. користувалися привілеями. 

«Руська Правда: визначає подвійну ви¬ 
ру за вбивство Т. Згодом Т. з’явилися й 
у бояр, а навіть у архиєреїв і в манасти- 

рях. У В. Князівстві Лит Т як управи¬ 

телі волостей (пізніше вони називалися 
намісниками), походили з шляхти, або 
з заможніших селян, призначуваних ста¬ 

ростами княжих маетчостей У деяких 
місцевостях, за давньоукр. правом, Т. 

були виборними представниками сіль, 

громад 
Тик іор Іван (6 7. 1896), зас лужений 

видавець, нар. в с. Красному Золочів- 

ського пов. (Галичина) Власник концер¬ 

ну «Укр Преса» у Львові, в якому до 
1939 видавав щоден¬ 

ник <Новий Час» (з 
1923), газ для села 
«Нар. Справа» (з 
1928), ілюстрований 
тижневик «Наш Пра¬ 
пор», гумористичний 
ж. «Комар», дитя¬ 

чий Ж. ' ДзвіНОЧОК: 
(з бібліотекою «Ра¬ 

нок»), три останні з 
1933, газ. для Лем- 

Ківщинч «Наш Лем¬ 
ко>• (з 1934) При 
кожній газ. виходила бібліотека, при¬ 

стосована до потреб і зацікавлень чита¬ 

чів (разом понад 400 кн), і щорічні три 
календарі: «Для всіх», «Золотий Колос» 

і -Комар». Своєю діяльністю Т спричи¬ 

нився до масового поширення преси, а 
частково 1 книжок на зах укр. землях 
зокрема в Галичині. Після 1939 Т. очо¬ 

лював у Кракові рел в-во «Нове Жит¬ 
тя», 1941- -43 — в-во Волинь» у Рівно¬ 

му; з 1948 в Канаді (Вінніпег), там у в-ві 
«Клюб Приятелів Укр. Книжки» пере¬ 

видав у 1948- 54 свої найбільші довоєнн1 

вид.. «Велика Історія України», «Історія 
Укр. Війська», «Історія Укр. Культури» 

(всі з доповненнями про новіші часи) та 
бл 40 кн. красного письменства. 

Тилик Володимир (* 1938). композитор 
родом з Дніпропетровського; закінчиЕ 
Київ Консерваторію (1962 ; учень Я. Што - 
іаренка) 1962—67 муз ред у Держ Ко- 

* 
І. Тиктор 
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мігеті радіомовлення та телебачення при 
Раді Мін УРСР, з 1967 ред. відділу му¬ 

зики в ж. «Мистецтво». Твори дві сюї¬ 

ти для симфонічної оркестри, «Сло¬ 

вацька рапсодіям (1967), струнний квар¬ 

тет (1967), соната для фортепіяна (1965), 

Акварелі» (1966), вокальні тьори: сольо- 

співи на слова І. Франка, Т Шевченка 
Тилицький перева л (IV—2), перевал на 

території зах Лемківіцини, між Зах і 
Низьким Бескидом, на кордоні Польщі 
й Чехо-Словаччини, висота — 683 м. 

Т. п. проходив давніше важливий шлях 
з Польщі на Угорщину (через Бардгів), 
тепер втратив значення. 

Тилігул, р. в Півд. Україні; довж. 

168 км, сточище 3 550 км!. Бере поч на 
Подільській височині і в її ме жах тече 
вузькою (1,0—1,5 км) долиною; нижче у 
межах Причорноморської низовини, до¬ 

лина розширюється до 3 км (ширина рі¬ 

чища до 10—20 м); впадає в Тилігуль- 

ський лиман Основне живлення снігове 
Влітку на окремих ділянках пересихає 
Використовується для зрошення Над Т 
— м Березівка. 

Тилігульський лиман, гірко-солоне оз. 

на Півд Україні (в Одеській обл) Довж. 

35 км., ширина 0.2—3.5 км, глибина — до 
19 м, площа 80 км2. Від м відокремлений 
піщаними пересипами завширшки бл. 4 

км. Дно Т. л. подекуди вкрите чорним 
намулом, що має лікувальні властивосте 
Тимінський Іван (1852—1902), гром - 

політ, діяч, фінансист, один з перших 
нац свідомих діячів на Буковині, який 
спричинився до перемоги народовців над 
москвофілами (1884). основоположник 
т-ва «Народний Дім» у Чернівцях, часо¬ 

пису «Буковина» (1885), посол до бук. 

сойму з 1890 Ст. у «Ділі», «Буковині». 

Тимінський Тарас (чернече ім’я Тит, 

1858- 1927), брат Івана, церк. і гром. діяч 
Буковини, свящ., архимандрит, єп.-номі- 

нат і вікарій митр Буковини (1917—18), 

пізніше звільнений румунами; оборонець 
укр. прав у бук. дісцезії. Ст на церк. 

теми, брошура Пастирське послання 
митр Морара» 

Тимків Микола (* 1909), нар. майстер 
різьблення на дереві, родом з Косова 
(Галичина) Декоративні тарілки, скринь¬ 

ки, меблі тощо, здоблені плоскорпьбою, 

інкрустацією й інтарсією. 

Тимковський Ілля (1772—1853), педагог, 

правник філолог і осв. діяч, родом з Пе¬ 

реяслава. Вчився в Переяславській Ко¬ 

легії, Київ. Академії і Моск. Ун-тї (1789 

—97). 1805—11 — проф. права, заг ело- 

весности та історії у Харківському Ун-ті 
й одночасно візитатор Харківської шкіль¬ 

ної округи, 1818—21 — глухівський пов 
суддя. 1825—38 — дир. Новгород-Сівер- 

ської гімназії. Т. належать перші спро¬ 

би систематизації рос. законів. «Система- 

тическое расположение законов россий- 
ских» (1802), іОпьп ньш способ к фило- 

софическому познанию российского язьі- 
ка> (1811). «О состоянии пчеловодства в 
Черниговской губ.», (1853), ряд лїт.-пуб- 

ліцистичних й ін. праць, спогади. -Моє 
определение в службу, сказанное в час¬ 

тих (1785- -99). Сборник материалов для 
исторической топографии г. Києва и его 
окрес тностей» (К 1874). 

Тнмковські, коз -старшинський рід, 

який походить від Василя Тимченка, ко¬ 

зака Переяславського полку (1740) і вну¬ 

ка його Федора Назаровича Тимковсько- 

го (1739 -90), полкового осавула, переяс¬ 

лавського поштмайстра Сини Федора Г 
були культ, діячами на Україні і в Росії. 
Ілля (І772 —1853) — кпясичний філолог, 

був проф Харківського Ун-ту (1805—11) 

й дир Ноггород-Сівєрської гімназії (1825 

—38), залишив спогади, Роман (1785— 

1820) — філолог, проф, Моск. Ун-ту, до¬ 

слідник літописів, Єгор (1790— 1875) — 

синолог, дипломат, автор «Путешествия 
в Китай через Монголію 1820 и 1821 гг.» 

(1824). їх сестра Глікерія (1788- 1829), по 
чоловікові Максимович, була матір’ю 
Михайла Максимовича, який виховував¬ 

ся у родині Т. 

3197 



СПИСОК СТАТТЕЙ 

стор 

Символізм — Б. Кравців .... 28ин 
Симоненко Василь — І. Кошелгвець 2812 

Симферопіль — В. Кубгйович 2813 

Синдикати — В. Голубничий 2815 

Синдикат цукрозаводчиків — В. Голубничий 2815 

Синод — о. І Патрило 2816 

Синтакга . 2817 

Смнявський Антін — О. Оглоблин 2819 

Сільська рада депутатів трудящих — А. Білинський 2826 

Сільське господарство УССР 1950- 75 — В. Голубничий, 
І. Стебельський, І. Коропецький . . 2826 

«Сільський Господар»- — Гі. Зелений і Р. М. . . 2830 

Сільсько-господарська освіта — О Архгмович і Р. М. 2832 

Сільсько-господарська преса — Р. М. . 2834 

Сільсько-господарське машинобудування 2836 

Сільсько-Господарський Науковий Комітет України — Р. М. . 2837 

Сільсько-господарські науково-дослідні станції — О. Архгмович і Р М 2837 

Сільсько-господарські товариства — Р. Щ. 2839 

Сімович Василь — Ю. Шевельов 2840 

Сірка — С. ГІроцюк . 2842 

Сірко Іван — О. Оглоблин 2843 

Сірожупанники — Л. Шанковський 2843 

Сірчанокислотна промисловість — С ГІроцюк 2844 

«Січ» — Е. Жсрський, 17. Трильовський 2845 

«Січ віденська» — З Кохановеький . 2847 

Січинський Володимир — С. Гординський 2847 

Січові Стрільці — Л Шанковський 2849 

Скити — Б. Кравців . 2855 

Скитське мистецтво — С. Гординський 2857 

Скло мистецьке . . .... 2859 

Скляна промисловість — В. Кубгйович, О Оглоблин 2861 

Скляренко Семен — І. Кошелгвець . 2863 

Сковорода Григорій — Б. Кравців . 2864 

Скоропадський Іван — О Оглоблин 2868 

Скоропадський Павло — А. Жуковський, О. Оглоблин 2869 

Скрипник Микола — І Кошелгвець 2872 

Скульптура у 1946—-7П рр. — С. Гординський 2874 

Слабченко Михайло — О Оглоблин 2876 

Славістика на Україні — О. Горбач 2878 

Сластіон Опанас — Р. М. 2880 

Слідство — А. Білинський 2882 

Сліпий Йосиф — о. А. Пекар . 2883 

Слісаренко Олекса — Б Кравщь ..... 2884 

Слобідська Україна — В. Кубгйович, О. Оглоблин 2885 

Словацько-українські мовні зв'язки — О. Горбач 2893 

Словаччина — Р. М. . 2893 
Словництво О Горбач 2896 

Словозміна — О Горбач   2900 

«Слово про закон і благодать» — І Коровицький 2902 

«Слово про Ігорів похід» — С. Гординський 2902 

Словосполучення — О. Горбач 2903 

Словотвір — О. Горбач . 2905 

Слов’янознавство — О. Горбач ... 2906 

Слов'яноруська (елавенороська) мова — О. Горбач 2907 

Слов'янський Конґрес у Празі — Б. Кравців. 2909 

3198 



Слов янські мови — Ю. Шевельов 2910 
Слуцькии Євген — В. Голубнччий . 2911 
Смаль-Стоцькии Роман — О. Горбач, Р. М. 2913 
Смаль-Стоцький Степан — Р. М. . 2914 
Смоленська шляхта — О. Оглоблин 2919 
Смолич Юрій — І Кошелівець 2920 
«Смолоскип» — О. Зінкевич . 2921 
Смотрицький Медетій — О. Горбач 2922 
Соболевський Олексій — О. Горбач 2925 
Собор — І. Коровицький .. 2927 
• Собор Греко-Католицької Церкви 8 -10 березня 1946 року» — о. і. Гриньох 2928 
Совстофільство — Р. М . ■ 2930 
Совстська армія — Л. Шапковський, Р. М 2931 
Совстський народ — М. Прокоп. 2932 
Совєтські партизани на Україні в 1941 -45 рр. — Є. Стажіе, Л. Шапковський 2934 
«Сокіл» — Е Жарський і Р М . 2940 
Соловецькі острови, Соловки — А. Жуковський . 2945 
Соляна промисловість — В. Кубійович, О. Оглоблин 2949 
Сонет — І. Кошелівець 2952 
Соняшник — Р. М 2953 
Сосюра Володимир — М. К . 2958 
Сотенний устрій — Р. М. ■ 295!' 
«Софїївка» — Р. М. . 2960 
Софійський Собор — В Павлопський 2961 
Социніяни — І. Коровицький. 2962 
Соціологія в УССР після 1937 — В. Голубничий, О. Симиренко 2963 
Соціялісти-революцїонєри — М. Прокоп 2964 
Соціядістичне змагання — Ф І аєпко 2965 
Соціалістичний реалізм — І. Кошелівець 2967 
Соціяльне забезпечення — А. Білинський . 2968 
Союз Визволення України — А Жуковський. 2971 
Союз Совегськпх Соціалістичних Республік — В. Маркусь, В. Кубійович 2975 
Союз Українок — Л. Бурачинська 2985 
Союз Українок Америки . 2987 
Спадкове право -— Ю. Федииський. 2994 
Спасо-Преображенський (Спаський) собор у Чернігові — С Горд енський 2996 
Спиртова промисловість — Р. М. 2997 
Спілка — А. Жуковський 3000 
Спілка Письменників України — І. Кошелівець . 3001 
Спілка Української Молоді (СУМ) —• І, Васькович 3003 
Спілки Визволення України (СВУ) процес — Я. Білінський 3005 
Срезневський Ізмаїл — О. Горбач 3009 
Ставропігійський Інститут у Львові 3011 
Ставропільщина — В. Кубійович 3012 
Стадним Йосип . 3017 
Сталін Йосиф — І. Майстренко і Р М. 3019 
Станиславів — П. Ісаїв, В. Кубійович,. . 3021 
■' ’танові пісні -— П Одарченко. 3025 
Старицька-Чєрняхівська Людмила — П Ооарченко 3028 
Старицький Михайло — П Одарченко, М. К. 3028 
Старообрядці — Р. М. . 3031 
Староцерковнослов’янська мова — Ю. Шевельов 3033 
Статистика — Р. М 3036 
Стебницький Петро 3043 
Стельмах Михайло — І. Кошелівець 3044 
Степ . . 3046 
Степові говірки О. Горбач 3048 
Стефаник Василь — О. Зусвський, І. Кошелівець 3049 
Стеценко Кирило — В. Витвииькиі; 3054 
Отецько Ярослав 3055 
Стилістика —- О. Горбач 3058 
Стінопис — С. Гординський. 3060 
Столипінська реформа — Б. Випар, Р М 3063 
Стоматологія — В. Плющ . 3064 
Стороженко Микола — О. Оглоблин . . . . 3066 
Стоооженко Олекса — II. Одарченко. 3066 

3199 



Страйк — Ф. І'аепко 3067 
Страхування — А. Білипський 3070 
Стрий — В. Кубійович, Я Падох 3072 
Студентство — А. Жуковський 3076 
Студентська преса — В. Янів . 3083 
Студинськии Кирило - Д. Штогрин 3085 
Студити — Б. Казимира 3086 
Стус Василь — І. Кошелівець 3087 
Суверенітет — В Маркусь 3080 
«Суд і Розправа» — Я Падох . 3090 

Суд присяжних — А. Білипський 3091 
Судоустрій — Ю. Старосольеький 3097 
Судочинство — Ю. Старосольеький 3097 
Суми — В. Кубійович, Р. М. 3101 
Сумцов Микола — П. Одарченко 3102 
«Сучасність» — М. Прокоп 3109 
Сфрагістика — Р Климкєвич 3111 
Сянік — В Кубійович 3118 
Табори Д.ГІ. — В. Маруняк, Р. М. 3120 
Табори полонених — Л. Шанковський 3121 
Тарасевич Леонтій 3129 
Тарасевич Олександер 3130 
Тарасівні — А. Жуковський .... 3131 
Тарнавський Мирон — Л. Шанковський .... 3133 
Татари й Україна — М. Жбан, А. Жуковський, Р. М. 3136 
Тваринництво — В. Кубійович, Р.М. ... . . 3142 
Театр — Хронологічна таблиця — В. Витвицький, В. Ревуцькнй, 

Р. Савицький, С Чорній. 3145 
Театр Миколи Садовського у Києві — В Ревуцький 3153 
Театр Юного Глядача 3153 
Театральна освіта 3154 
Театрально-декораційне мистецтво 3155 
Театрознавство . 3157 
Текстильна промисловість — Б Винар . 3159 
Телевізія . . . 3162 
Теліга Олена — О. Штуль . . . 3164 
Терлецький Володимир — 1 Л Рудницький 3171 
Термінологія — В. Свобода, М. Пеженський 3173 
Тернопіль — В. Кубійович. Р. Миколасвич . 3176 
Терор — В. Маркусь і Р М 3179 
Теріцина — В. Кубійович 3183 
Тесленко Архип . . 3184 
Техніка на Україні — С. Працюк 3186 
Технічні журнали — С. ІІроцюк .... 3188 
Технічні науки — А. Жуковський, С ІІроцюк 3189 
Технічні рослини — В. Кубійович, Р. М. 3195 

СПИСОК КАРТ 

Скитія 2857 
Слобідська Україна на початку 18 в 2886 
Словаччина . 2894 
Українці в СССР поза межами УССР 2981 
Ставропільщина ... . 3017 
Станиславів та його околиці 3022 
Текстильна і інші галузі промисловости 3160 
Тернопіль.  3178 

3200 




